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2024.SR.0254
1 Begriissung und Mitteilungen

Prasident: Geschatzte Anwesende, ihr kénnt mich héren. Auch wenn es ein wenig im-
provisiert ist, aber ich starte die heutige Sitzung mit einem Handmikrofon. Ich weiss
nicht, ob euer Redner*innenpult funktioniert oder nicht. Das werden wir aber bald her-
ausfinden. Ich begrisse euch zur heutigen Sitzung des Stadtrats. In meinen Unterla-
gen steht, ich soll bei der Begriissung lacheln. Ich habe keine Ahnung, ob ich das ge-
macht habe.

Ich gebe euch die Entschuldigungen bekannt. Fir beide Sitzungen entschuldigt haben
sich Mirjam Arn, Grines Biindnis, Michael Burkard, GFL, Salome Mathys, GLP, Carola
Christen, GFL, und Esther Meier vom Griinen Biindnis. Fir die erste Sitzung entschul-
digt sind Timur Akcasayar, SP, und Georg Hasler von der FDP. Und etwas spater
kommt Valentina Achermann von der SP.

Dann ist es schon fast eine Seltenheit, dass ich heute keine Rucktritte bekannt geben
muss. Wir haben aber zwei alte Bekannte, die zurlick im Parlament sind. Zum einen
begrisse ich ganz herzlich Christoph Leuppi von der GFL. Jene, die letzte Legislatur
dabei waren, kennen ihn bereits. Alle anderen werden ihn bald kennenlernen. Und dann
begrisse ich zuriick im Rat Mehmet Ozdemir. |hr wisst, er ist in die Geschichtsbiicher
dieser Stadt eingegangen als das erste Stadtratsmitglied, das sich hat stellvertreten
lassen. Und Mehmet ist heute wieder zurlick bei uns.

Dann gibt es etwas zu feiern. Ihr kénnt nach der Stadtratssitzung auf Dominique Hodel
anstossen, die vor einigen Minuten erfahren hat, dass sie ihre Abschlussprifungen be-
standen hat. Herzliche Gratulation.

Applaus im Saal.

Und die, die noch etwas langer bleiben, kbnnen um Mitternacht Valentina Achermann
zum Geburtstag gratulieren.

Der Rest der Mitteilungen ist wie immer: Vergesst nicht zu badgen — bei beiden Sitzun-
gen. Und das Einreichen der Vorstésse ist ebenfalls wie immer: Die dringlichen Vor-
stésse bis 21 Uhr, alle Ubrigen Vorstdsse bis 21.30 Uhr. Und ihr wisst es, denn ich habe
es schon oft gesagt: |hr dirft sehr gerne auch friher einreichen. Ihr misst nicht bis ei-
ne Minute vor Schluss warten.

2025.SR.0304
2 Protokoll Stadtrat 15 vom 11.09.2025; Genehmigung

Gemeinsame Beratung der Traktanden 2 und 3.

Prasident: Wir kommen zu den Traktanden 2 und 3, die wir gemeinsam behandeln. Es
sind die Protokollgenehmigungen der Stadtratssitzungen vom 11. und 18. September.
Bei uns sind keine Anderungsantrage eingegangen. Darf ich davon ausgehen, dass
diese Protokolle unbestritten sind oder hat jemand etwas zu bestreiten? — Das ist nicht
der Fall. Dann gelten diese zwei Protokolle als genehmigt und ich danke den Verfas-
ser*innen.

Stillschweigende Genehmigung
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2025.SR.0305
3 Protokoll Stadtrat 16 vom 18.09.2025; Genehmigung

Gemeinsame Beratung der Traktanden 2 und 3: siehe Traktandum 2.
Stillschweigende Genehmigung

2025.BSS.0032

4 Zweijahriger Leistungsvertrag 2026 - 2027 mit dem Miitterzentrum
Bern West (MiiZe); Verpflichtungskredit

Prasident: Somit sind wir bei Traktandum Nummer 4. Das ist ein Sachgeschaft ohne
Referendum. Es geht um den zweijahrigen Leistungsvertrag fiir die Jahre 2026 bis 2027
mit dem Mdutterzentrum Bern-West (MiZe) beziehungsweise den Verpflichtungskredit
zu diesem Leistungsvertrag. Fir die vorberatende Kommission SBK hat das Wort Bar-
bara Keller.

Barbara Keller (SP) fur die Kommission: Die SBK hat den Leistungsvertrag mit dem
Mitterzentrum Bern-West (MiZe) fur die Jahre 2026 und 2027 beraten. Das MiZe ist
seit 30 Jahren eine feste und unverzichtbare Grosse im Westen der Stadt Bern. Mit
grossem Engagement und Herzblut setzt sich das Zentrum fir Frauen, insbesondere
Mitter und ihre Kinder im Vorschulalter ein. Es bietet einen offenen, warmherzigen
Treffpunkt mit Cafeteria, professionelle Kinderbetreuung, niederschwellige Bildungs-
und Integrationsangebote sowie vielseitige Aktivitaten fir Matter und Kinder. Zum brei-
ten Angebot gehdren Sprachférderung, das Sprachsofa, Gesprachsrunden zu Erzie-
hungsthemen, Unterstiitzung beim Wiedereinstieg ins Berufsleben, Bewegungs- und
Freizeitaktivitaten, spezielle Treffen fur Alleinerziehende und Migrantinnen sowie die
Plattform Primano zur Frihférderung im Quartier.

Diese Vielfalt an Angeboten ermdglicht es den Frauen, soziale Kontakte zu knipfen
und Unterstitzung in Alltagssituationen zu erhalten. Mit rund 16'500 Besuchen im Jahr
2024 zeigt sich die hohe Nachfrage und Relevanz dieses niederschwelligen, integrati-
ven Angebots. Besonders gewirdigt wurde in der Kommission, dass das MuZe mit sehr
begrenzten Mitteln eine beeindruckend grosse Wirkung erzielt, sowohl fur die Kinder,
die frih geférdert werden, als auch fir die Mutter, die in ihrer sozialen, sprachlichen
und beruflichen Integration unterstitzt werden. Viele Erfolgsgeschichten zeigen auch,
wie aus Besucherinnen engagierte Mitarbeiterinnen und oder Multiplikatorinnen fur das
Quartier werden.

Der neue Leistungsvertrag sieht fur die Jahre 2026 und 2027 eine Abgeltung von ins-
gesamt 818'772 Franken vor, jeweils 409'386 Franken pro Jahr. Die geringe Erhéhung
von rund 6'300 Franken gegeniber den Vorjahren entspricht dem Teuerungsausgleich.
Inhaltlich bleibt der Vertrag stabil und sichert die erfolgreiche Arbeit des MiZe langfris-
tig. Die Kommission ist Uberzeugt, dass das MuZe mit seiner professionellen und auch
ressourceneffizienten Arbeit einen ausserordentlich wichtigen Beitrag zur Integration,
Gleichstellung und Frihférderung leistet. Es schafft Begegnungen, starkt Familien und
fordert den gesellschaftlichen Zusammenhalt Tag fur Tag.

Die Kommission beantragt dem Stadtrat einstimmig, den Verpflichtungskredit und den
Leistungsvertrag mit dem Miutterzentrum Bern-West fiir die Jahre 2026 und 2027 anzu-
nehmen, und dankt den Mitarbeiterinnen des Mutterzentrums ausdricklich fur ihre Ar-
beit.
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Prasident: Es geht immer noch nicht mit dem Mikrofon. Gibt es zu diesem Geschaft
Diskussionsbedarf? Es ist von der vorberatenden Kommission eine verkirzte Debatte
gewlnscht. Will Gdberhaupt jemand ein Votum halten? Man muss nicht, man darf auch
verzichten. — Dann kannst du nach vorne kommen: Anna Leissing fir die Fraktion
GB/JAL

Anna Leissing (GB) fiur die Fraktion: Wir verlangern heute den zweijahrigen Leistungs-
vertrag mit dem Mutterzentrum, liebevoll MiZe genannt. Und die Verldngerung ist, wie
wir auch gesehen haben, voraussichtlich unbestritten. Ich werde mich kurzfassen. Es
war uns aber dennoch ein Anliegen, die wichtige Arbeit des MiZe heute zu wurdigen.
Das MiZe ist ein lebendiger Treffpunkt fir Frauen und ihre Kinder mit einem vielfalti-
gen Angebot fir Spass und Begegnung mit und unter Kindern. Es wird gemeinsam ge-
sungen, geturnt, gebastelt, gespielt, was das Zeug héalt. Das MuZe ist aber auch eine
Beratungs- und Anlaufstelle und nimmt eine zentrale Funktion in der Frauenférderung,
der sozialen Integration, der Frihférderung fir Kinder und der Erziehung ein. Es gibt
ein Sprachsofa, um spielerisch Deutsch zu lernen, wochentlich Gesprache lUber Erzie-
hung, Arbeit und Beruf oder Angebote fur die Matter, um sich zwischendurch auch mal
eine genussvolle Pause zu génnen. Alle diese Angebote finden ohne Anmeldung und
mit Kinderbetreuung statt. Nicht Uberraschend ist das MuZe sehr gut besucht. Die
Nachfrage ist hoch. Fur die GB/JA!-Fraktion ist daher klar: Es ist genau diese Art von
niederschwelligen, sozialen und spielerischen Angeboten, die es in der Stadt Bern
braucht. Und wir danken dem MiiZe fir die grossartige Arbeit. Wir werden dem Leis-
tungsvertrag selbstverstandlich zustimmen und wir freuen uns, im Westen von Bern
weiterhin auf das MuZe zahlen zu kénnen.

Prasident: Als nachstes flr die Fraktion SVP, Ueli Jaisli. Weitere Fraktionen, die spre-
chen wollen, missen nach vorne kommen und das bei mir anmelden.

Ueli Jaisli (SVP) fur die Fraktion: Also, das Mutterzentrum Bumpliz ist eine sensatio-
nelle Sache. Das kann ich aus eigener Erfahrung sagen. Es ist sehr umfangreich, ist
aber auch sehr gut organisiert. Es ist — um nicht lange zu reden — ein Ort, der eben,
vorhin ist gesagt worden, er sei fur spezielle Mutter. Das stimmt nicht. Es ist fur alle of-
fen. Es ist flr die auslandische Bevdlkerung offen, es ist fur die inlandische Bevdlke-
rung offen. Man kann hingehen und sich dort beraten lassen, sich orientieren. Und das
Ziel dieser Leute dort ist ja nicht in erster Linie, einfach Hilfe zu geben, also im mate-
riellen Sinn. Sondern das Ziel ist, diesen Leuten dabei zu helfen, wie sie sich selber
helfen kdnnen, wo sie hingehen miissen — sie kommen teilweise aus ganz komplexen
Familiensystemen —, wo sie sich orientieren kédnnen. Man hilft ihnen, selbststandig ih-
re Notwendigkeiten oder die Anliegen, die sie haben, I6sen zu kénnen. Und das finde
ich eine sehr gute Sache, dass man dort nicht einfach nur gibt, nur hinstellt. Man kann
nicht hingehen und sagen: So jetzt helft mir. Vielmehr wird gesagt, wie man das macht.
Es ist eine Anleitung zur Selbsthilfe. Und das finde ich eine sehr gute Sache und daher
finde ich auch das Ganze sehr unterstiitzungswirdig.

Oliver Berger (FDP) fir die Fraktion: Wir von der Fraktion FDP unterstiitzen den Leis-
tungsvertrag des Mitterzentrums Bern-West. Aus unserer Sicht hat sich das nieder-
schwellige Angebot bewahrt. Es ist ein spezifisches Angebot flr eine klar umrissene
Zielgruppe. Es geht um Frihférderung sowie soziale Integration, Vereinbarkeit von Be-
ruf und Familie. Die Zielgruppe sind sozial und wirtschaftlich benachteiligte Familien.
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Das Angebot finden wir gut. Trotzdem haben wir drei Erwartungen: Erstens sollte es ei-
ne Wirksamkeitsmessung geben, also eine Uberpriifung, ob die gesetzten Ziele auch
erreicht werden. Und falls die Vorgaben nicht erreicht werden, erwarten wir eine frih-
zeitige Korrektur. Zweitens: Es braucht eine langerfristige Finanzplanung und insbe-
sondere einen Ausbau der Drittmittel und anderen Finanzierungsquellen, damit der Be-
trieb auch langerfristig gesichert werden kann. 3. Den Ausbau und die Starkung von
Kooperationen und Partnerschaften mit Fachgruppen, Privaten, Kirchen sowie Verei-
nen oder Stiftungen mit ahnlichem Zweck. Besten Dank fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Gibt es noch weitere Voten aus dem Saal? — Das ist nicht der Fall. Dann
hat fir den Gemeinderat das Wort Ursina Anderegg.

Ursina Anderegg, Direktorin BSS: Guten Abend miteinander, liebe Stadtrat*innen, vie-
len Dank flr die positive Aufnahme dieses Geschafts. Das Mitterzentrum ist eine Be-
ratungs- und Anlaufstelle fur Frauen und deren Kinder mit Fragen rund um Themen im
Bereich der Frauenférderung, Frihférderung der Kinder, Erziehung und Integration. Es
leistet einen sehr wichtigen und wertvollen Beitrag zur Vereinbarkeit von Beruf und Fa-
milie sowie zur Chancengerechtigkeit in der Bildung der Kinder im Westen unserer
Stadt.

Das niederschwellige Angebot unterstitzt insbesondere Mutter mit Migrationsgeschich-
te und aus sozio6konomisch benachteiligten Familien in ihrer sozialen und beruflichen
Integration. Es starkt die Mitter in verschiedenen Lebensbereichen und unterstiitzt sie
in ihren Erziehungsaufgaben und in der Pravention. Und gleichzeitig ermdglicht es ih-
nen, die Mutterschaft und die Berufstatigkeit besser zu vereinbaren. Das Betreuungs-,
Spiel- und Lernangebot richtet sich an Kinder im Vorschulalter. Mit verschiedenen
Massnahmen zur Frihférderung von Kindern tragt das MiZe somit zu fairen Bildungs-
chancen fur alle bei. Frihférderung in den ersten Lebensjahren kann helfen, Licken zu
schliessen, damit die Kinder beim Eintritt in den Kindergarten nach Méglichkeit gleiche
Bedingungen und damit auch gleiche Chancen fir ihre schulischen und spater fir ihre
beruflichen Laufbahnen haben.

Der Ansatz, sich in einem ersten Schritt bei der Integration auf Frauen und ihre Kinder
zu konzentrieren, hat sich sehr bewahrt. Viele Frauen dirften das Angebot nicht besu-
chen, wenn auch Manner im MiZe anwesend waren. Jedoch sind immer wieder die Va-
ter das Thema. Und auch hier gibt es mittlerweile Angebote fir Vater oder Beratungen
fur die ganze Familie. Das ist auch Bestandteil des Konzepts des MiZe. Es handelt
sich hier jedoch um spezifische Anldsse und Angebote, die ausserhalb der Ublichen
Offnungszeiten stattfinden.

Abgesehen vom Teuerungsausgleich auf den Lohnkosten bleibt die Abgeltungssumme
seitens der Stadt gleich wie im Vorjahr. Der Teuerungsausgleich wird hier wie beim
stadtischen Personal gewahrt.

Ich will mich auch noch ganz herzlich beim Vorstand und allen Mitarbeiterinnen fir ihr
Engagement und fur die gute Zusammenarbeit bedanken und bei euch fur die breite
Unterstliitzung dieses Leistungsvertrags.

Prasident: Wir sind zuriick mit normalen Mikrofonen. Aber ich flirchte, wir sind noch
nicht zurlick mit der Abstimmungsanlage. Jetzt ist es so: Wir haben ein Sachgeschaft
ohne fakultatives Referendum. Das heisst, wir diirfen geméass Ratsreglement mit Han-
derheben abstimmen. Ist dieses Geschéaft Uberhaupt bestritten? Das ist nicht der Fall,
dann ist es sowieso einstimmig genehmigt. Merci vielmals.
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2025.BSS.0045

5 Schaffung einer zusatzlichen allgemeinen Notschlafstelle und einer
Notschlafstelle fiur FINTA*: Leistungsvertrag 2025 mit der Stiftung
Heilsarmee; Nachkredit zum Globalkredit 2025 des Sozialamts

Prasident: Dann kommen wir zu Traktandum Nummer 5. Das ist ein Sachgeschaft —
auch hier ohne Referendum. Es geht um die Schaffung einer zusatzlichen allgemeinen
Notschlafstelle und einer Notschlafstelle fir Finta, den Leistungsvertrag 2025 mit der
Heilsarmee und somit den Nachkredit zum Globalkredit 2025. Ich erteile das Wort fir
die vorberatende Kommission SBK, Anna Jegher.

Anna Jegher (JA) fir die Kommission: In diesem Geschéaft geht es um einen Nachkre-
dit zum Globalkredit 2025 vom Sozialamt fur die Schaffung einer zusatzlichen allgemei-
nen Notschlafstelle und einer Notschlafstelle fir Finta-Personen im Jahr 2025. Es geht
um einen Betrag von insgesamt 938'469 Franken. Dieser Nachkredit wurde uns bereits
in der Diskussion zum Nachkredit fir den Leistungsvertrag mit dem Verein Réves sirs
angekindigt.

Ich sage ganz kurz etwas zum Hintergrund der Finta-Notschlafstelle. Aufgrund der stark
gestiegenen Obdachlosigkeit in der Stadt Bern hat der Gemeinderat die Strategie "Ob-
dach 2024-2027" ausgearbeitet mit insgesamt acht Massnahmen, um auf die steigen-
de Obdachlosigkeit zu reagieren und Angebotsliicken zu schliessen. Die Massnahme 4
dieser Strategie sieht die Schaffung einer geschlechtsspezifischen Notschlafstelle fir
Finta-Personen vor. Die Abklrzung Finta steht fur Frauen, inter-, nonbinare, trans- und
agender Personen. Die Massnahme selbst geht zuriick auf eine Motion, die eine sol-
che Notschlafstelle fur Finta-Personen fordert und im Marz 2023 vom Stadtrat als Richt-
linie erheblich erklart wurde. Flr die Finta-Notschlafstelle wurde erfreulicherweise eine
geeignete Liegenschaft an der Kursaalstrasse 6 gefunden. Und sie konnte im Juni mit
dem Betrieb starten. Da die Eigentimerschaft die Liegenschaft mittelfristig verkaufen
will, findet der aktuelle Betrieb der Notschlafstelle im Rahmen einer Zwischennutzung
statt, die bis Ende April 2026 befristet ist. Aus diesem Grund sucht der Gemeinderat
weiterhin nach einer geeigneten Liegenschaft fur den langerfristigen Betrieb der Finta-
Notschlafstelle.

Abgesehen von einer geschlechtsspezifischen Notschlafstelle soll auch eine zusatzli-
che allgemeine Notschlafstelle geschaffen werden. Der Bedarf ist erwiesenermassen
sehr hoch. Laut Pinto (Pravention, Intervention, Toleranz) mussten letzten Winter 45
bis 60 Personen unfreiwillig draussen Ubernachten, weil es in den Notschlafstellen kei-
nen Platz mehr gab. Fir den Betrieb der allgemeinen Notschlafstelle konnte allerdings
noch kein geeigneter Standort gefunden werden. Damit das Angebot nach Finden ei-
nes Standorts so rasch wie moglich in Betrieb genommen werden kann, ist es trotzdem
bereits im vorliegenden Leistungsvertrag eingeschlossen. Dieser Leistungsvertrag ist
bis Ende Jahr befristet. Die Angebote sollen aber dann in den allgemeinen Leistungs-
vertrag der Heilsarmee aufgenommen werden, Gber den wir beim nachsten Traktandum
entscheiden werden. Die Finanzierung lauft grundsétzlich Gber den Kanton, der jeweils
Uber eine vierjahrige Ermachtigung mit einem entsprechenden Maximalbeitrag im Be-
reich Wohnen/Obdach verfiigt. Die laufende Ermachtigung des Kantons wurde auf Ge-
such der Stadt angepasst und die Kosten der beiden Angebote kénnen somit vollum-
ganglich dem Lastenausgleich zugefiihrt werden. Die Gemeinden tragen im Bereich
Obdach/Wohnen keinen Selbstbehalt. Das heisst, fir die Stadt entstehen keine zusatz-
lichen Kosten.
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In der Kommission sorgte dann insbesondere die Wahl der Stiftung Heilsarmee als Be-
treiberin der beiden Notschlafstellen fiir Diskussion; unter anderem, weil die Heilsar-
mee auch immer wieder aufgrund queerfeindlicher Haltungen und Praxen aufgefallen
und o6ffentlich kritisiert worden ist. Von Seiten der Verwaltung wurde uns versichert,
dass ihnen diese Thematik bewusst ist und sie diesbezlglich mit der Heilsarmee im
Gesprach sind. Grundsatzlich habe die Stadt aber bis jetzt gute Erfahrungen mit der
Heilsarmee gemacht. Und gerade bei solchen Projekten, die schnell umgesetzt werden
missten, sei es sinnvoll, auf grosse Player zu setzen. Aus Sicht der Kommission bleibt
es aber sicher wichtig, weiter ein kritisches Auge darauf zu haben. Die Zwischennut-
zung an der Kursaalstrasse 6 ist nach Angaben der Verwaltung gut angelaufen. Das
Angebot wird rege nachgefragt und die Auslastung der 18 Platze liegt bisher bei durch-
schnittlich 90%.

Die Kommission empfiehlt euch entsprechend die Annahme des Nachkredits. Aus Sicht
der SBK ist es sehr erfreulich, dass es hier vorwartsgeht, insbesondere bezlglich der
Finta-Notschlafstelle, die sowohl als Vorstoss Uberwiesen wurde, als auch Teil der Stra-
tegie "Obdach" des Gemeinderats ist. Es ist wirklich sehr erfreulich, dass diese Motion
jetzt umgesetzt wird und mit dem Betrieb gestartet werden konnte.

Prasident: Du willst das Fraktionsvotum anhangen? Das ist in Ordnung. lhr kénnt euch
anmelden fir weitere Fraktionsvoten.

Anna Jegher (JA) fir die Fraktion: Aus Sicht der GB-JA!-Fraktion sind die Umsetzung
sowohl der Finta- wie auch der allgemeinen Notschlafstelle zwei wichtige Massnahmen,
um auf die steigende Obdachlosigkeit zu reagieren. Die Situation beztglich Angebote
im Obdachlosenbereich ist aktuell sehr prekar. Die Schaffung einer zusatzlichen Not-
schlafstelle ist dringend notwendig. Und ich hoffe, dass sich mdglichst bald geeignete
Liegenschaften fir den langerfristigen Betrieb dieser beiden Angebote finden. Dass im-
merhin die Finta-Notschlafstelle nun bereits in Betrieb genommen werden konnte, ist
aus unserer Sicht sehr erfreulich, insbesondere, weil damit auch ein vom Stadtrat tber-
wiesener Vorstoss umgesetzt wird.

Gerade die hohe Auslastung von 90% zeigt, wie dringend notwendig dieses Angebot
auch ist. Es zeigt sich, dass mit diesem Angebot auch Menschen erreicht werden, die
bislang nicht sichtbar waren. Zudem ist auch die Datenlage bezlglich Obdachlosigkeit
von Finta-Personen in der Schweiz aktuell noch sehr dinn. Hier kann die Stadt mit der
neuen Finta-Notschlafstelle auch einen wichtigen Beitrag leisten.

Grundséatzlich bleibt die Gesamtsituation aber nach wie vor prekar. Notschlafstellen
sind wichtig, um Menschen in akuten Notsituationen zumindest ein Bett zur Verfligung
zu stellen. Aber die steigende Obdachlosigkeit ist auch eine Folge des kantonalen So-
zialabbaus. Sozialabbau hat halt immer Konsequenzen. Und darum bleibt es wichtig,
die Ursachen anzugehen und uns nicht allein auf die Symptombekampfung zu fokus-
sieren.

Prasident: Merci. Dann hat als nachstes das Wort fir die Fraktion SP-JUSO, Helin Ge-
nis.

Helin Genis (SP) fiir die Fraktion: Heute geht es um einen Nachkredit fiir einen Leis-
tungsvertrag fur die Schaffung von zusatzlichen Notschlafstellen, insbesondere fir Fin-
ta-Personen. Ich mdchte vorweg betonen, dass dieses Geschéaft von grosser Bedeu-
tung ist flr unsere Stadt. Solche Angebote muss die Stadt Bern férdern. Es ist unsere
Verantwortung, allen Menschen in prekaren Lebenslagen Schutz zu bieten. Die Finta-
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Notschlafstelle bietet einen geschiitzten Raum fiir Menschen, die von Obdachlosigkeit
betroffen sind. Ziel ist es, einen sicheren Rickzugsort zu ermdglichen, Grundbedrf-
nisse abzudecken und bei Bedarf mit professioneller Hilfe eine nachhaltige Anschluss-
I6sung zu entwickeln.

Dieses Angebot ist nicht nur sinnvoll. Es ist unsere Pflicht und unsere Verantwortung
gegenuber den Menschen, die besonders verletzlich sind. Vier Monate nach dem Start
des Pilotprojekts zeigt sich eben klar: Die Nachfrage nach Notschlafstellen fir Finta-
Personen ist hoher als das Angebot. Diese Platze sind praktisch durchgehend ausge-
bucht, was unterstreicht, wie dringend und wichtig dieses Angebot ist. Wohnungs- und
obdachlose Finta-Personen gehéren zu einer besonders vulnerablen Gruppe. Studien
zeigen, dass sie haufiger psychische, physische und sexualisierte Gewalt erfahren. In
gemischtgeschlechtlichen Notschlafstellen fihlen sie sich oft unsicher und meiden die-
se. Mit der Finta-Notschlafstelle Gbernimmt die Stadt Verantwortung. Sie bietet Men-
schen Schutz, Sicherheit und eine geschiitzte Ubernachtungsmaéglichkeit. Seit Juni hat
die Notschlafstelle bereits den Betrieb aufgenommen. Obwohl das Haus renovations-
beddrftig ist, zeigt sich eben doch bereits nach wenigen Monaten, dass Leben einge-
zogen ist. Die Auslastung liegt bei rund 90%. Die Nachfrage bleibt immer noch — bis
heute — hoch. Die Leiterin der Notschlafstelle berichtet, dass sie regelméassig Menschen
abweisen muissen: ein klarer Beweis, dass dieses Angebot gebraucht wird. Die Stadt
arbeitet parallel an einer Anschlussldsung fir die Zeit nach April 2026. Es ist zentral,
dass diese Nachfolgelésung genligend Kapazitat bietet, gut gelegen ist und Schutz so-
wie Privatsphare gewahrleistet. Nur so kann die Stadt Bern das Angebot langfristig si-
chern und ihrer Verantwortung gerecht werden.

Liebe Kolleg*innen, mit diesem Nachkredit fur einen Leistungsvertrag erméglichen wir
nicht nur ein kurzfristiges Ubernachtungsangebot, sondern ein dringend benétigtes, ge-
schlechtsspezifisches Schutzangebot in unserer Stadt. Die SP-JUSO-Fraktion emp-
fiehlt deshalb klar die Annahme des Kredits. Ich danke allen Mitarbeitenden und Part-
nerorganisationen fir ihr Engagement und ihren unermidlichen Einsatz fir die Men-
schen in unserer Stadt.

Prasident: Merci. Als nachstes flr die Fraktion AL-PdA-TIF, David Bohner.

David Boéhner (AL) fur die Fraktion: Es freut uns sehr, dass die Finta-Notschlafstelle
seit diesem Sommer gedffnet hat — sechs Jahre, nachdem unsere damalige Fraktion
eine Motion eingereicht hat, die das gefordert hat. Seit der Er6ffnung hat sich gezeigt,
dass die Finta-Notschlafstelle einem Bedirfnis entspricht und die Notschlafstelle oft
ausgelastet ist. Darum wiinschen wir uns, dass die Anzahl der Platze erhéht wird, wenn
die Notschlafstelle nachstes Jahr an einen neuen Ort zliigeln muss.

Wir danken allen, die ermdglicht haben, dass es in Bern nun dieses wichtige und — flr
einige — Uiberlebensnotwendige Angebot gibt und wir werden den Kredit selbstverstand-
lich annehmen. Wir haben jedoch Kritik an der Vergabe des Projekts. Die Fraktion AL-
PdA-TIF erachtet es nicht als ideal, dass einmal mehr die Heilsarmee den Auftrag be-
kommen hat, diese Notschlafstelle zu fihren, ohne dass es eine 6ffentliche Ausschrei-
bung gegeben hat oder dass andere Interessierte dazu eingeladen worden sind. Es
scheint, dass im BSS von Anfang an klar war, dass die Heilsarmee die Finta-Notschlaf-
stelle fihren wird. Naturlich hat die Heilsarmee viel Erfahrung in dem Bereich und kann
ein solches Projekt rasch aufgleisen. Wir stellen aber in Frage, dass eine evangelikal
ausgerichtete Stiftung wirklich die geeignete Partnerin fir diese Aufgabe ist. Aus den
Verlautbarungen der Heilsarmee entsteht bei uns der Eindruck, dass sie einen entmun-
digenden Blick auf Obdachlosigkeit hat und nicht die Lebensrealitaten der betroffenen
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Finta-Personen ins Zentrum stellt, sondern eigene Werte wie Abstinenzorientierung.
Den Menschen, die das Angebot der Finta-Notschlafstellen nutzen und den Lebensmit-
telpunkt Gasse haben, wird unterstellt, dass das so ist, weil sie nicht mit Gott verséhnt
sind. Es ist nicht so, dass wir christliche Sozialarbeit in jedem Fall als paternalistisch
und missionierend anschauen, es kann durchaus die Begegnung im Sinne eines urdia-
konischen Auftrags bedeuten und Menschen kénnen so angenommen werden, wie sie
sind. Wir haben aber unsere Zweifel daran, dass das bei der Heilsarmee zutrifft. Die
Fraktion AL-PdA-TIF sieht es auch kritisch, dass immer mehr Auftrage im sozialen Be-
reich an die Heilsarmee abgegeben werden und sie in der Stadt Bern schon fast eine
Monopolstellung innehat. Andere Player mit weniger Startkapital haben so keine Chan-
ce, sich in dem Bereich zu betatigen oder zu etablieren. So entsteht eine ungesunde
Abhangigkeit auf beiden Seiten.

Wir winschen uns darum, dass der Leistungsvertrag fur die Finta-Notschlafstelle ab
dem Jahr 2028 neu ausgeschrieben und nicht einfach automatisch verlangert wird, da-
mit auch andere Akteur*innen die Mdglichkeit bekommen, sich zu bewerben, und im
sozialen Bereich eine Vielfalt gelebt wird, die nicht evangelikalisch dominiert wird.

Prasident: Merci. Als nachstes kommt Bettina Jans-Troxler. — Kurz eine kleine Infor-
mation: Die Technik ist grundsatzlich wieder da. Wir werden vor der Abstimmung noch-
mals 70 Sekunden Pause machen missen, weil euch das System lustigen Sitzplatzen
zugeteilt hat. Bettina Jans-Troxler ist jetzt in der SP-JUSO, Ueli Jaisli bei den Grinen,
Béatrice Wertli in der EDU und Oliver Berger bei der GLP. — Somit fiir die Fraktion GLP-
EVP, Bettina Jans-Troxler.

Bettina Jans-Troxler (EVP) fir die Fraktion: Die GLP-EVP-Fraktion bejaht grundsatz-
lich den Kredit fir die Finta-Notschlafstelle und die zusatzliche allgemeine Notschlaf-
stelle. Es ist beunruhigend, dass immer mehr Menschen auf solche Angebote angewie-
sen sind. Dass Platze manchmal von Menschen belegt werden, fir die andere Ange-
bote vorgesehen sind, wird Corina Liebi beim nachsten Traktandum ausfihrlich anspre-
chen.

Wir sollten einerseits dafir sorgen, dass die Angebote denen zugutekommen, fir die
sie gedacht sind, andererseits als Gesellschaft aber auch gut im Auge behalten, dass
wir nicht nur Symptombehandlung betreiben, sondern auch den Wurzeln nachgehen,
weshalb immer mehr Menschen durch die Maschen fallen.

Dass es nun neben zusatzlichen allgemeinen Notschlafplatzen dieses spezifische An-
gebot fir Frauen und Menschen, die zu den Finta zahlen, notig ist, ist fir alle, die ein-
mal das Passantenheim oder den Sleeper besucht haben, wohl nicht erklarungsbeddrf-
tig. Falls ihr noch nie reingeschaut habt, seid ihr von den Betreibern herzlich eingela-
den, mal einen Besuch zu machen. Man kdénnte sich fragen, wo jetzt diese bedurftigen
Finta plotzlich herkommen. Es ist aber eine Tatsache, dass diese Menschen oft erst
sichtbar werden, wenn es ein entsprechendes Angebot gibt. Und Anfeindungen gegen
Frauen und gerade auch queere Personen sind in den bestehenden Angeboten haufig.
An einer der letzten Stadtratssitzungen bei der Begegnung mit der Stiftung Heilsarmee
hatte ich die Gelegenheit, mit der Leiterin der neuen Finta-Notschlafstelle zu sprechen.
Noch eine Zwischenbemerkung: David, ich habe mich gefragt, warum du nicht dort
warst und die Menschen direkt gefragt hast bezliglich deiner Zweifel. Ich habe mit ihr
eben Uber diese Notschlafstelle gesprochen. Das Haus sei seit Ende Juni praktisch
konstant komplett belegt. Das sind zum Beispiel Frauen, die aus ungesunden Bezie-
hungen ausbrechen und deshalb plétzlich ohne Wohnung dastehen, oder Frauen, die
wegen psychischen Erkrankungen oder begleitenden Haustieren im Frauenhaus keine
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Aufnahme finden. Ich habe die Leiterin und den Verantwortlichen der Wohnangebote
auch gefragt, ob denn diese Einzelzimmer im schénen Altbau, die in den Zeitungen bei
der Eré6ffnung abgebildet wurden, nicht etwas zu luxuriés seien fir eine Notschlafstel-
le. Das hat damals diesen Eindruck gemacht. Sie meinten, ein minimales Mass an Pri-
vatsphare wirde sicher dabei helfen, Schritte in ein geordnetes Leben machen zu kon-
nen. Zum Vergleich: Das Passantenheim ist tagsiber geschlossen und ibernachtet
wird in Viererzimmern. Zudem wurde deutlich, dass das Haus hinter dem Kursaal in
schlechtem baulichem Zustand und jetzt in der kalten Jahreszeit zum Beispiel schlecht
heizbar ist und deshalb wohl nicht annadhernd so komfortabel, wie es auf dem Bild den
Eindruck machte.

Die zusatzliche allgemeine Notschlafstelle wurde in den letzten Jahren jeweils im Win-
ter im Tiefenau mit sehr viel persdnlichem Einsatz von Pinto eingerichtet. Pinto-Leiter
Silvio Fllickiger hat uns mal erzahlt, wie er mit seinem Team in ihrer Freizeit Occasi-
onsmobiliar gesammelt hat. Nun soll dieses Angebot dauerhaft entstehen. Vielleicht
wurde unterdessen auch eine passende Liegenschaft gefunden. Dariber kann uns Ur-
sina Anderegg vielleicht noch updaten. Wir sind enorm dankbar, dass hier der Kanton
nicht wie in anderen Bereichen zaudert, sondern ohne Fragen alle Angebote im Bereich
der Obdachlosenhilfe Uber den Lastenausgleich finanziert.

Und vielen Dank auch der Heilsarmee, die diese Notschlafstelle vorfinanziert hat, da-
mit sie bereits er6ffnen konnte und wir nun bereits erste Erfahrungswerte haben. Es
gab Ubrigens keine anderen Organisationen, die sich als Partner gemeldet haben. Das
ware durchaus moglich gewesen.

Prasident: Als nachstes flir die Fraktion SVP, Ueli Jaisli.

Ueli Jaisli (SVP) fur die Fraktion: Ich teile Gbrigens das Votum mit Alex Feuz. Ich ma-
che den ersten Teil. Die Realisierung dieser Einrichtung ist schon langst Uberfallig. Und
vor allem ist jetzt positiv, dass man einen ersten Schritt macht. Wie gesagt oder wie wir
schon gehort haben: Die Nachfrage ist nach wie vor grosser als das Angebot. Damit ist
die Nachfrage noch lange nicht abgedeckt, aber es ist sicher ein erster Schritt. Es ist
ein guter Schritt in die richtige Richtung. Und es steht uns als Hauptstadt auch an, so
etwas zu realisieren. Ich weiss selber von Leuten, die so ein bisschen in dieser Situa-
tion sind, die sich aber nicht trauen, sich irgendwie bemerkbar zu machen, die dann
einfach leiden, weil es zum Beispiel gerade keine frauenspezifischen Notschlafstellen
gibt. Jetzt mit dieser Einrichtung haben wir da etwas realisiert in dieser Richtung. Es
ist natdrlich nicht nur fur Frauen. Aber wie es aussieht, wird es im Moment mehrheit-
lich von Frauen genutzt. Es ist fiir alle offen, die notleidend sind. Und ich finde das ei-
ne sehr gute Sache — Ubrigens auch unsere Fraktion.

Prasident: Fir den zweiten Teil des Fraktionsvotums, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP) fur die Fraktion: Ich kann mich Ueli Jaisli anschliessen. Der
Grund, wieso ich nach vorne gekommen bin: |hr kénnt euch erinnern, wir hatten ja vor
nicht allzu langer Zeit eine Abendveranstaltung der Heilsarmee, wo ich hingegangen
bin. Dort haben wir von der Fraktion auch entschieden, dass wir dieser Vorlage zustim-
men. Aber ich habe dann eben genau die Frage gestellt: Habt ihr als evangelikale Heils-
armee nicht allenfalls Vorurteile? Nicht, dass die Leute Hemmungen haben, mit euch
zusammenzuarbeiten. Und da bin ich sehr froh, denn sie haben die Frage beantwortet
und gesagt, das sei nicht so. Und ich hatte es eben wirklich sehr begriisst, wenn auch
die Leute von der Alternativen Liste dabei gewesen waren, dann hatten sie von diesen
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Leuten 1 zu 1 gehort, dass das Angebot gerne wahrgenommen wird und es auch nicht
irgendwie missionierend ist. Darum bin ich rasch nach vorne gekommen. Ich werde al-
so Ja stimmen. Merci.

Prasident: Fir die Fraktion Mitte, Béatrice Wertli.

Béatrice Wertli (Mitte) fir die Fraktion: Sinnvoll, notwendig, bezahl- und finanzierbar
— die Mitte-Fraktion unterstiitzt diesen Nachkredit. Sinnvoll, notwendig und sozial des-
wegen, weil die Obdachlosigkeit und somit auch der Bedarf gestiegen ist. Finanzierung:
Bezahlbar, weil die Finanzierung durch den kantonalen Lastenausgleich gesichert ist
und keine zusatzliche Belastung fir die Stadt entsteht.

Ebenso begrissen wir es, dass mit diesem Antrag und mit diesem Geschaft auch eine
transparente Mittelverwendung gesichert ist, dass wir hier also eine Ubersicht haben,
woflr und wie das Geld verwendet wird. Bisher hat die Heilsarmee noch keinen Fran-
ken daflir gesehen, dass sie diesen dringlichen Bedarf mit ihrem Angebot abdeckt. Und
das ist mitunter auch der Grund, warum es eine grosse Organisation braucht, namlich
damit sie im Vorschuss und im Voraus bereits eine Leistung erbringen kann, ohne dass
diese gleich finanziell abgegolten worden ist.

Ich fand die Veranstaltung der Heilsarmee genau deswegen auch sinnvoll, weil wir die-
se Fragen dort stellen konnten. Und ich lade Sie ein und auch andere, die Zweifel ha-
ben am Angebot der Heilsarmee, direkt den Kontakt zu suchen. Ich hatte den Eindruck,
dass sich ihr Engagement im sozialen, im Obdachlosen- und im Frauenbereich hier auf
die Leistung und auf das Angebot konzentriert und auf keine evangelikale Mission.

Prasident: Fir die Fraktion FDP, Oliver Berger.

Oliver Berger (FDP) fir die Fraktion: Wir von der Fraktion FDP, nicht GLP, haben uns
nach einer langeren Diskussion fur Stimmfreigabe entschieden. Es gibt Stimmen, die
finden, es brauche zuséatzliche Notschlafstellen fir vulnerable und gefahrdete Perso-
nen, um einen Safe Space zu bieten, wo sie sich stabilisieren und neu organisieren
kdonnen. Gerade diese seien schneller von Ausgrenzung und sozialem Abstieg betrof-
fen. Darum sei ein separates Angebot noétig. Der Bedarf fur zusatzliche Platze sei da-
her gegeben und man stehe dem Geschaft positiv gegeniber.

Auf der anderen Seite gibt es aber auch Stimmen bei uns, die finden, man misse nicht
fur Finta-Personen ein spezifisches Angebot schaffen, weil man dort den Bedarf noch
nicht nachgewiesen hat, oder die bestehenden Angebote sogar reichen, weil diese auch
genug sicher sind. Wir als FDP sind fur die Integration und Inklusion. Aber ob es dafur
ein zusatzliches Angebot braucht, ist offen. Gegen die allgemeine Erhéhung der Not-
schlafstellen sind wir nicht. Das finden wir gut.

Kritisch sehen wir aber auch, wie es auch schon erwahnt wurde, dass die Vergabe des
Mandats freihandig war. Hier erwarten wir von der Stadt mehr Transparenz und auch
mehr Wettbewerb, damit sich ndmlich auch zusatzliche Player ins Spiel bringen kén-
nen. So oder so: Wir finden, dass es sich bei Notschlafstellen um ein Ubergangsange-
bot flir Leute in Notsituationen handeln soll und dass man die Leute auch unterstitzt,
mdglichst schnell wieder ein geregeltes Leben fihren zu kénnen. Aus diesen Grinden
haben wir Stimmfreigabe beschlossen. Besten Dank fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? — Als Einzelsprecherin Simone Rich-
ner.
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Simone Richner (FDP), Einzelvotum: Ich unterstiitze den Nachkredit, weil sich die Si-
tuation auf den Strassen deutlich zugespitzt hat. Es braucht zusatzliche Platze und ins-
besondere sichere Unterklnfte fir Finta-Personen, die mit den bestehenden Angebo-
ten zu wenig erreicht werden. Die Umsetzung mit der Heilarmee, finde ich, ist pragma-
tisch, fachlich solide und finanziell durch den Kanton gesichert. Damit wird eine kon-
krete Licke geschlossen, ohne die Stadt zusatzlich zu belasten.

Prasident: Dann, weil er mehrmals angesprochen wurde, als Einzelsprecher David
Boéhner. Falls ihr noch weitere Voten habt, meldet euch an.

David Bohner (AL), Einzelvotum: Einfach noch kurz eine Replik an Bettina darauf,
dass es niemand anderen interessiert habe. Laut meinen Informationen stimmt das
nicht. Es gab durchaus Organisationen, die Interesse gehabt hatten, namentlich die
Stiftung Contact. Die wurden aber nicht kontaktiert. Ich kann nicht an jede Veranstal-
tung in der Stadtratspause gehen, auch wenn sie sicher interessant ist. Ich hatte da-
mals leider keine Zeit.

Prasident: Merci. Dann hat fir den Gemeinderat das Wort, Ursina Anderegg.

Ursina Anderegg, Direktorin BSS: Die Angebote im Bereich der Obdachlosenhilfe be-
schaftigen die Stadt zurzeit sehr intensiv. Wir haben es gehort: Die Zahl der obdachlo-
sen Menschen ist in Bern in den letzten Jahren stetig angestiegen und die bestehen-
den Angebote kdnnen den aktuellen Bedarf nicht mehr abdecken; nicht im Bereich der
Notschlafangebote und auch nicht im Bereich der Aufenthaltsraume.

Jetzt geht es aber um die Notschlafangebote. Der Gemeinderat und die Stadtverwal-
tung haben deshalb grosse Anstrengungen unternommen, um die Angebote in der Ob-
dachlosenhilfe zu erweitern. Wir haben beim Kanton erfolgreich beantragt, diese Ange-
bote Uber den kantonalen Lastenausgleich zu finanzieren. Es ist ja auch eine kantonale
Aufgabe. In diesem Zusammenhang wurden in den letzten Monaten mehrere Stadtrats-
geschafte ausgearbeitet. Als erstes Geschéaft in diesem Zusammenhang haben wir euch
bereits im Juni 2025 einen Nachkredit fliir das Angebot Pluto sowie flir den Betrieb ei-
ner provisorischen Notschlafstelle rickwirkend auf den Winter 2024 und 2025 vorge-
legt.

Und heute legen wir euch das zweite dieser Geschafte vor, was das Rechnungsjahr
2025 anbelangt, namlich eben die neue Finta-Notschlafstelle sowie eine zusatzliche
allgemeine Notschlafstelle. Beide Angebote werden gemass Traktandum 6 in Zukunft
ein Teil des Gesamtpaketes der Wohn- und Obdachlosenhilfe fiir die Jahre 2026-2027
sein. Es geht hier um einen Nachkredit fiir den Globalkredit 2025 des Sozialamtes. Die-
ser wird nétig, um die Schaffung einer zusatzlichen Notschlafstelle und eben eine Fin-
ta-Notschlafstelle zu ermdglichen.

Wir haben es gehort, wir konnten im Juni die Finta-Notschlafstelle er6ffnen und die
Nachfrage ist sehr gross. Wir stellen dort auch fest, und das ist vielleicht auch schon
ein erster Indikator, dass sehr viele gewaltbetroffene Frauen dort Unterschlupf finden.
Es kann gut sein — dieser These werden wir nachgehen —, dass das auch auf eine Un-
terversorgung, was die Frauenhauserplatze anbelangt, hindeutet.

Im Bereich der allgemeinen zusatzlichen Notschlafstelle sind wir kurz vor dem Ziel —
wir sind eigentlich auf der Zielgeraden —, einen definitiven Standort zu finden. Ich kann
insofern kein Update zur SBK geben. Wir sind noch nicht so weit, dass wir das Ange-
bot diesen Winter bereits anbieten kdnnen. Und der Winter, das habt ihr selber gemerkt,
ist jetzt angebrochen. Wir haben ab dieser Woche ein provisorisches Angebot wieder
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hochgefahren. Noch eine Erganzung zur finanztechnischen Ebene des ganzen Ge-
schafts. Es wurde bereits erwahnt, dass die Kosten fiir diese beiden Angebote vollum-
fanglich in den kantonalen Lastenausgleich eingegeben werden kénnen. Ich will hier
noch erganzen, aber das ist euch wahrscheinlich allen klar, dass es komplex ist. Die
Stadt beteiligt sich natirlich Gber den Lastenausgleich immer auch an den Angebots-
kosten. So funktioniert dieser Lastenausgleich. Aber das ist ein sehr kleiner Teil. Da in-
nerhalb der Stadtverwaltung die Ausgaben fiir die Angebote und die Ertrage aus dem
Lastenausgleich nicht im selben Globalkredit anfallen, ist jetzt ein Nachkredit zum Glo-
balkredit des Sozialamtes nétig. Diesem Nachkredit stehen aber dann die zusatzlichen
Ertrage in einem anderen Rechnungsposten, namlich bei uns in der BSS im Direktions-
stab, gegenuber.

Ich danke |hnen sehr fir die breite Unterstitzung dieser neuen Angebote und fur die
Unterstiitzung des Nachkredits. Und wir werden ganz sicher an diesem Thema dran-
bleiben.

Prasident: Merci. Dann machen wir jetzt schnell den Neustart der Abstimmungsanla-
ge.

2025.BSS.0045

5 Schaffung einer zusatzlichen allgemeinen Notschlafstelle und einer
Notschlafstelle fiir FINTA*: Leistungsvertrag 2025 mit der Stiftung
Heilsarmee; Nachkredit zum Globalkredit 2025 des Sozialamts

Prasident: Das waren etwas lange 70 Sekunden, aber es sollte jetzt funktionieren. Ich
bitte euch, an euren Platz zu gehen, damit ihr eure Stimme abgeben kénnt. Wir sind
immer noch bei Traktandum 5, beim Nachkredit zum Globalkredit des Sozialamts. Wir
stimmen ab Uber den Antrag des Gemeinderats.

Abstimmung Nr. 002

2025.BSS.0045
Annahme

Ja 59

Nein 2
Enthalten 5

Verbal: Christoph Leuppi stimmte félschlicherweise beim Platz von Carola Christen ab.
Korrekt ist: Christoph Leuppi: Ja; Carola Christen: Abwesend.

Prasident: Ihr habt diesen Antrag angenommen.

2025.BSS.0031

6 Zweijahrige Leistungsvertrage 2026-2027 im Bereich Wohn- und Ob-
dachlosenhilfe: Verpflichtungskredite

Prasident: Wir kommen zu Traktandum Nummer 6. Das sind die zweijahrigen Leis-
tungsvertrage fur die Jahre 2026-2027 im Bereich Wohn- und Obdachlosenhilfe bzw.
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die Verpflichtungskredite, die zur Erfiillung dieser Vertrage noétig sind. Auch hier ertei-
le ich das Wort fir die vorberatende Kommission SBK Anna Jegher.

Anna Jegher (JA) flur die Kommission: In diesem Traktandum geht es, wie bereits vor-
hin angetont, um die Erneuerung der Leistungsvertrage im Bereich Wohn- und Obdach-
losenhilfe. Die aktuellen Leistungsvertrage laufen Ende Jahr aus. Es handelt sich um
insgesamt vier Leistungsvertrage, Uber die wir jeweils einzeln abstimmen werden. Fir
die neue Vertragsperiode ist eine Erweiterung vorgesehen, entsprechend der Ermach-
tigung des Kantons. Wie ich bereits in meinem vorherigen Votum erwahnt habe, sind
alle zusatzlichen Angebote ab dem Jahr 2025 zum Lastenausgleich zugelassen und
verursachen der Stadt Bern keine Zusatzkosten. Bis jetzt gab es drei regulare, also
zweijahrige, Leistungsvertrdge im Bereich Wohn- und Obdachlosenhilfe, und zwar je
einer mit der Stiftung Heilsarmee Schweiz, mit dem Verein Wohnen Bern, mit der Ar-
beitsgemeinschaft christlicher Kirchen Region Bern kurz Akip. Neu soll auch der Leis-
tungsvertrag mit dem Verein Réves-sirs, der die Notschlafstelle Pluto fir junge Men-
schen betreibt, in denselben Zweijahresrhythmus tberfihrt werden, der eben auch bei
den Ubrigen Angeboten im Wohn- und Obdachlosenbereich gilt. Zudem soll auch die
Angebotserweiterung, die wir im vorherigen Traktandum diskutiert haben, also die Fin-
ta-Notschlafstelle und die zusatzliche allgemeine Notschlafstelle, in den mehrjahrigen
Leistungsvertrag der Heilsarmee Uberfihrt und der Betrag dieses Leistungsvertrags
entsprechend erhdht werden. Die weiteren Erhéhungen der Abgeltung lassen sich auf
den Teuerungsausgleich zuriickfiihren.

In der Kommission gab dann vor allem die Suche nach geeigneten Liegenschaften zu
reden. Neben der Finta- und der allgemeinen Notschlafstelle, wie wir bereits gehdrt ha-
ben, braucht auch die Notschlafstelle Pluto langfristig neue Raumlichkeiten, um die
kantonalen Vorgaben einzuhalten. Fur alle drei bestanden bis zum Zeitpunkt der Kom-
missionssitzung keine definitiven Lésungen. Die Suche nach geeigneten Liegenschaf-
ten betrifft zudem nicht nur die Notschlafstellen selbst. Auch Aufenthaltsrdume sind ak-
tuell Uberlastet. Und es brauchte eigentlich auch dort neue und vor allem grdéssere
Raumlichkeiten. Uns wurde versichert, dass die Verwaltung mit Hochdruck daran ar-
beitet, geeignete Liegenschaften flr die Notschlafstellen zu finden. In der SBK-Sitzung
haben wir dann erfahren, dass die Stadt aktuell fir eine potenzielle neue Liegenschaft
im Gesprach ist. Zu diesem Zeitpunkt war allerdings noch nicht viel mehr klar. Wir ha-
ben aber vorhin gerade gehort, dass es offensichtlich klappen sollte.

Zum Antrag der GLP kann ich aus Sicht der Kommission nicht Stellung nehmen, da die-
ser in der Kommissionssitzung noch nicht vorlag und somit auch nicht diskutiert wer-
den konnte.

Die vier Leistungsvertrage wurden in der Kommissionssitzung alle mit 10 Ja zu 0 Nein
bei einer Enthaltung angenommen. Entsprechend empfiehlt euch die Kommission, alle
vier Leistungsvertrage anzunehmen.

Prasident: Merci. Dann koénnt ihr euch jetzt anmelden fir die Fraktionsvoten. Als ers-
tes fur die Fraktion SP-JUSO, Barbara Keller.

Barbara Keller (SP) fur die Fraktion: Die Leistungsvertragspartner stehen an vorders-
ter Front, wenn es darum geht, Menschen ohne festen Wohnsitz mit Notschlafstellen,
betreutem Wohnen und persdnlicher Begleitung zu unterstiitzen. Sie sorgen dafiir, dass
Menschen in schwierigen Lebenssituationen nicht voéllig allein dastehen. Besonders
wichtig ist fliir uns, dass das Angebot an Notschlafstellen ausgebaut wird — bei der Finta-
Notschlafstelle, bei der allgemeinen Notschlafstelle und auch bei der Notschlafstelle fiir
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junge Menschen Pluto. Wir alle wissen: Die bestehenden Angebote sind am Limit. Im-
mer wieder kommt es vor, dass die Betten voll belegt sind. Und das kann fir die Men-
schen verheerende Folgen haben. Wir sehen, dass der Bedarf da ist und wéachst. Ge-
rade in den kalten Wintermonaten, wenn Menschen keinen anderen Ort finden, sind
diese Platze lberlebenswichtig. Deshalb ist es richtig und notwendig, dass die Stadt
Bern die Angebote starkt und auf verldssliche Beine stellt.

Ein Punkt, den ich hier sehr kritisch anmerken méchte, betrifft die kantonale Erméachti-
gung. Ja, es ist positiv, dass wir dem Kanton Leistungen im Obdachlosenbereich grund-
satzlich dem Leistungsausgleich zufihren kénnen. Problematisch ist aber die neue
Passage, dass Personen ohne geregelten Aufenthalt davon ausgeschlossen sind. Das
heisst konkret: Wer keine Aufenthaltsbewilligung hat, darf in der Regel nicht in einer
Notschlafstelle Ubernachten, ausser in einem absoluten Notfall und héchstens fur eine
Nacht. Und ganz ehrlich: Das ist schlicht inakzeptabel. Es darf in dieser Stadt nicht
passieren, dass Menschen draussen frieren missen, nur weil sie keine Papiere haben.
Die Menschenwirde hangt nicht an einem Ausweis oder einem Stuck Papier. Wer hier
ist, wer in Not ist, hat Anspruch auf Schutz. Punkt. Wir reden hier nicht Gber eine mi-
grationspolitische Frage, sondern uber Menschen; Menschen, die heute Nacht vor un-
serer Tur stehen, Menschen, die Schutz brauchen, Warme, einen sicheren Schlafplatz.
Wenn Notschlafstellen gezwungen werden, solche Menschen liber Spendengelder zu
finanzieren, ist das ein Armutszeugnis fiir die Stadt und den Kanton. Und wenn ich
Stimmen hore, wie heute in einem SRF-Beitrag, das seien ja Leute aus EU- und EFTA-
Staaten, die kbnne man einfach zurlickschicken, dann bin ich fassungslos. Nein, diese
Leute kénnen wir nicht einfach zurtickschicken. Sie kommen aus Kriegs-, aus Krisen-
gebieten, aus repressiven Staaten, aus persénlichen Notsituationen. Oft sind sie auch
gesundheitlich angeschlagen. Eine Rickkehr ist nicht nur oft problematisch und gefahr-
lich, sie ist oft einfach schlichtweg nicht mdglich. Und es ist unsere Aufgabe, diese Not
zu lindern. Menschenrechte gelten fir alle, mit oder ohne Aufenthaltsbewilligung.
Noch ganz kurz positiv hervorheben méchte ich, dass der Gemeinderat bewusst auf die
Kirzungsklausel verzichtet. Das ist ein wichtiges Signal. Die Hilfe fiir die Schwachsten
darf nicht von der Finanzlage abhdngen. Wer an der Wohn- und Obdachlosenhilfe spart,
spart an der Menschenwiirde. Fir die SP-JUSO-Fraktion ist klar: Eine soziale Stadt
zeigt sich dort, wo Menschen ohne Wohnung nicht vergessen, sondern aktiv unterstitzt
werden. Diese hier vorliegenden Leistungsvertrage sind ein Schritt in die richtige Rich-
tung. Wir sagen deshalb klar Ja, und ich bitte euch, das auch zu machen.

Prasident: Als nachstes fir die Fraktion GLP-EVP, Corina Liebi.

Corina Liebi (JGLP) fir die Fraktion: Wir haben ein Kapazitatsproblem in unseren Not-
schlafstellen. Betroffen sind Menschen, die am Rande unserer Gesellschaft leben. Es
ist uns ein Herzensanliegen, dass jede Person, die ein Bett braucht, auch eines be-
kommt. Doch wir stehen vor einem Problem: Viele dieser Betten werden von Personen
belegt, die zwar ebenfalls Anspruch auf Unterstlitzung haben, rechtlich gesehen aber
an einem anderen Ort untergebracht oder durch eine andere Stelle finanziert werden
muissten. Wie beispielsweise die Belegungszahlen des Passantenheims zeigen, wer-
den rund 35% der Platze von EU- und EFTA-Angehdrigen beansprucht, fir deren Un-
terbringung aus unserer Sicht grundsatzlich die jeweiligen Botschaften zustandig wa-
ren. Soweit uns bekannt ist, beteiligen sich diese aktuell iberhaupt nicht an der Finan-
zierung der Notschlafstellen. Zudem scheinen die Berner Notschlafstellen aufgrund der
zentralen Lage rege von Asylsuchenden genutzt zu werden, die bereits einen Schlaf-
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platz in einer abseits gelegenen Asylunterkunft haben. Sie nehmen damit anderen Men-
schen einen Schlafplatz weg, die ebenso dringend einen bendétigen wirden.

Es wirkt daher widersprichlich, wenn die Stadt Bern einerseits Kapazitadtsengpasse be-
klagt und die Leistungsvertrage ausweiten will, andererseits aber reine Symptom-
bekampfung betreibt. Wir haben festgestellt, dass die Datengrundlage, die der Stadt
Bern zur Verfugung steht, fir eine umfassende Beurteilung der Situation nicht aus-
reicht. Deshalb hat die GLP, und ich betone: die GLP und nicht die EVP, einen Antrag
eingereicht, der fordert, eine solide Datengrundlage zu schaffen und zusatzlich die Auf-
enthaltsdauer in den Notschlafstellen aufzuschlisseln. Unserer Meinung nach werden
diese Zahlen sowieso bereits erfasst, weil in der aktuellen Statistik das Total der Uber-
nachtungen bereits als Kennzahl abgefragt wird. Eine solche Aufschlisselung ist Vor-
aussetzung fur eine verlassliche Einschatzung der Bedarfsentwicklung, der Aufent-
haltsdynamik und der erforderlichen Kapazitaten im Obdachlosenbereich. Denn wir ha-
ben ein Grundproblem: Unsere verschiedenen sozialen Auffangsysteme scheinen sich
hier zu konkurrenzieren. Sie sollen sich erganzen, nicht sich gegenseitig aushebeln.
Zudem gilt das Subsidiaritatsprinzip. Ebenso wenig dirfen Personen zwischen natio-
nal, kantonal, stadtisch oder spendenfinanzierten Platzen hin und her geschoben wer-
den, nur um die Statistik zu beschdnigen oder Finanzierungslicken zu kaschieren.
Wir mussen die Dinge beim Namen nennen: Die Kapazitatsproblematik ist zu einem
grossen Teil hausgemacht. Wir anerkennen, dass der Bereich der Obdachlosenhilfe
komplex ist, weil Mittel aus unterschiedlichen Quellen fliessen und der Koordinations-
aufwand entsprechend hoch ist. Wir wissen auch, dass es hier um Menschen geht, die
personliche Schicksale tragen und Unterstiitzung brauchen. Doch als Stadt sind wir fur
den korrekten Vollzug der geltenden Gesetze verantwortlich. Es darf nicht sein, dass
man aufgrund unterschiedlicher sozialer oder politischer Auffassungen wegschaut. Wir
leben immer noch in einem Rechtsstaat. Offenbar scheint auch die Zusammenarbeit
zwischen der Fremdenpolizei und dem Sozialamt Gberhaupt nicht zu funktionieren.
Wir erwarten vom Gemeinderat, dass er diese Problematik ernst nimmt und konkrete
Losungsvorschlage erarbeitet. Gerade dort, wo die urspriinglich kurzfristige, notfall-
massige Unterbringung zunehmend den Charakter eines langerfristigen Wohnens an-
nimmt, muss sorgfaltig gepruft werden, ob eine Weitervermittlung an eine andere Stelle
oder andersgelagerte Finanzierung angezeigt ist. Unsere Fraktion hat intensiv dartber
diskutiert, wie wir mit den Leistungsvertrdgen umgehen respektive den Verpflichtungs-
krediten.

Die GLP ist gegen einen Kapazitatsausbau, der lediglich Symptome lindert, anstatt die
Ursachen anzugehen. Uns ist aber bewusst, wie knapp die Frist bis zum Auslaufen der
Leistungsvertrage ist. Wir haben uns deshalb entschieden, die vorliegenden Verpflich-
tungskredite mit einem "Ja, aber" anzunehmen. Aber in der klaren Erwartung, dass die
Stadt den bestehenden Handlungsbedarf ernst nimmt, die Lage prift und gezielte
Schritte zur Verbesserung unternimmt.

Die EVP wird dem Geschaft hingegen mit einem klaren Ja zustimmen. Sie ist der An-
sicht, dass die vier leistungsvertragsnehmenden Institutionen der Not- und Obdachlo-
sigkeit in ihrer ganzen Komplexitat begegnen. Die EVP ist Uberzeugt, dass sich Not in
der Theorie oft sehr einfach kategorisieren lasst, es in der Praxis jedoch wesentlich
komplexer ist. Ebenso ist die Erfassung von Daten dusserst fordernd, etwa wenn 19
Menschen in der Reihe auf ein Bett warten und sich die erste Person vielleicht gerade
Ubergeben hat und dies zuerst aufgeraumt werden muss.

Wir méchten uns daher im Namen der ganzen Fraktion bei den Institutionen bedanken,
die sich tagtaglich fir die betroffenen Menschen einsetzen. Wir wissen, dass ihre Ar-
beit anspruchsvoll ist. Die Finanzierung aus unterschiedlichen Quellen und der hohe
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Koordinationsaufwand machen sie nicht einfacher. Daflir gebihrt ihnen unser grosser
Dank. Zum Schluss bleibt mir nur nochmals zu betonen: Es ist ganz offensichtlich, dass
es einen Fehler im System gibt. Bitte helft mit, diesen Fehler zu korrigieren, damit alle,
die einen Schlafplatz brauchen, auch wirklich einen bekommen. Vielen Dank.

Prasident: Die SVP teilt sich das Fraktionsvotum. Fir den ersten Teil, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP) fir die Fraktion: Ich moéchte mich zuerst Corina Liebis Ausfiih-
rungen anschliessen. Auch wir danken den Betreuenden, die eine schwierige Aufgabe
erflllen. Ihr habt gesehen: Die SVP hat vorhin bei Traktandum 5 der Vorlage geschlos-
sen zugestimmt. Hier bei dieser Vorlage lege ich offen: Wenn der Antrag der GLP nicht
durchkommt, werden wir grossmehrheitlich Nein stimmen.

Und ich kann euch auch gleich sagen, wieso. Fur mich ist klar: Leuten, die in Not sind,
muss man helfen. Die Griinde, weshalb Leute in Not sind, lassen wir hier vollig weg.
Das spielt auch keine Rolle. Sie haben Anspruch auf Nothilfe. Aber, und jetzt kommt
das entscheidende Aber: Leute, abgewiesene Asylbewerber, die beispielsweise in Eng-
gistein untergebracht sind, kdnnen doch nicht, wenn sie in Bern sind, das quasi wie
eine zweite Dependance anschauen und sagen: Ich gehe nicht mehr zurtick. Ich gehe
jetzt in die Passantenheime, in die Notfallheime. Oben haben sie einen Platz reserviert
und hier unten — und das ist der zweite Ansatz — nehmen sie jemandem den Platz weg,
der berechtigt ware.

Neuer Punkt, Leute aus EU-Staaten, die keine Aufenthaltsberechtigung haben, eben
beispielsweise Leute, die keinen Arbeitsvertrag haben oder deren B-Ausweis nicht ver-
langert wurde oder was auch immer, die die Voraussetzungen nicht erfullen wirden —
daflir haben wir ein Rickiibernahmeabkommen. Auch da ist klar. Es ist einer gestran-
det, wie gesagt, der Asylbewerber, der abgewiesene, der das Postauto nach Enggistein
verpasst hat, dariber kann man reden. Aber es geht nicht, dass die Leute teilweise
wahrend Tagen und Wochen auf Kosten der Steuerzahler der Stadt den effektiv Be-
rechtigten die Platze wegnehmen.

Und das ist genau der Punkt, wieso wir sagen: Das muss man eben jetzt anschauen.
Den Antrag der GLP unterstiitzen wir. Ich hoffe, wenn ich ihn unterstitze, ihr ihn nach-
her nicht deswegen ablehnt. Aber das ist fir mich der Punkt: Hilfe denen geben, die
Anspruch darauf haben. Wir haben hier in der Stadt Bern arme Leute, die es brauchen.
Die sollen den Platz haben. Aber es kann nicht sein, dass jemand quasi eben eine De-
pendance hat — eine in Enggistein und eine hier in Bern, damit er an beiden Orten sein
kann. Oben wissen sie nicht, ob er kommt oder nicht. Er ist vielleicht tagelang oder wo-
chenlang hier, geht dann wieder hinauf. Das kann nicht sein. Das ist nicht der Aspekt
der Nothilfe. Und darum ist klar: Eine grosse Mehrheit unserer Fraktion wird, wenn man
dem Antrag nicht zustimmt, Nein stimmen.

Wir werden heute auch eine Kleine Anfrage einreichen — ich werde sie im Anschluss an
dieses Votum abgeben —, in der wir eben fragen: Seit wann hat der Gemeinderat Kennt-
nis von dieser Praxis? Das kann man vielleicht allenfalls jetzt hier schon beantworten.
Fir mich ist sie gesetzeswidrig. Sie verstdsst ganz klar gegen lGbergeordnetes Recht.
Und der zweite Punkt: Misste man nicht auch noch prifen, ob eine Amtspflichtverlet-
zung oder Beglnstigung vorliegen, und auch stadtische Anspriiche, wenn man mit stad-
tischen Steuergeldern Sachen unterstitzt, die eben von Gesetzes wegen nicht zulas-
sig oder sogar strafbar sind? Es gab ja schon Parlamentarier, die eine Putzfrau be-
schaftigt oder Leute ohne Aufenthaltsbewilligung untergebracht haben, prominente
Leute. Die sind geblisst worden. Hier gilt genau das gleiche. Und auch der dritte Punkt:
Hat man Kenntnis davon, wie vielen Leuten die Platze effektiv vorenthalten wurden?
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Wie gesagt, ich danke den Leuten, die diese Arbeit machen. Aber hier muss man sa-
gen, im Sinne des Steuerzahlers und der Betroffenen: So nicht.

Prasident: Dann fir den zweiten Teil des SVP-Votums, Ueli Jaisli.

Ueli Jaisli (SVP) fir die Fraktion: Es ist klar, es ist unbestritten, dass das Angebot von
Notschlafstellen zunehmen muss, dass die Nachfrage sehr gross ist, damit wir nicht
Leute haben, die in der Stadt pennen missen, irgendwo unter einer Bank oder was
weiss ich wo oder irgendwie unter einer Liftung, die ein bisschen warm gibt. Wir brau-
chen die Notschlafstellen. Das ist einfach eine Tatsache. Die kann keine Geiss weg-
schlecken.

Jetzt ist es naturlich so, und darauf hat mein Kollege schon hingewiesen, dass offen-
bar auch ein bisschen Missbrauch stattfindet, indem gewisse Leute quasi Dauermieter
sind in einer Schlafstelle, sich gemiitlich einrichten, sich einfach dort niederlassen, die
sogar zum Beispiel in einer zweiten Notschlafstelle oder in einer Asylunterkunft auch
noch eine Gelegenheit haben. Das geht nicht. Und vor allem haben wir heute so eine
grosse Nachfrage. Leute, die es wirklich trifft und die das brauchen und die deswegen
weggeschickt werden missen und nichts haben, kénnen wir uns einfach nicht leisten,
auch, dass hier plétzlich tUberall wild, salopp gesagt, "campiert" wird. Das Angebot ist
zu klein. Aber es wird auch in dem Sinn, da bin ich auch Uberzeugt, offenbar eben an
jenem oder an diesem Ort missbraucht. Und das benachteiligt andere, die es wirklich
noétig hatten. Und das darf nicht sein.

Entsprechend werden wir nachher abstimmen. Alex hat es schon gesagt: Wir werden
sicher Stimmfreigabe machen, aber mehrheitlich dagegen sein, falls der Antrag von Co-
rina Liebi nicht durchkommt. Danke.

Prasident: Fur die Fraktion GFL, Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL) fir die Fraktion: Ich aussere mich jetzt gar nicht so sehr zu den
zweijahrigen Leistungsvertragen, sondern vor allem SVP- bzw. GLP-Antrag — das ist
ehrlich gesagt etwas schwierig zu unterscheiden. Die Notschlafstellen, das ist einfach
wichtig zu sagen, bieten Menschen in Notlagen voriibergehend Schutz, und zwar wirk-
lich wahrend kurzer Zeit. Es wird dariber argumentiert, wie lange diese Aufenthalts-
dauern sind. Und ich weiss nicht, ob ihr schon mal auf so einer Notschlafstelle wart. Ich
weiss nicht, ob da jemand wirklich lange bleiben mdchte. Und so sind die eben auch
gedacht. Und sie erfullen damit einen Auftrag gemass Artikel 12 der Bundesverfassung,
namlich der Nothilfe. Und dieses Recht auf Nothilfe ist nicht verhandelbar. Und das gilt
fur alle Schweizer*innen oder solche ohne Schweizer Pass oder ohne Aufenthaltsbe-
willigung, unabhangig von ihrem Status. Wenn man uns dariber schon eine Rechts-
lektion erteilen will, schaut man doch zuerst mal zuoberst in der Bundesverfassung
nach, was da steht. Denn daraus leiten sich alle weiteren Regeln und Gesetze in die-
sem Land ab. Wir méchten aber trotzdem nicht — und das mdchte ich wirklich nochmal
betonen —, dass bei einer so essenziellen Sache wie der Nothilfe, wie eben in diesem
schon zitierten SRF-Beitrag gesagt, ein Unterschied, ein Ausspielen von Schweizer*in-
nen gegen Auslander*innen stattfindet. Das ist einfach der falsche Ort, um diese Fra-
ge zu stellen. Da geht es wirklich — Babs hat das schon sehr viel besser ausgefiihrt, als
ich das jemals kdnnte, und es gibt sicher Leute hier drin, die diese Realitaten vor Ort
viel besser kennen — um essenzielle Nothilfe, kurzfristige Nothilfe.

Und dieser Antrag ist ein Feigenblatt. Ich finde das wirklich schrecklich, wenn ich mir
das anschaue — das muss ich offen sagen —, weil man so tut, man mache da etwas
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Controlling, und man versteckt sich auch hinter ein paar Worten und man sagt dann
nochmal, die Stadt habe ein Kapazitatsproblem in diesen Notschlafzentren. Das ist
doch Quatsch. Schaut doch den Bericht an. Wir haben ein Armuts-, ein Prekariatspro-
blem, wenn schon. Leute verhungern, erfrieren, etc. — vielleicht nicht wie in New York,
wie wir es jetzt in den letzten Tagen gehdrt haben. Aber das ist eine Realitat, die auch
in der Stadt Bern ankommt. Und das missen wir adressieren und nicht ein Kapazitats-
problem. Das ist einfach falsch gedacht und auch irgendwie ein die-ganze-Kausalitat-
noch-nicht-ganz-erfasst-haben.

Wenn man Gber Enggistein hort, die Leute hatten alle ganz komfortable Situationen in
diesen Asyldurchgangszentren — dann hat das eben auch System. Oder? Das ist das
Drangsalieren von Abgewiesenen oder von Leuten, die noch in einem Verfahren sind,
indem man diese irgendwohin hinausschickt. Und vielleicht missten wir auch dort et-
was genauer hinschauen. Wie wollen wir da eine Menschenwirde reinbringen in sol-
che Leben? Und ich finde halt wirklich: Wenn man das nur finanziell anschaut oder
dann aus Kapazitatssicht, dann verpasst man wirklich die wichtigen Fragen: Namlich
den Humanismus und die humanitare Hilfe, die wir in einem solchen Bereich als
Schweiz, als sehr reiches Land, unbedingt zu leisten haben. In dem Sinn Iehnen wir
diesen Antrag ausdrucklich ab und stimmen den Leistungsvertragen zu. Vielen Dank.

Prasident: Fir die Fraktion GB/JA!, Anna Jegher.

Anna Jegher (JA) fir die Fraktion: Die GB-JA!-Fraktion wird selbstverstandlich alle
vier Leistungsvertrdge annehmen. Mit diesen Angeboten werden Menschen erreicht
und unterstitzt, die sich in akuten Notsituationen befinden. Ich habe bereits im Frakti-
onsvotum zu Traktandum 5 die wichtigsten Punkte erwahnt und méchte mich eigentlich
nicht gross wiederholen.

Darum will ich an dieser Stelle vor allem auch noch auf den Antrag der GLP eingehen.
Die GB-JA!-Fraktion wird diesen Antrag ganz klar ablehnen. Wie wir alle spatestens in
den Medien lesen konnten, hat der Kanton eine neue Regelung eingefiihrt, dass Per-
sonen ohne Aufenthaltserlaubnis keinen Zugang zu Notschlafstellen haben sollen. In
diesem Kontext ist der vorliegende Antrag hochproblematisch. Die geforderte Auf-
schlisselung nach Herkunft spielt genau in diese Logik des Kantons rein. Das ist aus
unserer Sicht absolut unverstandlich. Es geht um Notschlafstellen. Wir sprechen hier
also von Menschen, die sich in unvorstellbar prekaren Notsituationen befinden. Men-
schen in akuter Not Hilfe zu verweigern, wie unmenschlich kann man sein? Liebe GLP,
ich weiss nicht, ob euch das bewusst ist, aber Botschaften sind keine Notschlafstellen.
Und konsequente Ursachen- statt Symptombekampfung bedeutet tbrigens Sozialaus-
bau statt Sozialabbau. Damit Notschlafstellen flr die betroffenen Personen zuganglich
sind, mussen sie moglichst niederschwellig sein. Eine Ausweispflicht ist das Gegenteil
von Niederschwelligkeit. Es ist zudem auch nicht die Aufgabe von Menschen, die in
Notschlafstellen arbeiten, Ausweiskontrollen durchzufiihren. Das Personal im Obdach-
losenbereich ist schon so genug belastet. Diese Personen noch zusatzlich unter Druck
zu setzen, indem sie Menschen bei Minustemperaturen abweisen missen, obwohl sie
genugend Platz hatten, ist vollig kontraproduktiv. Alle Menschen, und zwar wirklich al-
le, haben das Recht auf ein sicheres Bett. Es ist fahrlassig und absolut verantwortungs-
los, Menschen absichtlich auf der Strasse schlafen zu lassen, egal welchen Aufent-
haltsstatus diese Person hat. Auch wenn das hier anscheinend nicht allen Menschen
ein Begriff ist: Es gibt so etwas, das nennt sich Menschlichkeit. Und auf das Minimum
von Menschlichkeit miissen wir uns doch einigen kénnen, dass wir Menschen in Notsi-
tuationen nicht allein lassen.
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Prasident: Fir die Fraktion Mitte, Béatrice Wertli.

Béatrice Wertli (Mitte) fir die Fraktion: Auch dies ist ein sinnvoller Antrag. Er ist finan-
zierbar und die Mitte-Fraktion unterstiitzt das Geschéft vollumfanglich und mit Uber-
zeugung. Ebenso unterstitzt die Mitte den Antrag der GLP. Ich habe vorhin Corina sehr
gut zugehort. Sie hat gesagt: Wir haben Kapazitatsprobleme. Und das steht auch im
Geschaft als Begriindung, warum es diese Finanzierung braucht. Und wenn wir Kapa-
zitatsprobleme haben, geht es darum, dass wir mdglichst allen Menschen tatsachlich
auch eine Unterkunft bieten kdnnen. Ebenso hat Corina vorhin sehr klar gesagt: Es gibt
Menschen, die die Mdglichkeit haben oder die an einem anderen Ort eine Unterkunft
haben und somit einer Person einen Platz wegnehmen, die keine andere Mdglichkeit
hat. Und es kann nicht sein, dass man sich dann sozial konkurrenziert. Ebenso steht
im Antrag — wer ihn gelesen hat —, es geht um eine Statistik. Statistiken sind Zahlen,
die eine Ubersicht und eine Transparenz schaffen. Nur dann kénnen wir eben auch dar-
Uber sprechen, wie genau wir diese Kapazitatsprobleme verbessern und die Situation
I6sen kdnnen. Ebenso steht weder in diesem Antrag noch im Geschaft des Gemeinde-
rates, dass man sich jetzt sich nur auf diese Leistungsvertrdge beschrankt und keine
anderen Massnahmen in diesem Bereich mehr ergreift, wenn es um die Lésung der
Probleme geht, die wir mit den steigenden Zahlen in der Obdachlosigkeit haben. Das
eine tun und das andere nicht lassen. Das heisst, dass wir mit einer besseren Uber-
sicht, mit Zahlen, die sogar auch schon vorhanden sind, mehr Transparenz schaffen,
damit wir die Kapazitatsprobleme effizienter [6sen kénnen und selbstverstandlich im
Rahmen des absolut Mdglichen mdglichst allen und so vielen Menschen wie mdglich
eine Unterkunft bieten kdnnen, die sie bendtigen.

Prasident: Fir die Fraktion AL-PdA-TIF, David Bohner.

David Bohner (AL) fiir die Fraktion: Die Fraktion AL-PdA-TIF nimmt die Verpflichtungs-
kredite selbstverstandlich an. Wir moéchten uns bedanken bei der stadtischen Verwal-
tung, dass sie das Thema so gut behandelt und da in der letzten Zeit vorwarts gemacht
hat. Das spricht flr eine soziale Stadt.

Ich komme jetzt auch noch auf den Antrag der GLP zu sprechen. Wir finden: Es ist
durchaus interessant, solche Statistiken zu sehen. Aber wenn wir dann merken, was
der Hintergedanke daran ist, dass es darum geht, Kategorien verschiedenen Menschen
zu machen, die verschiedene Anrechte haben — die einen darf man in der Kélte lassen,
weil sie ja keine Aufenthaltsbewilligung haben, die anderen nicht —, dann machen wir
nicht mit und wiirden sogar die Organisationen, die die Notschlafstellen betreiben, auf-
fordern: Hort auf, Statistiken zu machen, weil sie gegen die Menschen verwendet wer-
den. Ja, Corina, wir pflichten dir bei: Es gibt tatsachlich einen Fehler im System. Die-
ser Fehler heisst Armut. Der Fehler heisst nicht verschiedene Passe der Menschen.
Der Fehler im System heisst Enggistein, wohin Leute ganz weit weggeschickt werden,
ohne dass sie Uberhaupt die Moglichkeit haben, hier anzukommen. Es gibt ganz viele
Fehler. Der Fehler heisst Wohnungsnot. Selbstverstandlich. Das muss angegangen
werden und nicht diese Kategorien, mit denen die Leute gegeneinander ausgespielt
werden. Darum lehnen wir diesen Antrag ab.

Prasident: Als Einzelvotum, Barbara Keller. Allféllige weitere Einzelvoten kénnt ihr an-
melden.
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Barbara Keller (SP), Einzelvotum: Es ist respektlos, wenn hier vorne gesagt wird, die
Leute hatten eine zweite Dependance. Geht es euch eigentlich noch? Niemand kommt
freiwillig in eine Notschlafstelle, niemand. Glaubt mir, ich habe schon alle Notschlaf-
stellen in der Stadt Bern besucht. Es handelt sich hier um Menschen, die kein Zuhau-
se, kein Geld, keine Sicherheit und oft kein soziales Netz haben. Es geht um akute
Hilfe. Es ist weder Aufgabe der Stadt noch des Kantons, hier harte Abschreckung zu
betreiben. Wer das fordert, spielt mit Menschenleben, und das ganz bewusst, und er-
reicht in der Praxis nichts ausser Elend auf unseren Strassen. Wir lassen niemanden
erfrieren, denn Menschenwdrde gilt fur alle.

Prasident: Als nachste Einzelsprecherin, Corina Liebi.

Corina Liebi (JGLP), Einzelvotum: Ich weiss nicht, ob ihr die Sprengkraft des ersten
Votums der SP mitbekommen habt. Aber ich hoffe sehr stark, es war ein Missverstand-
nis. Denn ich habe bei euch zwischen den Zeilen so verstanden, dass ihr tatsachlich
wegen diesem Passus im kantonalen Leistungsvertrag, der Personen ohne legalen Auf-
enthaltsstatus aus der Notschlafstelle ausschliesst, bereit wart, das Geld nicht mehr
beim Kanton im Lastenausgleich einzuchargen? Ist das tatsachlich eure Absicht, dass
ihr das Geld beim Kanton nicht mehr holen wollt? Aus finanzpolitischer Sicht fande ich
das wirklich sehr schwierig. Wir miissen einfach als Stadt das Gesetz vollziehen, wie
es ist. Ich kann es gut finden oder schlecht finden. Ich will das hier gar nicht werten.
Aber wir sind als Stadt fur den Vollzug verpflichtet. Zu der GFL mdchte ich gerne sa-
gen, dass wir tatsachlich Kapazitatsprobleme haben und Béatrice Wertli hat es vorhin
schon angesprochen: Das steht im Fall im Stadtratsvortrag drin, das habe ich mir nicht
aus den Fingern gesogen. Es geht doch darum, dass wir das Geld, das wir einsetzen,
so einsetzen, dass moglichst viele Leute oder alle Leute Zugang zu einem Schlafplatz
haben. Und wir wollen Nothilfe sicherstellen, dass eben genau die, die sie brauchen,
sie bekommen und die, die schon an einem anderen Ort versorgt sind, dort ihren Schlaf-
platz nutzen. Mein Ziel ist, dass alle Leute, die einen Schlafplatz brauchen, einen ha-
ben. Nichts anderes. Ich lasse mir hier auch nichts anderes unterstellen.

Zu den Botschaften, liebes GB: Ich habe nicht gesagt, diese Leute sollen in den Bot-
schaften Ubernachten. Ich habe gesagt, wir sollten schauen, dass die Botschaften ihre
Staatsangehorigen finanzieren, die in den Notschlafstellen Gbernachten. Das ist ein an-
deres Argument. Das ist ein finanzpolitisches Argument.

Und jetzt vielleicht noch ganz kurz zum Schluss zu meinem Antrag. Also, ich finde es
schon ein bisschen stossend von links, dass ihr einfach bereit seid, komplett auf Trans-
parenz und auf Statistiken zu verzichten, einfach aus politischen Griinden, weil ihr
Angst habt, dass euch das um die Ohren fliegt. Es tut mir leid. Also wir versuchen doch
hier einfach eine gute Lésung fur Leute in einer Notsituation zu finden. Und es ware,
uns etwas unterstellen, wenn ihr das Gefiihl habt, dass wir das nicht wollen. Und ich
glaube, es ist ganz klar geworden aus meinem ersten Votum heraus, dass wir versu-
chen, hier eine gute Lésung zu finden. Helft uns doch, die Fehler, die wir haben, zu be-
reinigen, damit wir ein System haben, das funktioniert, sodass es allen Menschen hier
in dieser Stadt gut geht.

Prasident: Als zweiter Einzelsprecher hat Alexander Feuz das Wort.
Alexander Feuz (SVP), Einzelvotum: Ich habe zwei Punkte, die ich gerne ausfuhren

mochte. Der erste ist: Es wird Enggistein kritisiert. Ich kenne es nicht. Aber man muss
klar sehen: Das sind Rickfiihrzentren. Die sind abgenommen. Dann haben wir beim
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Bund Fachstellen, die schauen, ob die in Ordnung sind. Sind die organisatorisch in Ord-
nung? Sind die so ausgebaut, dass man dort sein kann? Es kann nicht eine Wunschl6-
sung sein, indem jemand sagt: Ich wéare lieber in Bern im Passantenheim, denn da ha-
be ich die besseren Mdéglichkeiten am Abend als dort oben. Und das ist flir mich ein
ganz zentraler Punkt. Das hat nichts mit Menschenverachtung zu tun. Das ist ganz klar.
Wir haben hier gesetzliche Vorgaben, die man umsetzen muss. Und dann wurde ge-
sagt, Leute aus EU-Landern seien aus Kriegsgebieten. Also wir haben Leute aus Por-
tugal, Leute aus Rumanien. Die kann man sehr wohl zuriickfihren. Ich bin gerne be-
reit, ein langeres Gesprach zu fuhren daruber, welches EU-Land heute im Krieg ist, das
kriegerische Ereignisse im Rahmen der EU hat. Ich bin gespannt, ich lasse mich nach
der Pause aufklaren.

Und jetzt komme ich eigentlich zu dem Punkt, der mich veranlasst hat, nach vorne zu
kommen. Ich will hier kein juristisches Seminar machen: Aber ihr misst mal nachlesen,
was Nothilfe ist. Nothilfe, ich stiitze mich auf den Bundesgerichtsentscheid — damit al-
le mitschreiben kdnnen — BGE 142 |, Seite 6. Dort ist eben klar gesagt, ich zitiere jetzt:
"Das Grundrecht gemass Artikel 12 BV garantiert aber nicht ein Mindesteinkommen.
Verfassungsrechtlich gebunden ist nur, was fir ein menschenwirdiges Dasein unab-
dingbar ist und von einer unwirdigen Bettelexistenz zu bewahren vermag. Der An-
spruch umfasst einzig die in einer Notlage im Sinne einer Uberbriickungshilfe unerlass-
lichen Mittel in Form von Grundversorgung, um Uberleben zu kénnen. Und Artikel 12
BV geht weiter und umfasst eine auf die konkreten Umstande zugeschnittene minima-
le individuelle Nothilfe. Sie beschrankt sich" — gut aufpassen — "auf das absolut Not-
wendige und soll die vorhandene Notlage beheben. Insofern unterscheidet sich der ver-
fassungsmassige Anspruch auf Hilfe in Notlagen vom kantonalen Anspruch auf Sozial-
hilfe, der umfassender ist." Und genau das ist jetzt zu entscheiden, meine Damen und
Herren. Wenn jemand in Enggistein ein Bett hat, Verpflegung hat, dann kann der viel-
leicht, wenn das Postauto abgefahren ist, eine Nacht hier in Bern tibernachten — wenn
er einen schweren Kopf hatte, weil er abgestiirzt ist, vielleicht noch 2 Nachte, aber si-
cher nicht mehr, sicher nicht wahrend Tagen und Wochen — und genau dasselbe fir
einen EU-Blrger, der keine Berechtigung hat, den man zurickfihren kann. Den muss
man zurlckfihren. Dazu kann man nicht einfach — Trial-and-Error — sagen: Jetzt kann
er noch den Sommer bleiben, denn er hat jetzt noch jemanden kennen gelernt und da-
her kann er hierbleiben. Nein, dazu muss man eben mit den Botschaften Kontakt auf-
nehmen. Und das ist auch die Aufgabe der Sozialbehérde und nicht des kleinen Heils-
armee-Mitarbeiters. Aber den muss man orientieren. Wenn ein Wirt Leute ohne Anwe-
senheitsberechtigung wahrend Tagen im Hotel Gbernachten lasst oder wenn irgendwie
ein Kollege, den ich von der Mongolei kenne, tber 3 Monate in der Schweiz bleibt, ob-
wohl das Visum abgelaufen ist, bekomme ich eine Busse. Dann kann der Feuz nicht
sagen: Ich habe es nicht gewusst, er ist jetzt halt 6 Monate geblieben. Das sind die
Voraussetzungen. Lest noch einmal: Nothilfe. Und wenn ihr Leuten helfen wollt, die
SVP hat das bei Traktandum 5 gemacht, dann musst ihr auch die Konsequenzen und
die Missbrduche bekampfen. Es wird wahrscheinlich jetzt bei uns mehr Nein geben
nach den Voten, die teilweise von den Griinen gehalten wurden, als es zuerst gegeben
hatte.

Prasident: Als nachste Einzelsprecherin, Tanja Miljanovic.
Tanja Miljanovié (GFL), Einzelvotum: In meinen Augen verfolgt der GLP-Antrag nur

ein einziges Ziel. Menschen nach Herkunft, sprich nach Blut und Geburt, zu unterschei-
den, zu kategorisieren und zu priorisieren. Das ist moralisch und humanitar verwerflich.
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Ich benutze hierbei bewusst das Wort "Blut", da es sich genau darum handelt. Die An-
tragstellenden fragen nicht nach dem Aufenthaltsstatus der bedurftigen Menschen, was
ebenfalls zu verurteilen ware. Nein, sie argumentieren mit Kapazitatsengpassen — da-
fur gibt es historisch lbrigens auch andere Begriffe — und wollen Menschen in Bern in
hier Geborene und nicht hier Geborene unterteilen. Was so banal — und auch dieses
Wort benutze ich bewusst - als technische Statistik daherkommt, liefert erfahrungsge-
mass eine Steilvorlage fiir menschenverachtende Politik. Zuerst grenzen wir Auslan-
der*innen und Sans-Papiers von Obdach und Wirde aus, weil bei diesen Menschen
der Konsens leider tief in unsere gesellschaftliche Mitte reicht, was weh tut. Darum mei-
ne Frage an euch: Wen wollen wir uns danach vornehmen? Auch in der Gesundheits-
und Alterspflege haben wir Engpéasse, Kapazitdtsengpasse. Was dort? Mich "griselt"
es. Es wurde gesagt, die Ratslinke lehne die Statistik ab. Ja, aber nicht aus politischen
Grinden, sondern aus historischer Erfahrung. Und liebe Journalisten, Sie fragen uns
ja immer wieder: Die GFL — was ist eigentlich der Unterschied zur GLP? Braucht es sie
noch? Einen der ganz grossen Unterschiede seht ihr heute hier.

Prasident: Nachster Einzelsprecher, Szabolcs Mihalyi.

Szabolcs Mihalyi (SP), Einzelvotum: Wenn ich rundherum schaue, ich glaube, wir sind
alles ausschliesslich Schweizer*innen, vor allem die Mitglieder dieses Rates. Sonst wa-
ren wir ja nicht hier. Das macht die Diskussion einiges absurder. Ich hatte das Privileg,
als Schweizer im Ausland zu arbeiten, namentlich beispielsweise in Indien. Ich habe
dort mal beim Apéro am 1. August jemanden vom Konsulat in Mumbai gefragt: Wenn
ich jetzt nach Hause muss, geben Sie mir dann Geld dafir? Und das geht gar nicht so
einfach. Das ist ein Riesenpapierkrieg in einer Schweizer Botschaft oder in einem
Schweizer Konsulat, bis man tberhaupt ansatzweise Geld kriegt. Zuerst wird mal ab-
geklart: Gibt es keine Verwandten? Jetzt hier zu erwarten, dass die 80 diplomatischen
Vertretungen einfach mal Geld geben, weil jemand von ihnen in Not ist, ist schlicht naiv,
vollig unrealistisch. Stellt euch mal den ungarischen Roma vor, der auf der Strasse bet-
telt. Ich habe schon einige gesehen in unserer Stadt. Denkt lhr ernsthaft, die ungari-
sche Botschaft wirde ihm helfen? Die werden als erstes sagen: Das ist kein Ungar.
Nach volkischem Denken der dortigen Regierung ist er das auch nicht. Nach diesem
Denken bin ich auch kein voller Ungar, weil ich ein Viertel Jude bin. Seid dahingehend
ein bisschen realistisch, was lhr eigentlich verlangt. Wenn jemand in Not ist, braucht
diese Person Nothilfe. Und darum geht es, dass diese Person das von unserer Stadt
bekommt — und nicht von jemand anderem.

Prasident: Dann ist es so: Barbara Keller hat eigentlich bereits zweimal gesprochen.
Sie fuhlt sich aber angesprochen von einem vorgdngigen Votum. Ich erlaube ihr, eine
kurze persoénliche Erklarung abzugeben.

Barbara Keller (SP), Einzelvotum: Es wurde gesagt, ich hatte gesagt, dass wir das
Geld vom Kanton flr diese Leistungen nicht mehr méchten. Das habe ich nicht gesagt.
Zum Glick schreibe ich mein Votum immer auf. Ich habe folgendes gesagt: Zwar ist es
positiv, dass die Leistungen im Obdachlosenbereich grundsatzlich dem Lastenaus-
gleich zugefiihrt werden kénnen. Problematisch ist aber, dass Personen ohne geregel-
ten Aufenthalt davon ausgeschlossen sind.

Prasident: Als weitere Einzelsprecherin, Judith Schenk.
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Judith Schenk (SP), Einzelvotum: Wenn in diesem Saal verlangt wird, dass bedirftige
Menschen in Kategorien unterteilt werden, dann schweige ich nicht, auch dann nicht,
wenn man es als Statistik umformuliert, liebe Mitte. Dass es dabei um die Allervulnera-
belsten in unserer reichen Stadt geht — ja, ich sage reiche Stadt, denn wir leben in ei-
nem der allerreichsten Lander dieser Welt —, das erschittert mich ehrlich gesagt im In-
nersten. Und ich finde es unserem Gremium unwdrdig. Ich weiss zudem auch nicht, wie
man darauf kommt, dass Botschaften fur Notschlafstellen zustandig sein sollten — wenn
schon, dann waren es lbrigens die Konsulate und nicht die Botschaften. Ich war selbst
schon konsularische Angestellte, und zwar in einem Land mit grosser Armut. Und ich
kann daher nur das Votum meines Vorgangers Szabolcs unterstreichen. Und die Wir-
de des Menschen ist unantastbar.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? — Das ist nicht der Fall. Dann hat fir
den Gemeinderat das Wort, Ursina Anderegg.

Ursina Anderegg, Direktorin BSS: Wir haben schon viel tiber die neuen Angebote im
Bereich der Wohn- und Obdachlosenhilfe geredet. Wir haben jetzt hier bei diesem Trak-
tandum das Gesamtpaket fur 2026-2027, das wir mit diesen Leistungsvertragen ver-
handeln. Und das zielt ab auf die besonders vulnerablen Personengruppen, darauf,
dass wir denen eine Unterkunft bieten kénnen und so die Obdachlosigkeit zu verhin-
dern versuchen. Ich will, bevor ich auf diese Debatte eingehe, einfach noch kurz allen
Tragerschaften ganz herzlich danke sagen. Wir arbeiten mit Wohnen Bern schon seit
Jahren sehr gut zusammen - die passen ihre Angebote auch immer wieder bedarfsge-
recht an —, mit der Heilsarmee, mit der Akib und neuerdings mit dem Verein Réves-
sUrs. Vielen Dank an dieser Stelle, engagiert ihr euch. Und vielen Dank, seid ihr so gute
und verlassliche Partner*innen fir uns.

Zur Diskussion, die heute Abend aufgrund des Antrags betreffend die statistische Er-
hebung hinsichtlich der Staatszugehorigkeit stattfindet: Als erstes muss ich einige Din-
ge zurechtriicken und operativ einordnen, bevor ich auch noch politisch auf den Antrag
eingehe. Zuerst zu den Fakten: Es gab keine Intervention des Kantons. Das ist eine
Zeitungsente, die auch heute wieder in den Medien stand. Vielmehr hat der Kanton
Schritt fur Schritt in die neuen Ermachtigungen einen neuen Passus eingefiihrt. Die Er-
hebung von Kennzahlen, wie sie gefordert sind, wird vom Kanton aber nicht verlangt.
Wir erflillen mit dem Betrieb unserer Obdachlosen-Strukturen den kantonalen Auftrag.
Dieser bestimmt also, welche Werte zu erheben sind. Und das, was der Antrag fordert,
fordert der Kanton nicht ein. Eine zusatzliche Erhebung ware nur mit einem administra-
tiven Mehraufwand fur die Leistungsanbietenden verbunden. Der ist aber nicht budge-
tiert und vom Kanton entsprechend des aktuellen Auftrages auch nicht ermachtigt wor-
den. Diejenigen Institutionen, welche im Auftrag der Stadt Bern Obdachlosenhilfe si-
cherstellen, bieten Menschen in einer Notlage voribergehend Schutz und Obdach. Sie
haben also einen humanitaren Auftrag. Und dieser basiert auf den Vorgaben, welche
die Bundesverfassung fur die Hilfe in Notlagen in Artikel 12, der heute auch schon er-
wahnt wurde, definiert. Der Artikel 12 der Bundesverfassung gehort zu den Menschen-
rechten und definiert deren Schutzbereich. Das ist politisch nicht verhandelbar und fir
alle Menschen unabhéangig von ihrer Herkunft glltig. Das Sicherstellen der Hilfe in Not-
lagen ist ebenso wenig zeitlich beschrankt. Die Hilfe ist so lange zu erbringen, bis die
Notlage beseitigt werden konnte. Das ist auch die Rechtsprechung unseres Bundesge-
richtes und die zeigt auch, dass das Recht auf Hilfe in Notlagen nicht beschrankt wer-
den darf, um fremdenpolizeilichen Zielsetzungen zu dienen.
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Es ist also nicht so, dass wir uns hier in einem illegalen Bereich bewegen. Das Gegen-
teil ist der Fall. Wir sind gemass der Bundesverfassung humanitar in der Pflicht. Es
stellen sich zusatzlich hinsichtlich der Erhebung von Personendaten in so einem Um-
feld, wie der Antrag vorschlagt, auch viele juristische Fragen. Es ist davon auszuge-
hen, dass wir hier einerseits ein Datenschutzproblem erhalten wirden. Und falls die
Daten fir einen fremdenpolizeilichen Zweck verwendet werden sollten, wirde dies der
Bundesverfassung widersprechen, und wir hatten als Stadt ein Problem. Sicher ware,
dass die anbietenden Institutionen im Falle, wenn es in diese Richtung ginge, diese
Statistiken so zu erheben, unter Druck gerieten, Menschen, welche bei ihnen an die
Tur klopfen, das Recht auf Nothilfe zu verwehren und sie abzuweisen. Sie missten im-
mer entscheiden: Darf ich jetzt oder darf ich nicht? Es geht hier um Nothilfe und Men-
schen, die anklopfen, weil sie in einer Notsituation sind.

Und wir wissen auch, dass eine Ausweispflicht dazu fihrt, dass die Angebote hoch-
schwelliger werden und Menschen in Not, welche Angst vor fremdenpolizeilichen Mass-
nahmen haben, sie schon gar nicht erst aufsuchen wirden. Und das heisst, und das ist
jetzt hier der springende Punkt in dieser Diskussion, das wurde heute Abend auch
schon mehrmals gesagt: Wir wirden Menschen in lebensbedrohliche Lagen bringen,
obwohl wir hier ein Angebot haben, um genau dies zu verhindern. Oder das andere
Szenario: Noch mehr Leute werden gezwungen, sich auf der Strasse, in den Velosta-
tionen, in Hauseingangen oder Tiefgaragen aufzuhalten. Ich hoffe, wir sind uns einig,
dass wir nicht finden, dass das ein menschenwiirdiges Umfeld ist fir Ubernachtungen.
Und an diejenigen, die sich vielleicht gerne wiinschen, dass diese Menschen gar nicht
hier waren, weil sie ja rickgefihrt werden sollten: Nur weil ihr euch das wiinscht, heisst
das nicht, dass sich diese Personen einfach in Luft auflésen. Das Gegenteil ist der Fall.
Sie sind hier, sie leben hier mit uns in unserer Stadt und auch dariber hinaus. Und es
gibt eben keine anderen Notangebote fiir sie. Diese Strukturen existieren nicht. Und
die Vorstellung, ich will das auch noch betonen, dass die Botschaften sich fur diese
Personen verantwortlich fihlen und ein eigenes Notangebot aufbauen, ist ziemlich rea-
litatsfremd.

Alle Menschen in Not haben Menschenrechte und sie haben ein Recht darauf, dass wir
humanitare Hilfe anbieten. Es ist unsere Pflicht. Und diese Hilfe ist nicht strafbar, son-
dern notwendig, um ein Minimum an Wirde und Sicherheit zu bieten. Und dieser An-
trag: Wir kdnnen jetzt sagen, es gehe einfach nur um die Erhebung von Daten. Aber
ich frage mich, wofir ihr die Daten erheben wollt, wenn ihr daraus nicht irgendwelche
Schllisse ziehen wollt. Vielleicht wollt ihr ja dafiir eigene stadtische Unterkiinfte aufma-
chen, die nur fur illegalisierte Menschen da sind? Ich habe diese Diskussion nicht so
interpretiert. Vielmehr zielt dieser Antrag darauf ab, Konsequenzen zu ziehen, wer Zu-
gang zu unseren Nothilfeangeboten hat und wer nicht. Ich bitte euch, diesen Antrag ab-
zulehnen.

Und ich will zum Schluss noch etwas Grundsatzliches festhalten. Es ist gerade in poli-
tischen Abwagungen und Diskussionen selten einfach schwarz-weiss. Aber wir leben
momentan in einer Zeit, in der sich lange als Konsens verstandene roten Linien am
Verschieben sind. Das und die immer breiter abgestiitzte Entmenschlichung ganzer
Personengruppen machen mir Angst. Und es ist jetzt der Zeitpunkt, sich zu entschei-
den, auf welcher Seite man steht. Und es ist wiederum eine Frage von schwarz und
weiss, wenn wir Uber rote Linien reden und wenn wir Uber Menschenwtrde reden. Und
wollt ihr Teil sein beim Verschieben der roten Linien, Teil sein von Entmenschlichungs-
tendenzen? Oder seid ihr auf der Seite, um dem entgegenzuhalten? Das Einsteigen in
eine Logik, dass Menschen ohne Aufenthaltsstatus keinen Zugang zu Nothilfeangebo-
ten erhalten sollen, kann ich nicht anders deuten als das Einsteigen auf eine Verschie-
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bung dieser Linien. Und wir reden nicht einfach von einer statistischen Angabe einer
Gruppe. Wir reden von Menschen, die teilweise im Alter von 13 Jahren eine lange Reise
Uuber das Mittelmeer Uberlebt haben, hierhergekommen sind, dann in ein Bundesasyl-
zentrum gekommen sind und nach wenigen Tagen, Wochen irgendwo auf dem Gurn-
igel oder irgendwo unterirdisch untergebracht worden sind, die einen abschlagigen Ent-
scheid bekommen haben, ohne Perspektive hier sind und hier versuchen zu lGberleben.
Und fir die gibt es keine Strukturen. Und es kann nicht sein, dass wir hier jetzt sagen:
Wir verwehren euch eure Nothilfe. Die Wirde des Menschen ist unantastbar. Offenbar
sind wir uns nicht ganz einig, ob das wirklich fur alle Menschen genau gleich gilt. Mich
macht das ehrlich gesagt ziemlich traurig.

Prasident: Gut, dann kommen wir zur Abstimmung. Wir stimmen als erstes ab Uber den
Antrag, den ihr als Tischvorlage vor euch habt.

Antrag 1

GLP

Die Kredite fir die zweijahrigen Leistungsvertrage 2026-2027 im Bereich Obdachlo-
senhilfe sind nur unter der Bedingung zu sprechen, dass die Jahresbelegungsstatistik
Obdachlosenbereich in den Anhangen der jeweiligen Leistungsvertrage um detaillierte
Kennzahlen zur Aufenthaltsdauer erganzt wird. Aus den Daten muss klar ersichtlich
sein, wie viele Personen — aufgeschlisselt nach Herkunft (CH, E, A) — wie viele Nach-
te, Wochen oder Monate in den jeweiligen Institutionen verbleiben. Die Darstellung soll
eine vollstandige Verteilung nach Aufenthaltsdauer ermdglichen.

Abstimmung Nr. 001

2025.BSS.0031: Antrag 1

Ablehnung

Ja 18
Nein 45
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt diesen Antrag abgelehnt. Dann stimmen wir ab iber das Geschaft
des Gemeinderats.

Abstimmung Nr. 002

2025.BSS.0031: Verpflichtungskredite

Annahme

Ja 51
Nein 5
Enthalten 7

Prasident: |hr habt diesem Geschéaft zugestimmt. Es ist 18.57 Uhr. Ich verzichte dar-
auf, jetzt noch ein neues Traktandum zu starten. Ich zahle aber auf euch, damit wir
wirklich spatestens 20.30 Uhr beschlussfahig sind und starten kénnen. Und ich wiirde
mich personlich freuen, wenn wir heute zumindest die Halfte der Traktanden noch
schaffen wirden.
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Schluss der Sitzung: 18.57 Uhr.

Namens des Stadtrats

Der Prasident
13.03.2026
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fur das Protokoll
14.03.2026

Lo

X

Sianiert von: THOMAS CHRISTIAN BERGER

Signiert von: ANITA FLESSENKAMPER
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Anwesenheit in der Sitzung von 20:30 bis 22:20 Uhr

Stadtrat anwesend
Tom Berger, Prasident

Valentina Achermann
Nadine Aebischer
Timur Akgasayar
Debora Alder-Gasser
Lena Allenspach

Bernadette Hafliger
Georg Hasler
Bernhard Hess
Dominique Hodel
Thomas Hofstetter

Emanuel Amrein Monique Iseli
Oliver Berger Seraphine Iseli
Natalie Bertsch Ueli Jaisli

Gourab Bhowal Bettina Jans-Troxler

Lea Bill Anna Jegher
Laura Binz Raffael Joggi
David Bdhner Nora Joos

Barbara Keller
Ingrid Kissling-Naf
Fuat Kéger
Mirjam Laderach
Anna Leissing
Christoph Leuppi

Laura Brechbuhler
Laura Curau
Andreas Egli

Nik Eugster
Alexander Feuz
Jelena Filipovic

Dominik Fitze Corina Liebi
Seraina Flury Maurice Lindgren
Katharina Gallizzi Nicolas Lutz
Franziska Geiser Matteo Micieli

Helin Genis
Thomas Glauser

Szabolcs Mihalyi
Tanja Miljanovi¢

Stadtrat entschuldigt
Janina Aeberhard
Mirjam Arn

Michael Burkard

Carola Christen
Stephan Ischi
Nora Krummen

Gemeinderat anwesend

Alec von Graffenried SUE Matthias Aebischer TVS

Stadtkanzlei anwesend
Claudia Mannhart, Leitung Stadtkanzlei

Parlamentsdienste anwesend

Nadja Bischoff, Leitung Parlamentsdienste
Mago Fluck, Weibeldienste

Cornelia Stlicker, Weibeldienste

Dominic Nellen
Roger Nyffenegger
Shasime Osmani
Cemal Ozgelik
Mehmet Ozdemir
Chantal Perriard
Simone Richner
Mirjam Roder
Michael Ruefer
Fabian Rifenacht
Judith Schenk

Lukas Schnyder
Tobias Sennhauser
Chandru Somasundaram
Michelle Steinemann
Ursula Stockli

Irina Straubhaar
Johannes Wartenweiler
Lukas Wegmdiller
Béatrice Wertli
Janosch Weyermann
Karel Ziehli

Salome Mathys
Esther Meier
Ronja Rennenkampff

Ursina Anderegg BSS
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2025.SR.0040

7 Motion: Erhalt des Saunabetriebs im Hallenbad Weyermannshaus; Ab-
lehnung

Prasident: Geschatzte Anwesende, wir sind beschlussfahig und haben eine funktionie-
rende Anlage. Entsprechend begriisse ich euch zur zweiten Sitzung des heutigen
Abends. Wir sind bei Traktandum Nummer 7. Es geht um einen Vorstoss zum Erhalt
des Saunabetriebs im Hallenbad Weyermannshaus. Ich informiere euch darlber, dass
der Vorstoss in ein Postulat gewandelt wurde. Er bleibt aber vom Gemeinderat bestrit-
ten und entsprechend haben die Einreichenden das Wort. Ich weiss nicht, wer das Vo-
tum halt. Fir die Einreichenden hat das Wort Nora Joos.

Nora Joos (JA) fir die Einreichenden: Der vorliegende Vorstoss wurde von Saunanut-
zenden des Weyermannshaus verfasst. Sowohl ihnen und der JA! ist bewusst, dass der
Zeitpunkt fur unsere Motion eher unglinstig ist und das Anliegen bereits mit einem An-
trag beim Baukredit oder im besten Fall beim Projektierungskredit hatte eingebracht
werden mussen. Damit die Nutzenden sich fiir den Weiterbestand der Sauna einsetzen
kénnen, mussten sie aber zuerst Uber die Schliessung der Sauna Bescheid wissen.
Deshalb unser Zuspatkommen im demokratischen Prozess. Nun aber zum Inhalt des
Vorstosses. Wir fordern den Gemeinderat auf, explizit im Westen von Bern die Mdg-
lichkeit zum Saunieren mit Schwimmen sicherzustellen. Wie bei anderen Service Pu-
blic-Angeboten hat der Gemeinderat dort einzuspringen, wo keine Privaten ein bezahl-
bares Angebot erméglichen. In anderen Stadtteilen mag es stimmen, dass Private be-
zahlbare Saunawagen oder Jurten betreiben. Im Westen von Bern ist dies jedoch bis
jetzt nicht wirklich der Fall. Neben der Sauna im Gabelbach gibt es kein Angebot, bei
dem Menschen fir unter 20 Franken saunieren kénnen. Wenn die Sauna im Weyer-
mannshaus wegfallt, ist der Weg von Bethlehem, Bimpliz oder gar Oberbottigen zur
nachsten bezahlbaren Sauna — abgesehen von der im Gabelbach — dann doch relativ
weit. Anstatt den kompletten Abbau des stadtischen Saunaangebots zu fordern, appel-
lieren wir an den Gemeinderat, zumindest dort einzuspringen, wo kein bezahlbares pri-
vates Saunaangebot zur Verfigung steht. Saunieren muss auf dem ganzen Stadtgebiet
finanziell zuganglich sein. Gerade fiir Menschen mit einem kleinen Portemonnaie hat
die Stadt passende Angebote zu ermdglichen. Wenn zum jetzigen Zeitpunkt keine Sau-
na mehr im Weyermannshaus untergebracht werden kann, muss zumindest gepruft
werden, ob die Stadt eine Alternative in Form eines Saunawagens im Freibad schaffen
kann. Wir wandeln die Motion deshalb in ein Postulat um.

Prasident: Dann koénnt ihr euch fir die Fraktionsvoten anmelden. Einen schnellen Fin-
ger hatte fur die Fraktion SVP, Bernhard Hess.

Bernhard Hess (SVP) fir die Fraktion: Es kommt fast nie vor, dass ich die Junge Al-
ternative JA! fir einen Vorstoss lobe und ihnen auch danke. Vielleicht braucht es etwa
450 000 Parallelwelten, damit das passiert. Und zwar muss ich sagen, dass ich natlr-
lich auch ein gewisses Eigeninteresse habe: Ich lebe seit 1997 in BUmpliz und gehe
seit etwa genauso langer Zeit im "Weyerli" in die Sauna. Und ich muss sagen, es ist
verrickt, was man da macht. Eine so schéne Sauna, die man vor weniger als zehn Jah-
ren saniert hat. Man kénnte sogar fast sagen Luxus saniert. Es gibt dort eine schéne
Sauna mit Dampfbad und einem schénen Bereich zum Abkihlen, was toll ist. Ich erin-
nere mich sehr gerne daran, wie ich mit den friheren Stadtratskollegen Kurt M&usli und
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Walter Christen, beides Gewerkschaftssozis aus Buimpliz, in der Sauna zusammensass
und wo wir politisiert haben. Als ich vor rund 30 Jahren die erste Runde gedreht habe
— ich war bereits einmal im Stadtrat —, haben wir dort lGber die Stadtpolitik und auch
Uber Stadtratsvorstdsse gesprochen. Also man kann sagen, dass dort eigentlich geleb-
te Demokratie praktiziert wurde. Natirlich habe ich auch so ein bisschen Stammtisch-
gesprache gefuhrt. Es ist tatsachlich so, wie die junge Alternative sagt: Es ist das ein-
zige gunstige Angebot im Westen von Bern. Also ich habe brigens immer noch Kart-
chen, die ich damals gekauft habe. Das ist so ein 10er-Abo, mit dem man fir 160 Fran-
ken oder 16 Franken pro Eintritt baden gehen und anschliessend in die Sauna gehen
kann. Das ist ein ganz klarer Fall, da es sonst eigentlich tGberhaupt nichts gibt. Da muss
ich sagen: Die links-bourgeoisen Stadtratinnen und Stadtrate aus den Gebieten, die
nicht aus Bumpliz, Bethlehem oder Briinnen kommen, sagen immer: Ja, wir haben na-
tarlich ein Herz fur Bimpliz, Bethlehem und Brinnen. Aber wenn es nachher darum
geht, dass man dann wirklich mal Farbe bekennen sollte, macht man es naturlich dann
offensichtlich nicht. Das ist natirlich jetzt gerade auch ein bisschen ein Angriff in An-
fuhrungszeichen meinerseits. Ich weiss, dass ich mich ein bisschen zuriickhalten muss.
Aber den Sozialdemokraten, die sehr stark in Biumpliz sind, denen sollte es eigentlich
bewusst sein. Das ist das Angebot, das man ausliben kann, ohne das Portemonnaie
Uberzustrapazieren oder ohne das man zu tief ins Portemonnaie greifen muss. Zum
Beispiel im Vergleich zum Westside ist es schon deutlich gunstiger. Ich habe auch noch
nachgeschaut: Im Wylerbad hat man die Sauna schon 2015 beerdigt. Das ist erledigt.
Das war Ubrigens friher das gleiche Bad. Im Hirschengraben ist es auch so. Die Sau-
na ist, glaube ich, seit zwei Jahren nicht mehr vorhanden. Deswegen mdchte ich euch
allen ans Herz legen, dem Postulat zuzustimmen, damit wir die Sauna erhalten kénnen.
Fir uns gilt doch Bern West zuerst und nicht zuletzt.

Prasident: Als Nachstes fiir die Fraktion SP-JUSO, Dominik Fitze.

Dominik Fitze (SP) fir die Fraktion: Ich glaube, Bernhard, du wirst Freude an meinem
Votum haben. Auch wenn ich anders als du denke: Kein Stadtteil darf zuerst kommen,
genauso wenig wie kein Land zuerst kommen darf. Wir werden das Postulat aus den
Grinden, die du eigentlich auch ganz gut ausgefiihrt hast, mehrheitlich annehmen. Als
Quartierbewohner des Stadtteils 3, quasi dein Nachbar, freue ich mich dann auch, viel-
leicht den neuen Saunawagen oder was es wird, einmal in Anspruch zu nehmen. Aber
das ist eine gute Sache. Wir finden, das muss man prifen, und wir werden das Postu-
lat mehrheitlich annehmen.

Prasident: Gibt es weitere Fraktionsvoten? Gibt es Einzelvoten? Als Einzelvotum, Ja-
nosch Weyermann.

Janosch Weyermann (SVP), Einzelvotum: Ich danke den Vorrednerinnen und Vorred-
nern sowie der JA! fur den super Vorstoss. Schade, dass er jetzt in ein Postulat gewan-
delt worden ist, aber wahrscheinlich hatte er nur so eine Mehrheit gefunden. Ja, die
Sauna erachte ich als sehr wichtig fiir den Stadtteil Bimpliz-Bethlehem. Es ist ein nie-
derschwelliges Angebot, das man so erhalten sollte. Der Preis ist absolut fair, vor al-
lem, wenn man ihn mit anderen Angeboten in der Stadt Bern vergleicht. Wenn ihr zum
Beispiel einen Tageseintritt fiir die Sauna im Schweizerhof |I6st, dann seid ihr schnell
mal bei 60 oder 70 Franken. Im Bernaqua sind es 30 bis 40 Franken. Ihr misst wissen,
dass fur viele Leute im Westen von Bern die Sauna essenziell ist. Das ist fur viele der
kleinste Luxus, den sie sich génnen kdnnen. Viele Leute gehen in die Wellness-Ferien
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und machen ein paar Mal Urlaub. Fur sie ist das die einzige Moéglichkeit, sich wirklich
einmal zu entspannen und sich etwas zu génnen. Darum sagt Ja zum Postulat der JA!.

Prasident: Gibt es weitere Einzelvoten? Als Einzelsprecher, Nik Eugster.

Nik Eugster (FDP), Einzelvotum: Es ist selten bei uns uUber ein Geschéaft so diskutiert
worden, wie Uber die Sauna. Es ist eigentlich schon, denn es sagt recht viel aus: Was
wollen wir als Stadt machen? Was ist unsere Aufgabe und was nicht? Wir haben in der
Fraktion — jetzt mache ich fast ein Fraktionsvotum — verschiedene Meinungen gehabt.
Gerade jetzt, da es ein Postulat ist, gibt es viele, die es annehmen werden. Ich bin nach
wie vor der Meinung, dass wir dafiir eine Eis- und Wasserstrategie gemacht haben.
Wieso erstellt man eine Strategie, wenn man sie am Ende doch ganz anders umsetzt?
Deshalb finde ich, wenn man eine Strategie hat, sollte man die durchziehen. Ich werde
dort leider ablehnen.

Prasident: Als nachster Einzelsprecher, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP), Einzelvotum: |hr wisst, dass ich kein grosser Sportler bin und
auch kein grosser Saunaganger. Ich muss jedoch sagen, dass wir eine Eis- und Was-
serstrategie haben, die meiner Meinung nach unvollstéandig ist. Fir mich ist es ein Be-
durfnis. Im Hirschengraben habe ich ein paar Mal darum gekampft, dass im Maulbeer-
bad die Sauna bleiben soll. Jetzt hat man das aber abgeklemmt. Im "Weyerli" gibt es
eine funktionierende Sauna, die gut ist, die klemmt man ab. Ich sage es jetzt ganz ehr-
lich: Ich werde wahrscheinlich nie in die Sauna gehen, denn ich bin nicht ein Sauna-
ganger. Ich gehe lieber ins Restaurant, als das ich in eine Sauna gehe. So kennt ihr
mich auch. Aber lasst den Leuten doch das, wenn sie dorthin gehen wollen. Es ist in
ein Postulat gewandelt worden. Ich danke auch der Linken, die bereit ist, hier diesem
Vorstoss zuzustimmen. Mir geht es nicht darum, das hohe Lied des Liberalismus zu
singen. Hier geht es darum, der Bevdlkerung der Stadt Bern etwas zukommen zu las-
sen. Darum werde ich hier Ja stimmen. Ich wollte mich zuerst enthalten, jetzt stimme
ich aber Ja.

Prasident: Als nachste Einzelsprecherin, Chantal Perriard.

Chantal Perriard (FDP), Einzelvotum: Auch ich habe mir die genau gleichen Gedan-
ken gemacht, die wir gerade gehdrt haben. Mir ist bewusst, dass das ein Bedurfnis von
vielen Saunagangern ist. Es ist die letzte Chance, damit wir das jetzt noch durchbrin-
gen kénnen, dass wir eine Sauna haben. Darum werde ich mich fir die Sauna entschei-
den.

Prasident: Das nachste Einzelvotum kommt von Georg Hasler.

Georg Hasler (FDP), Einzelvotum: Als Phil-1-Absolvent habe ich gut zugehort, was da
linguistisch alles abgegangen ist. Ich glaube, ich stimme dann zu, wenn wir der Eis-
und Wasserstrategie auch noch den Dampf beifigen. Wenn wir sie Eis-, Wasser- und
Dampfstrategie nennen, dann stimmt es. Dann haben wir auch das Problem der Dampf-

zentrale gel6st. Merci vielmals, danke.

Prasident: Dann hat Ursina Anderegg das Wort fiir den Gemeinderat.
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Ursina Anderegg, Direktorin BSS: Mit der Wassersportstrategie hat sich der Gemein-
derat bewusst daflir entschieden, keine stadtischen Saunabetriebe mehr zu fihren.
Jetzt nach dieser Diskussion stellt sich mir schon auch die Frage, inwiefern es eine 6f-
fentliche Aufgabe ist, einen Gratisstammtisch flir schwitzende Spitzenpolitiker subven-
tionieren zu missen. Der Gemeinderat hat aber auch noch andere Griinde, weshalb er
diesen Vorstoss ablehnt. Beispielsweise wollen wir keine stadtischen Saunabetriebe
mehr weiterfihren, da das Besucher*innen-Interesse sehr gering ist, der Kostende-
ckungsgrad ungenigend und die Personalkosten hoch sind und der Raum in den Hal-
lenbddern begrenzt ist. Das sind Themen, die uns in der Infrastrukturdiskussion be-
schaftigen. Zudem will die Stadt auch die privaten Anbieter im Sauna- und Wellness-
Bereich nicht konkurrenzieren. Im burgerlichen Lager ist das ja immer ein Argument,
das zahlt vielleicht jetzt auch noch. Vielleicht kann ich noch ein, zwei Leute umstim-
men. Sie stellt daher dort Angebote und Infrastrukturen zur Verfiigung, die Private nicht
oder nur schwer Gbernehmen kdnnen, beispielsweise ein ganzes Hallenbad. Bei Saun-
as ist das aber nicht der Fall, wie die vielen privaten Angebote zeigen, die in den letz-
ten Wintersaisons aufgetaucht sind. Es sind vor allem in der Wintersaison sehr viele
auch kleinere Vereine mittlerweile mit Saunaangeboten unterwegs. An der Aare kann
an verschiedensten Orten sauniert werden. Auch einige Fitness- oder Wellnesszentren
bieten Saunas und Dampfbader an. Darunter hat es durchaus auch kostenglinstige An-
gebote. Wichtig zu erwahnen ist mir hierbei, dass die Stadt — iber das Sportamt — pri-
vate Anbieter*innen von Saunamdglichkeiten gerne dabei unterstitzt, wenn es darum
geht, einen Platz zu finden und auch den 6ffentlichen Raum zu nutzen, wie die belieb-
ten Saunajurten in der Lorraine oder der Saunawagen im Camping Eichholz zeigen. Im
Bauprojekt Weyermannshaus ist keine Sauna eingeplant. Das Stimmvolk hat dieses
Projekt in dieser Form am 9. Februar von diesem Jahr genehmigt. Im Bauprojekt gibt
es keine Raumreserven, welche eine nachtragliche Projekterweiterung mit einer Sau-
na zulassen wirde. Daher misste das Vorhaben in der Planung angepasst werden,
was sowohl erhebliche Mehrkosten mit sich bringen wirde als auch eine Verzdégerung
der Realisierung. Deshalb ist der Gemeinderat dagegen. Zudem diirfte es sich bei die-
ser Erweiterung um eine wesentliche Anderung des Projektes handeln, was eine erneu-
te Abstimmung zur Folge hatte, was wiederum auch einen Zeit- und Kostenfaktor mit
sich bringt. Aus all diesen Griinden lehnt der Gemeinderat diesen Vorstoss auch als
Postulat zum Erhalt des Saunabetriebs im "Weyerli" ab.

Prasident: Merci vielmals. Wir stimmen somit (iber den Vorstoss in der Form des Postu-
lats ab.

Abstimmung Nr. 003

2025.SR.0040:

Annahme als Postulat

Ja 41
Nein 25
Enthalten 0

Prasident: |hr habt das Postulat tGiberwiesen.
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2024.TVS.0052
8 Gesamtsanierung Seftausteg; Nachkredit

Prasident: Wir kommen zu Traktandum Nummer 8: Das ist ein Sachgeschéaft ohne Re-
ferendum. Es geht um die Gesamtsanierung des Seftaustegs, das heisst den Nachkre-
dit. Ich erteile das Wort fir die vorberatende Kommission PVS, Tanja Miljanovic.

Tanja Miljanovié¢ (GFL) fur die Kommission: Fir die Sanierung des Seftaustegs, den
wir im April 2024 behandelt haben, wird ein Nachkredit von 875'000 Franken beantragt.
Grund sind unerwartete Mehrkosten: 300'000 Franken fiir eine separate provisorische
Briicke fur die Werkleitungen. 1,01 Mio. Franken Mehrkosten fiir die Baufirma aufgrund
von Preissteigerungen bei Material und Arbeit plus die hohe Auslastung auf dem Markt.
Dann noch 110'000 Franken fur zuséatzliche Planung und Koordination. Die Gemeinde
Bremgarten beteiligt sich mit 540'000 Franken. Fir die Stadt Bern bleiben 730'000
Franken zulasten der Investitionsrechnung und 145'000 Franken zulasten der Stadtent-
wasserung. Die Kommission PVS empfiehlt mit 10 Ja, bei einer Enthaltung die Annah-
me beider Kredite.

Prasident: Du darfst das Fraktionsvotum gerne anhangen, denn ich gehe davon aus,
dass es Antrage geben wird. Es gibt Diskussionsbedarf. Deshalb kannst du gerne das
Fraktionsvotum machen und ihr konnt euch fiir weitere Fraktionsvoten anmelden.

Tanja Miljanovi¢ (GFL) fiir die Fraktion: Die Fraktion GFL steht diesem Geschaft kri-
tisch gegenuber. Dies liegt weder an der Bricke selbst noch priméar an der Anbieterin,
auch wenn der verlangte Preis aus unserer Sicht deutlich zu hoch ist. Aber so funktio-
niert der sogenannte freie Markt: Angebot und Nachfrage, Fairness ist optional. Was
uns aber zunehmend stort, ist dieses ewige gleiche Muster. Man wartet mit Sanierun-
gen, bis es nicht mehr anders geht und dann muss es auf Teufel komm raus sofort sein.
Dabei fallen regelmassig hohe Mehrkosten an und Teilprojekte kénnen teilweise nicht
mehr koordiniert werden, wie beispielsweise bei der Lorraine-Bricke. Manchmal bleibt
keine Zeit fur eine neue Ausschreibung mehr, wie hier beim Seftausteg. Da muss die
Krote geschluckt werden, egal wie gross sie ist. Das ist argerlich und letztlich auch
nicht besonders demokratisch. Wir setzen in diesem Parlament viel Gutes um. Aber
manchmal ist es eben auch ein bisschen wie bei den Teletubbies: Winke, winke und
durch — egal, ob ein Geschaft wirklich gut geplant, finanziert oder koordiniert ist.

Prasident: Gibt es weitere Fraktionsvoten zu diesem Geschéaft? Dann hat das Wort fir
die Fraktion SVP, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP) fir die Fraktion: Wir haben gar nichts gegen den Seftausteg,
dass man den sanieren muss. Den Seftausteg braucht es auch. Als wir im Vortrag von
diesen Problemen gelesen haben, war es wirklich so, dass ein Unternehmen seine Of-
ferte eingereicht hat, die anderen haben keine eingereicht bzw. wollten keine einrei-
chen. Bei diesen Kosten — kleine Betrage sind mir relativ gleichgultig — war die Frakti-
on dieses Mal doch der Meinung, dass man eine Riickweisung machen und prifen soll-
te, ob wir ein glnstigeres Projekt machen kdnnen. Es geht auch um grosse Betrage.
Es kann dann durchaus auch so sein. Wie ihr seht, vertrete ich hier keine extreme
Kampfposition und ich sage nicht, dass es eine Katastrophe ist. Ich weiss, dass es beim
Bauen manchmal passieren kann. Es kann sein, dass man das sagen wirde. Dann ha-
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ben wir auch von anderen Leuten gehort, dass es allenfalls teurer werden kénnte. In
diesem Fall missten wir wiederum eine Rickfallposition einnehmen. Aber ich bin ein-
fach der Meinung, diese Kosten kdnnen wir dem Steuerzahler gegeniber nicht verant-
worten. Wir kdnnen ihm nicht erklaren, warum wir bei diesen Mehrkosteniberschreitun-
gen einfach eine Carte Blanche geben. Andere Unternehmen haben gesagt, dass es
vielleicht eben dann wieder anders herauskommen kdnnte. Deshalb sind wir auch der
Meinung: Ihr wisst, eine Riickweisung bedeutet nicht, dass die Briicke 15 Jahre weg
ist. Der Gemeinderat kann dann rasch wiederkommen, kann die Sachen ausschreiben
und dann kénnen wir sie wieder sanieren. Aber ich finde, so leichtfertig dirfen wir mit
dem Geld des Steuerzahlers nicht umgehen. lhr seht, wie wir es formuliert haben: "...ein
glnstigeres Projekt vorzulegen, dabei zu prifen, verschiedene Unternehmungen anzu-
schreiben, respektive zur Offertstellung einzuladen." Wenn man dann sieht, dass es
nicht geht, dann akzeptieren wir das auch. Dann missen wir das so machen. Da sich
die Stadt Bern aber immer wieder so vorfihren lasst, bin ich — obwohl ich ein grosses
Herz fir Unternehmer habe — im Sinne eines Wettbewerbs und eines sorgfaltigen Um-
gangs mit Steuergeldern der Meinung, dass der Rickweisungsantrag in seiner jetzigen
Form sinnvoll ware. lhr seht, was wir geschrieben haben. Es racht sich einfach, dass
wir nur ein Angebot haben, deshalb bitte ich, dem zuzustimmen. lhr seht, ich nehme
keine Kampfposition ein. Aber einfach bei diesen Kosten sollte "reculer pour mieux sau-
ter" angestrebt werden. Es geht hier nicht um 10% oder 20%, da wirde ich nichts sa-
gen, da ware ich nicht einmal nach vorne gekommen. Hier bin ich jedoch der Meinung,
dass wir es schuldig sind, die Abklarungen zu unternehmen.

Prasident: Fir die Fraktion FDP, Thomas Hofstetter.

Thomas Hofstetter (FDP) fir die Fraktion: Die Fraktion FDP ist der Meinung, dass der
Seftausteg saniert werden und der Bevdlkerung fur die nachsten 30 Jahre zur Benut-
zung zur Verfugung gestellt werden soll. Deshalb werden wir den Kreditantrag anneh-
men. Aber mit einem grossen Aber: Als der Baukredit vor anderthalb Jahren im Stadt-
rat angenommen wurde, war bereits bekannt, dass die Marktlage sehr angespannt ist
und die Unternehmungen, welche solche Briickensanierungen vornehmen kénnen,
stark ausgelastet sind. Dies hatte man bereits damals bei der Berechnung des Kredit-
antrages berlcksichtigen missen. Auch das Argument, dass, weil nur eine Firma eine
Offerte eingereicht hat, die Kosten hdher sind, greift nicht. Denn gemass Beschaffungs-
gesetz dirfen die Firmen nur eine Offerte machen. Es dirfen keine Angebote gemacht
werden. Da die einzige Firma, welche die Offerte eingereicht hatte, nicht wissen konn-
te, dass keine anderen Unternehmen ein Angebot abgeben werden, hat sie die best-
mogliche Offerte eingereicht. Unabhangig, wie viele andere Offerten es noch gegeben
hatte. Der Offertenpreis ist somit der gleiche und ob es gilnstiger Angebote gegeben
hatte, ist reine Spekulation. Fir uns ist es deshalb nicht ganz nachvollziehbar, dass
jetzt die Sanierungskosten mehr als doppelt so hoch sein sollen wie vor eineinhalb Jah-
ren. Was ist das Wichtigste bei einer Bricke? Ich glaube, da sind wir uns in diesem
Saal alle einig, namlich die Tragfahigkeit und die Statik. Fiir uns ist es deshalb schwie-
rig zu verstehen und auch ein bisschen fahrlassig, dass bei einem Briickensanierungs-
projekt nachtraglich festgestellt wird, dass die Statik ungenigend ist. Da lauten bei uns
die Alarmglocken. Dafliir méchten wir nicht der Verwaltung die Schuld zuweisen, denn
sie hat sich von Externen beraten lassen. Aber wir wiinschen uns, dass die Verwaltung
die Analysen und Berichte von Dritten besser hinterfragt, dass sie mehr Mut und Zivil-
courage hat, um bei den wichtigsten Punkten kritisch hinzuschauen und unbequem zu
sein. Mit anderen Worten, die Fraktion der FDP unterstiitzt dieses Geschaft inhaltlich,
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aber mit dem Prozess und den Begriindungen der Mehrkosten ist sie nicht ganz einver-
standen. Den Antrag der SVP lehnen wir ab, obschon er uns eigentlich sympathisch ist.
Aber uns fehlt der Glaube, dass man eine gunstigere Losung finden kann. Merci.

Prasident: Als Nachstes — mit dem schonsten T-Shirt des Abends — fiir die Fraktion
Mitte, Nicolas Lutz.

Nicolas Lutz (Mitte) fir die Fraktion: Lieber Stadtratsprasident, danke fir die Blumen.
Bis zum bitteren Ende, das ist das Motto fur heute Abend. Ich werde nicht alles wieder-
holen, was Thomas jetzt und die anderen vorher schon gesagt haben und was ich auch
in meinem Votum vorbereitet habe. Aber das muss ich nicht noch einmal aufwarmen.
Wir werden dem aus 2 Griinden zustimmen: Erstens gibt es wirklich keine andere Op-
tion. Dass es wirklich glinstiger kommt, wenn man es noch einmal ausschreibt, kann
man sich, glaube ich, nicht vorstellen. Man muss sich auch vorstellen: Wenn man jetzt
nochmal ein neues Projekt machen will, dann gibt es nochmals Kosten, die dann ent-
stehen, etc. Es ist aber doch unschén, wenn plétzlich solche Kosten daherkommen.
Aber das ist leider so und nobody is perfect. Das Ziel ist, dass man aus solchen Pro-
jekten lernt, und darum werden wir den Antrag der SVP ablehnen und diesem Kredit
zustimmen.

Prasident: Fir die Fraktion SP-JUSO, Dominik Fitze.

Dominik Fitze (SP) fur die Fraktion: Ich habe eigentlich nichts mehr inhaltlich hinzuzu-
fugen, weil die letzten zwei Voten wirklich hervorragend waren. Auch wir werden dem
zustimmen und die Rickweisung nicht annehmen.

Prasident: Gibt es noch weitere Voten aus dem Saal? Als Einzelsprecherin Ursula
Stockli.

Ursula Stockli (FDP), Einzelvotum: Werte Anwesende, nur ganz kurz. Ich kann mich
noch an die Debatte erinnern, als wir den Ausflihrungskredit freigegeben haben. Der
Antrag lautete, dass man unbedingt Schrauben statt Nieten verwenden misse, da dies
viel gunstiger sei. Ich habe es jetzt ein bisschen verpasst, aber ich hatte eigentlich den
Antrag machen sollen, dass man wieder Nieten statt Schrauben reinnehmen kdénnte.
Denn auf das kommt es namlich jetzt auch nicht mehr darauf an. Ich lasse es jetzt sein,
aber aus denkmalpflegerischer Sicht ware es schdner gewesen, die Nieten zu machen.
Wenn ihr das nachste Mal so Antrage macht, denkt daran, es kénnte sonst auch noch
Nachtrage geben, Merci.

Prasident: Als nachster Einzelsprecher, Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL), Einzelvotum: Ursula Stdckli, ich glaube, das war beim Schd-
nausteg, wenn ich mich nicht tdusche. Okay, aber ich weiss noch, dass dieser Punkt
dort auch diskutiert wurde. Aber vielleicht trotzdem kurz zum Seftausteg: Mir wurde von
der Gemeinde Bremgarten zugetragen, dass es vermutlich giinstiger gekommen ware,
einfach einen neuen Steg zu bauen. Aber das geht wahrscheinlich nicht wegen der
Denkmalpflege. Ich finde jetzt ehrlich gesagt, dass das so ein Ministeg ist, dass man
da vielleicht mal hatte ein denkmalpflegerisches Auge zudriicken kénnen. Zum Offer-
tenverfahren ist es halt auch so, dass es gewisse Hinweise gibt, dass die Firma tech-
nisch wusste, dass sie der einzige Anbieter ist und den Preis nach oben treiben konn-
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te. Da ist dann eben wirklich die Frage, wie die Stadt auf das reagiert. Ob man einfach
hatte warten und den Steg sperren sollen. Ich weiss auch nicht, was die Lésung gewe-
sen ware. Es ist aber sicher wieder ein eher unrihmlicher Fall und erinnert mich auch
etwas an eine andere Episode, ein anderes Projekt, namlich an die schone Grasburg.
Da haben wir auch noch Geld hinterhergeworfen, weil es dann nicht gut genug war und
so. Ich glaube wirklich, die Stadt muss da ein Auge darauf halten, dass sie die Kosten
im Griff behalt.

Prasident: Merci, dann hat jetzt das Wort fir den Gemeinderat, Matthias Aebischer.

Matthias Aebischer, Direktor TVS: Ich versuche noch einmal ein bisschen zu ordnen,
damit Sie wissen, um was es geht. Die Gesamtsanierung des Seftaustegs kostet fast
doppelt so viel, als urspriinglich geplant. Das haben Sie von Tanja Miljanovic gehort.
Das ist unschon, ist aber leider kaum zu vermeiden. Vor eineinhalb Jahren haben Sie
einen Kredit von 1,5 Mio. Franken bewilligt und nun missen wir einen Nachkredit von
875'000 Franken beantragen. Dies aus zwei Griinden: Sie haben das ein bisschen mit-
bekommen. Der eine war so nicht vorhersehbar, der andere hat mit der aktuellen Markt-
situation im Korrosions- und Metallbausektor zu tun. Aus statischen Griinden kénnen
wir die Leitungen nicht der Briicke anhangen, sondern miissen neben dem Steg eine
separate Werkleitungsbriicke erstellen. Das war fiir uns bei Projektbeginn nicht vorher-
sehbar und hat nun deutliche Mehrkosten zur Folge. Der zweite Grund ist die Situation
auf dem Markt. Auch das haben Sie gehort, ging doch bei uns nur eine einzige Offerte
ein. Eine Situation, die wir auch bei anderen Projekten erleben. Dieser ausgediinnte
Markt treibt die Preise in die Hohe — gerade im Metallbausektor eben. Das hat nicht nur
fur uns finanzielle Folgen. Somit komme ich zum Rickweisungsantrag der SVP. Auf-
grund des Auftragsvolumens mussten wir die Arbeiten o6ffentlich ausschreiben, das
mussten wir tun. Das haben wir vor gut einem Jahr gemacht und es gab, wie gesagt,
nur eine einzige Offerte. Weil wir bei der Sanierung des Schdnausstegs eine ahnliche
Situation erlebt haben, entschieden wir uns, die Arbeiten nicht noch einmal auszu-
schreiben. Es bestiinde sogar das Risiko, dass mdégliche Angebote noch héher ausfal-
len wiirden als das aktuelle, und das ware sicher nicht im Sinne des Antrags der SVP,
im Gegenteil.

Prasident: Merci, dann kommen wir zur Abstimmung. Wir stimmen zuerst ab Uber den
Rickweisungsantrag.

Antrag 1

SVP

Rickweisung:

Die Vorlage sei an den Gemeinderat zuriickzuweisen unter der Auflage, dem Stadtrat
ein glinstigeres Projekt vorzulegen, dabei zu prifen, verschiedene Unternehmungen
anzuschreiben, respektive zur Offertstellung einzuladen.

Abstimmung Nr. 004

2024.TVS.0052: Antrag 1

Ablehnung

Ja 5
Nein 63
Enthalten 0
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Prasident: Ihr habt den Antrag abgelehnt. Somit stimmen wir Gber den Nachkredit ab.

Abstimmung Nr. 005

2024.TVS.0052

Annahme

Ja 63
Nein 5
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt dem Kredit zugestimmt.

2025.SR.0329

9 Farbsack-Abfuhr: Verzicht auf die Einfiihrung und Beendigung des Pi-
lotversuchs

Prasident: Wir kommen zu den Traktanden 9 und 10, die wir gemeinsam behandeln.
Traktandum 9, Sachgeschéaft: "Farbsack-Abfuhr: Verzicht auf die Einfihrung und Been-
digung des Pilotversuchs" sowie Traktandum 10, Sachgeschéaft mit fakultativem Refe-
rendum: "Container-Pflicht angepasstes Konzept und Kredit." Ich kann euch bereits be-
kannt geben, dass wir bei Traktandum 10 punktweise Uber die einzelnen Antrage des
Gemeinderats, wie sie im Vortrag genannt sind, abstimmen werden. Fur die vorbera-
tende Kommission PVS hat fir beide Geschafte das Wort, Tanja Miljanovic. Tanja Mil-
janovic durfte theoretisch jetzt 25 Minuten reden.

Tanja Miljanovié (GFL) fir die Kommission: Zuerst zum Farbsacksystem: Der Gemein-
derat beantragt, auf die stadtweite Einflihrung des Farbsacksystems zu verzichten. Der
entsprechende Pilotversuch wurden von Juni 2022 bis Marz 2025 in den Stadtteilen 3,
4, 5 und 6 durchgefuhrt. Ziel war es, recycelbare Wertstoffe direkt im Haushalt getrennt
zu sammeln. Die Bevodlkerung bewertete den Versuch zunachst mehrheitlich positiv
oder sehr positiv. Nach Einfuhrung der Sackkosten im April 2024 ging aber die Nutzung
sehr stark zuriick. Die Teilnahmequote fiel unter 10%. Auch 6kologisch und 6konomisch
blieb das Projekt hinter den Erwartungen zuriick. Die Okobilanz wére nur bei einer Be-
teiligung von Uber 20% positiv ausgefallen. Die jahrlichen Zusatzkosten wurden auf 1,4
Mio. Franken geschatzt. Und der Preis pro Sackrolle, um das ganze System kostende-
ckend betreiben zu kdnnen, die waren so zwischen 55 und 110 Franken pro Rolle. Ei-
ne technische Umsetzung wére an sich immer noch mdglich, aber aufgrund der gerin-
gen Akzeptanz und der hohen Kosten ist der Gemeinderat zum Schluss gekommen,
dass er das System so nicht realisieren kann und moéchte den Pilotversuch per Ende
Marz 2026 beenden.

Nun zur Container-Pflicht: Hier beantragt der Gemeinderat dem Stadtrat, das Konzept
zur Einfihrung einer angepassten Container-Pflicht in den Stadtteilen 2 bis 6 im Grund-
satz zur Kenntnis zu nehmen und gleichzeitig die Umsetzung sowie die Ausarbeitung
einer neuen Teilrevision des stadtischen Abfallreglements in Auftrag zu geben. Verfolgt
wird — wie der Gemeinderat schreibt —, ein pragmatischer, gestaffelter Einfilhrungsan-
satz in zwei Phasen. Die Phase 1 beginnt ab dem ersten Quartal ndchstes Jahr mit ei-
ner freiwilligen, unentgeltlichen Ausstattung von Privatliegenschaften mit geeigneter In-
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frastruktur. Fur diese erste Phase beantragt der Gemeinderat zwei Kredite: Zunachst
einmal 1 Mio. Franken als Verpflichtungskredit fir die Umsetzungsplanung und die Er-
arbeitung des neuen Reglements mit den folgenden Eckwerten: die Container-Pflicht
fur Kehricht und Papier-Karton, eine Ersatzabgabe fiir Liegenschaften, bei denen kei-
ne Container-Lésung moglich oder gewiinscht ist, die Definition von privaten und 6f-
fentlichen Stand- und Bereitstellungsplatzen und eine abgestufte Einfihrung mit abge-
stimmtem Abfuhrrhythmus. Gleichzeitig beantragt der Gemeinderat 1,1 Mio. Franken
als Investitionskredit fir die freiwillige unentgeltliche Abgabe von Containern an Privat-
liegenschaften mit geeigneter Infrastruktur. Damit ware die erste Phase quasi abge-
schlossen und in der Phase 2 ab Sommer/Herbst 2026 sollen die neuen Kredite fur die
Umsetzung und die Teilrevision des Abfallreglements in den Stadtrat kommen. Das ist
notwendig, weil das angepasste Konzept nicht kompatibel ist mit der 2021 beschlosse-
nen, aber nie in Kraft gesetzten Reglementsdnderung. Darum braucht es eben diese
Teilrevision, die dann noch einmal hier in den Stadtrat kommt. Auf dieser Grundlage,
also diesem Abfallreglement, das wir dann hier vermutlich verabschieden werden, wird
es verschiedene Verordnungen des Gemeinderates geben. Dazu gehdren vor allem die
Staffelung der Einfiihrung, die Héhe und die Staffelung der Ersatzabgabe, die Uber-
gangsfristen, die Ausnahmen und der Umgang mit staddtebaulich oder denkmalpflege-
risch anspruchsvollen Fallen. Der Stadtteil 1 ist nicht Teil dieses Konzepts. Die Ge-
samtkosten fiir die Umsetzung, also Uber diese zwei Phasen hinaus, werden auf 6,5
Mio. Franken geschatzt. Damit kommen wir eigentlich schon ein bisschen zur Zusam-
menfassung der Kommissionsdiskussion. Die Kommission hat beide Geschafte — Farb-
sack und Container-Pflicht — differenziert und mehrheitlich eigentlich positiv beurteilt.
Beim Farbsacksystem wurde der Aufwand von 3,5 Mio. Franken kritisiert, der in ein
letztlich gescheitertes System floss. Der Verzicht wurde jedoch mehrheitlich als folge-
richtig und auch konsequent gewertet. Die Abstimmung erfolgte einstimmig. Die Con-
tainer-Pflicht an sich hat zu mehr Diskussionen geflhrt. Das neue Konzept wurde mehr-
heitlich begrisst, insbesondere wegen den Vorteilen, wie wir es eigentlich schon von
Anfang an hatten, also Arbeitsschutz, Sauberkeit und Alltagstauglichkeit. Aber einzel-
ne Mitglieder dusserten Vorbehalte gegen eine Pflichtldsung und pladierten fir mehr
Anreize. Wir haben auch Uber die Standortfrage diskutiert, also wo die Container prio-
ritar aufgestellt werden sollen: auf den Trottoirs oder im Strassenraum. Dabei haben
wir auch den erforderlichen Platzbedarf erértert. Da hat eine Kommissionsmehrheit be-
schlossen, dass die Verwaltung und der Gemeinderat nun prifen sollen, dass die 6f-
fentlichen Standorte priorisiert werden und wie man das verankern kann, ohne zu Uber-
regulieren. Wir haben auch uber die Ersatzabgabe und ihre soziale Gerechtigkeit ge-
sprochen oder uber die Mdglichkeit der Kostenabwalzung auf die Mietenden. Pro Woh-
nung wirde das, falls jetzt der Vermieter nicht mitmacht, 35 bis 50 Franken etwa zu-
satzlich im Jahr kosten. Dann gab es noch verschiedene praktische Fragen zur Umset-
zung bei engen Platzverhaltnissen, Baumen oder Fassaden, aber die Verwaltung ver-
wies auf bestehende Richtlinien und die Bereitschaft zu einzelfallspezifischen Losun-
gen. Das Fazit ist: Die Kommission unterstitzt das zweistufige Vorgehen mehrheitlich
mit der Erwartung, dass die Umsetzung transparent, sozialvertraglich und mit Augen-
mass erfolgt. Der Bericht wurde mit 7 Ja, 3 Nein und einer Enthaltung zur Kenntnis ge-
nommen. Das neue Konzept mit 10 Ja-Stimmen zu 1 Nein-Stimme angenommen und
die Kredite wurden mit 8 Ja, 2 Nein und einer Enthaltung angenommen.

Prasident: Du kannst gerne das Fraktionsvotum anhangen und alle weiteren durfen
sich anmelden.
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Tanja Miljanovi¢ (GFL) fir die Fraktion: Die GFL-Fraktion begrisst, dass das Farb-
sacksystem abgeschossen wird. Uns tut es lediglich mit Blick auf das stadtische Porte-
monnaie etwas leid, dass der Stadtrat nicht bereits vor einem Jahr unserem Antrag,
das Farbsackprojekt sofort zu beenden, gefolgt ist. Dann hatten wir jetzt das gleiche
Resultat, aber mehrere 100'000 Franken mehr im Beutel statt im Sack. Die allgemeine
Container-Pflicht begriissen wir, solange sie pragmatisch und mit mehr Fingerspitzen-
gefuhl und Flexibilitat als bisher umgesetzt wird. Das konische Design der kleinen Con-
tainer ist fur die 17-Liter-Sacke nicht optimal ausgelegt. Die Sacke liegen schrag und
beanspruchen beinahe das doppelte Volumen, sodass ein Vierfamilienhaus mit dem
kleinen Container sowohl mit den 17 als auch mit den 35 Liter Sacken an die Grenzen
gelangt. Der grossere Container aber wird es in vielen Quartieren nicht durch das Gar-
tentor schaffen, auch dort, wo ich wohne zum Beispiel. Wir sehen bei vielen anderen
operativen Punkten eigentlich auch noch deutliches Potenzial und hoffen deswegen,
dass der Gemeinderat den versprochenen Pragmatismus und die Flexibilitat tatsach-
lich auch lebt.

Prasident: Merci, dann hat als ndchstes das Wort fliir die Fraktion AL-PdA-TIF, Raffa-
el Joggi.

Raffael Joggi (AL) fir die Fraktion: Die AL-PdA-TIF-Fraktion begriisst an und fir sich,
dass es bei den Containern vorwarts geht und auch, dass das abgetrennt wurde vom
Farbsacksystem. War es nicht zuletzt unser Riickweisungsantrag, den wir dann modi-
fiziert haben, der diese Trennung vollzogen hat? Wir sind gerne das willige Werkzeug
des Gemeinderates, wenn es sein muss. Jedenfalls wundern wir uns. Deshalb haben
wir eigentlich die punktweise Abstimmung beantragt. Wir fragen uns, wieso man jetzt
1,1 Millionen fur Container ausgeben muss, die man dann privaten Eigentimern tber-
lasst, damit diese ihre Container vielleicht doch noch benutzen. Also ich meine, es
muss sowieso letztendlich fir alle die gleichen Regeln gelten, meinetwegen mit Aus-
nahmen. Aber dass man jetzt hier eine Million und mehr in die Hand nehmen will, um
Leute, die wahrscheinlich nicht motiviert genug sind, sich selbst einen zu kaufen, dazu
zu bringen, einen zu benutzen und ihn nicht einfach ins Haus zu stellen, wenn man ih-
nen einen kostenlosen Container gibt, erschliesst sich uns irgendwie nicht. Also wir fin-
den das trotzdem eine ziemliche Stange Geld und deshalb wird unsere Fraktion den
zweiten Kredit von 1,1 Mio. Franken ablehnen und wir wiirden euch einladen, dasselbe
zu tun.

Prasident: Fir die Fraktion GB/JA!, Nora Joss.

Nora Joos (JA) fur die Fraktion: Angesichts der langen Vorgeschichte dieser beiden
Geschafte ist es sinnvoll, dass nun die Container-Pflicht und die Farbsackabfuhr sepa-
rat weiterverfolgt oder eben gerade nicht weiterverfolgt werden. Zum Farbsack-Trenn-
system: Schon von Beginn weg war nicht eindeutig, ob die Einfihrung des Farbsack-
Trennsystems einen dkologischen Nutzen hat. Es wurde angenommen, dass durch die
Reduktion von Privatfahrten zu den Entsorgungshéfen und dem Recycling des Kunst-
stoffes CO,-Emissionen eingespart werden kénnen. Sicher war die Prognose jedoch
nicht. Aufgrund der grossen Unsicherheiten bezliglich des 6kologischen Nutzens be-
grusst die GB-JA!-Fraktion, dass auf die Einfihrung der Farbsackabfuhr vorerst ver-
zichtet wird und sich die Stadt auf das Essenzielle konzentriert. Auf die Einflihrung der
Container-Pflicht. Im Gegensatz zum Farbsack-Trennsystem ist der Nutzen von Con-
tainern klar. Jeder Container verbessert langerfristig die Gesundheit der Arbeitenden
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von Recycling und Entsorgung Bern, da im Arbeitsalltag weniger schwere Millsacke
aufgehoben werden missen. Die GB-JA!-Fraktion stimmt deshalb der Umsetzung der
Container-Pflicht zu. Es ist gut, dass die Verwaltung seit der letzten Abstimmung noch-
mals Uber die Blcher gegangen ist, und die gesetzlichen Randbedingungen erneut im
Detail geprift haben. Die zweiphasige Einfihrung sowie die Ersatzabgabe sehen wir
als gute Vorgehensweise, um madglichst viel beim Gesundheitsschutz zu verbessern.
Bezlglich Stand- und Bereitstellungsplatze der Container: Wir hoffen, dass maoglichst
viele Containerplatze im privaten Raum untergebracht werden kdnnen. Bei Container-
platzen im 6ffentlichen Raum sind diese prioritdr im Strassenraum unterzubringen und
nicht auf dem Trottoir. Es darf nicht sein, dass wir in der ganzen Stadt flachendeckend
aufgrund der Einfihrung der Container-Pflicht eine Verschlechterung der Fusswege ha-
ben und uns vom stadtischen Ziel eines hindernisfreien 6ffentlichen Raums, wieder wei-
ter entfernen. Der Gemeinderat muss sicherstellen, dass trotz Container-Pflicht Men-
schen mit Seh- oder Gehbehinderung sich zukiinftig noch sicherer zu Fuss fortbewe-
gen kdnnen. Wir verstehen, dass die Verwaltung in Anbetracht der zahlreichen Vorga-
ben eine gewisse Flexibilitat benoétigt. Die Entscheidung, ob 6ffentliche Containerplat-
ze im Strassenraum oder auf dem Trottoir untergebracht werden, ist jedoch eine politi-
sche Entscheidung. Der Masterplan "Fussverkehr" und die Energie- und Klimamass-
nahme, welche vorsieht, die Halfte der Parkplatze abzubauen, zeigen jedoch klar, 6f-
fentliche Containerplatze sind auf Kosten von Parkplatzen oder von MIV-Flachen zu
bauen und nicht auf Kosten des Langsamverkehrs. Wir nehmen die beiden PVS-Antra-
ge entsprechend an. Es ist zu prifen, wie die Forderungen im Abfallreglement aufzu-
nehmen sind. Die SVP-Antrage lehnen wir alle ab. Sie wurden nicht in der Kommission
diskutiert und es scheint uns, als wurde wild nach méglichen Griinden gesucht, um die
Containereinfihrung zu verhindern. Aus Sicht der GB-JA!-Fraktion ist die Containerein-
fihrung aufgrund des Gesundheitsschutzes der Mitarbeitenden notwendig. Wir sind ge-
spannt auf das Uberarbeitete Abfallreglement und wie die Umsetzung der Container-
Pflicht im Detail ausgestaltet wird. Wir fordern, dass der Gemeinderat seine Ziele be-
zlglich hindernisfreien Raums, Forderung des Fussverkehrs und Parkplatzabbau ein-
halt.

Prasident: Als Nachstes folgt Janosch Weyermann mit dem ersten Teil des Fraktions-
votums der SVP.

Janosch Weyermann (SVP) fir die Fraktion: Die SVP-Fraktion begrisst den Verzicht
auf die Einfihrung sowie die Beendigung des Pilotversuchs dieses unsaglichen Farb-
sack-Trennsystems. Wir gehérten von Anfang an zu den Kritikern. Man hat uns damals
ausgelacht und nicht geglaubt. Wir haben immer gesagt, dass das Konzept nicht auf-
gehen kann. Jetzt 5 Jahre spater stellt man fest, es geht wirklich nicht auf und man hat
einfach wieder einmal Millionen ausgegeben, bis man darauf gekommen ist, dass man
das wirklich nicht umsetzen kann. Man hat damals leider auch der Stimmbevélkerung
nicht reinen Wein eingeschenkt, was eben die Umsetzung anbelangt, dass dort noch
einige Hirden sind oder eben untberwindbare Hirden, was wir schade finden. Aber wir
sind froh, kommt die Geschichte jetzt endlich zu einem Ende. Nichtsdestotrotz, offen-
bar hat es nicht gereicht, dass man das Konzept nicht umsetzen konnte, man will jetzt
wieder etwas Neues machen. Man will jetzt die Container-Pflicht einfihren. Man will in
der ganzen Stadt so eine Container-Wiste schaffen, in dem man quasi vor jeder Lie-
genschaft so einen widerlichen Container — ich kann es fast nicht anders sagen — plat-
ziert. Und so verschandelt es eigentlich ein bisschen das Stadtbild, was ich schade fin-
de. Unsere Fraktion fande es viel besser, wenn man viel mehr Quartiersammelstellen
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mit diesen Unterflurbéden oder Sammelstellen macht, damit die Leute ihren Abfall dort
entsorgen kdénnen. Dann hatte man auch nicht so viele Abfallsdcke vor den Hausern.
Das ware viel angebrachter und sinnvoller. Dann missten auch die Mitarbeitenden von
"Entsorgung und Recycling Bern" die Abfallsacke nicht mehr hochheben. Wir lehnen
die jetzt beantragte Container-Pflicht mit dem Kredit und einer entsprechenden Anpas-
sung beziehungsweise Teilrevision des Abfallreglements daher klar ab. Uns erschliesst
sich auch nicht ganz, wie das mit dem Gleichheitsgebot vereinbar sein soll, wenn bei-
spielsweise der UNESCO-Perimeter plotzlich ausgenommen wird. Dann hat jeder, der
ein Haus in der Altstadt hat, einfach einen Jackpot. Alle anderen kénnen nachher einen
Container hinstellen. Die Absurditat liegt eigentlich darin — wenn ihr im Vortrag unter
Szenario 3 schaut —, dass selbst jemand, der eine Liegenschaft hat und einen Contai-
ner aufstellen will, aber die baulichen Massnahmen es einfach nicht erlauben, kinftig
eine solche Abgabe zahlen musste. Was ja wirklich véllig absurd ist, denn selbst je-
mand, der gewillt ware, muss zahlen. Das passt nicht. Darum sind wir hier auch schon
in den Startléchern, um das Referendum zu ergreifen, wenn die Vorlage dann offenbar
nachstes Jahr kommen soll, weil es auch eure Wahlerinnen und Wahler trifft. Es wurde
auch angesprochen, dass, wenn jemand keinen Container dazustellt, die Kosten ein-
fach auf die Mieten abgewalzt werden. lhr seid diejenigen, die Jahr fur Jahr mit den
gleichen Parolen in die Wahlen zieht: Giinstige und bezahlbare Wohnungen. Und dar-
um musst ihr hier eigentlich auch ganz klar Nein stimmen und nicht Ja.

Prasident: Zweiter Teil des Fraktionsvotums, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP) fur die Fraktion: Ich danke meinem Vorredner. Es gibt einen
Spruch: "Alter Wein in neuen Schlauchen." Ich wirde sagen, das, was wir jetzt vor uns
haben, ist Essig. Zum Gliick verfolgt man die Abfalltrennung nicht mehr weiter. Aber an
dieser Container-Pflicht halt man fest. Das habe ich vor vier oder funf Jahren schon ge-
sagt: In Neubauquartieren sind Container eine saubere und gute Lésung. In alten Quar-
tieren, also nicht nur in der Altstadt, sondern beispielsweise auch in der Optingenstras-
se, habt ihr teilweise eben keine Vorgarten. Es sind zwar herrschaftliche Hauser, aber
ihr habt keine Vorgarten. Da kénnt ihr gar keine Container hinstellen. In der Jubila-
umsstrasse im Kirchenfeld sind die Vorgarten oberhalb des Trottoirs und im unteren
Teil kdnnt ihr es auch nicht machen. Und deshalb bin ich auch der Meinung, dass das
der vollig falsche Ansatz ist. Ich habe es damals schon vor vielen Jahren gesagt, als
die Quartierkommission Stadtteil 4 beim Migros im Egghdélzli ein Ersatzstandort fir
einen Container gesucht hat. Die Quartierkommission hat anderthalb Jahre gesucht,
denn niemand wollte den Containerplatz vor dem Haus haben. Das sind genau die Pro-
bleme, die wir haben. Deshalb haben wir einen ganz einfachen Antrag und wenn wir
den durchbringen, haben wir die ganze Sache erledigt. Die Container-Pflicht ist auf
Neubauquartiere zu beschranken. Wenn man das so gemacht hatte, hatten wir all die-
se Probleme nicht. Das habe ich damals auch dem Hauseigentimerverband gesagt.
Leider hat er die Parolen dann nicht unterstitzt und sich neutral verhalten. Ihr misst
auch nicht meinen, dass die Leute nachher, wenn sie den Kehricht nicht mehr abends
oder morgens rausstellen missen, der alten Nachbarin helfen, wenn sie um 7.15 Uhr
bittet ihren Abfall runterzubringen. Das, wenn sie auf den Bus oder auf den Zug nach
Zirich missen. Da wird man wahrscheinlich auch nicht eine grosse Unterstlitzung ha-
ben. Deshalb bin ich auch aus Grinden der Barrierefreiheit und des Ortsbildschutzes
dagegen, das habe ich euch immer gesagt. Die Stadt hat sich vdllig Gberrascht gezeigt,
dass die Denkmalpflege Einwande dagegen hat. Ich habe das in meinen Antragen
schon friher immer gesagt. Eine Container-Pflicht ist sehr stérend, und zwar nicht nur
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in der Altstadt, sondern auch in anderen Gebieten. Wir sind davon Uberzeugt und bit-
ten darum — auch wenn der Antrag von der SVP ist —, uns zu unterstiitzen, die Contai-
nerpflicht auf Neubauquartiere zu beschranken. Nachher der nachste Antrag Nummer
4: "Die Container-Pflicht hat die Anliegen der Barrierefreiheit und die Grundsatze der
Behindertengerechtigkeit zu respektieren.” Gemass dem Bundesgericht ist es bis 200
oder 300 Meter zuldssig mit dem Abfall zu laufen. Ich bin der Meinung, das ist zu weit.
Verzichtet doch darauf und schafft hier keine Probleme, die ihr nicht braucht. Nachher
Antrag 5: "Die Containerplicht habe auf das Strassen-, Quartier- und Strassenbild Riick-
sicht zu nehmen." Denkt einfach daran: Jeder, der so einen Sammelcontainer vor dem
Haus hat und das nicht will — meistens macht man es ja am liebsten beim Nachbarn vor
dem Haus - hat ein Problem. Wenn jemand aus dem Eichholz nach Hause kommt und
eine Party hatte, wird die ganze Zeit Glasflaschen in die Container werfen. Natirlich ist
es verboten, aber es wird trotzdem passieren. Dann habt ihr ein Problem. Oder wenn
die Container Uberfillt sind, legen die Leute den Mill daneben. Dann sind die Leute,
die den Mull daneben haben, die Leidtragenden. Dann leite ich zum Antrag Nr. 6 Uber:
"Die Containerplicht habe die Grundsatze der Hygiene zu beachten. Lastige Geruch-
simmissionen, insbesondere in den Sommermonaten, sind durch geeignete Massnah-
men zu verhindern." Denkt daran im Sommer, wenn ihr dann Windeln, Meerfriichte und
solche Sachen habt, dann stinkt es grauenhaft. Von dem her, wenn ihr eben nicht die
unterirdischen Container-Anlagen habt, wird es dann vor allen Schlafzimmer-Fenster
stinken. Verzichtet darauf und stimmt dem Antrag zu. Ebenfalls fir mich wichtig: "Es
seien wirksame Massnahmen gegen «Kehrrichthnomaden», wilde Deponierungen und
storende Larmimmissionen zu ergreifen." Der letzte Antrag ist fir mich eigentlich auch
wiederum bezeichnend. Jetzt sind die GeblUhren noch relativ bescheiden. Aber ihr habt
es auch beim Parkieren gesehen: Wenn dann die Stadt wieder einmal zu wenig Geld
hat, dann wird man dort wiederum erhdhen, die Schrauben ansetzen. Fir mich muss
ganz klar sein, dass hier das Kosten- und Aquivalenzprinzip respektiert wird. Sonst habt
ihr dann plétzlich nicht Jahresgebihren von 130 Franken, sondern dann Jahresgebih-
ren von 1'480 Franken oder noch viel, viel héher. Dann wird man eine Begrindung fin-
den. Und denkt daran, meine Damen und Herren, ihr macht einen Abbau der Leistun-
gen. Bis jetzt ist dieser widerliche Abfall zweimal pro Woche abgefiihrt worden, jetzt
wird er einmal pro Woche abgefiihrt. Wenn ihr keinen Container vor dem Haus habt,
musst ihr noch weit laufen und dann soll man dazu noch mehr zahlen. Als Mieter, als
Hauseigentimer, deshalb ganz klar Nein. Merci fur die Unterstlitzung.

Prasident: Die Fraktion SP-JUSO, Laura Brechbuhler.

Laura Brechbiihler (SP) fur die Fraktion: Bei Traktandum 9 beantragt der Gemeinde-
rat, auf das Farbsack-Trennsystem zu verzichten und den Pilotversuch einzustellen.
Die SP-JUSO-Fraktion wird dem Gemeinderat hier folgen, obwohl wir natirlich bedau-
ern, dass das vom Volk angenommene Konzept nicht umgesetzt werden kann. Wir ver-
stehen aber die Argumentation des Gemeinderats und kénnen nachvollziehen, weshalb
das gemacht werden muss. Eine eigenstandige Farbsackabfuhr ware zu teuer, das hat
das Pilotprojekt gezeigt, und es waren auch keine Verbesserungen fir das Klima er-
wartbar. Es hat sich auch gezeigt, dass zwei Hirden bestehen: Die Hauseigentimer-
schaft musste erstens zustimmen und das war bei Mietwohnungen oft nicht der Fall.
Zweitens waren die kostenpflichtigen Farbsacke fir Haushalte mit tiefen Einkommen
nicht erschwinglich und wir finden, dass nicht nur privilegierte Personen davon profitie-
ren sollen. Insofern verstehen wir, dass dem Farbsack-Trennsystem im wahrsten Sin-
ne des Wortes eine Abfuhr erteilt werden soll. Zu Traktandum 10: Bereits zu Beginn der
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Diskussion im Stadtrat vor einigen Jahren und bei der Volksabstimmung hat die SP im-
mer wieder betont, dass der Gesundheitsschutz der Mitarbeitenden fiir uns an erster
Stelle steht. Mit dem vorliegenden Antrag auf eine Container-Pflicht fur Kehricht und
Papier sowie Karton wird dieses Ziel in unseren Augen verfolgt. Die gesundheitliche
Belastung der Mitarbeitenden von "Entsorgungen Recycling Stadt Bern" wird bei einer
erfolgreichen Umsetzung sinken. Wir stehen auch klar hinter dem Fernziel des Gemein-
derats, namlich dass in der Stadt keine Kehrichtsacke oder Papierbindel mehr rumste-
hen sollen. Die von der Stadt durchgefiihrte reprasentative Umfrage gibt dem Gemein-
derat ebenfalls Riickenwind. Zerrissene Abfallsdcke sind ein grosses Argernis und die
Container-Losung stosst nach wie vor auf breite Zustimmung. Wir begriissen insbeson-
dere, dass der Gemeinderat schnell vorwarts machen will. Das gestaffelte Vorgehen,
auch das Anreizsystem mit der Ersatzabgabe, finden wir sinnvoll und erfolgsverspre-
chend. Bereits im ersten Quartal 2026, also in zwei Monaten, werden kostenlos Con-
tainer an Privatliegenschaften im Stadtteil 3 ausgeliefert. Nach den Anpassungen des
Abfallreglements, das wir nachstes Jahr behandeln werden, werden auch die ersten 6f-
fentlichen Standplatze der Container realisiert werden kénnen. In einem Jahr also
schon wird das Gesamtkonzept umgesetzt sein. Bei der Ausgestaltung der Ersatzab-
gabe muss aber sichergestellt werden, dass diese Abgabe nicht auf die Mieterschaft
abgewalzt werden darf. Der Gemeinderat ist hier angehalten, bei den Gesprachen und
der Kommunikation mit der Grundeigentiimerschaft besonders darauf zu achten. Der
Gemeinderat fuhrt in der Beilage die Kriterien fur private und 6ffentliche Container-
Standplatze aus. Das haben wir gehért, das haben wir in der Kommission diskutiert.
Die beiden PVS-Antrage werden wir hier unterstiitzen im Sinne einer inklusiven Stadt
Bern. Die Antrage der SVP werden wir jedoch ablehnen, weil wir nicht zu stark in die
Umsetzung eingreifen moéchten und jetzt vorwarts gehen wollen. Aus diesen Grinden
werden wir dem Konzept und den Krediten in allen Punkten zustimmen.

Prasident: Fir die Fraktion GLP/EVP, Irina Straubhaar.

Irina Straubhaar (GLP) fir die Fraktion: Mit Matthias Aebischer darf oder muss sich
bereits der dritte Gemeinderat mit diesem Geschéaft beschaftigen. Es zeigt, wie harzig
sich das Geschaft gestaltet. Das Geschéaft ist mit hehren Zielen gestartet, aber viel-
leicht mit zu wenig Pragmatismus angegangen worden. Mittlerweile ist das Geschaft
aber eher auf einen praktischen Umgang mit der Container-Pflicht zusammenge-
schrumpft. Mit dem Zusammenschrumpfen fehlt dem Geschéaft aber auch eine klare
Ausrichtung. Anders ausgedrickt: Von den urspringlich hehren Zielen ist nur noch der
Arbeitnehmerschutz tbriggeblieben — und selbst der wird nur teilweise erreicht. Auch
wenn wir nicht in Abrede stellen wollen, dass eine gewisse Verbesserung erreicht wer-
den kann. Schon von Anfang an haben wir in Bezug auf die Container-Pflicht kritisiert,
dass dazu zu wenig Abklarungen getroffen wurden und die Machbarkeit zu wenig gesi-
chert ist. Wir haben aber den Eindruck, dass die jetzt vorgesehene Neuausrichtung der
Containerpflicht den sehr unterschiedlichen Voraussetzungen Rechnung tragt. Wer die
Regelung genau angeschaut hat, wird festgestellt haben, dass die Pflicht mittlerweile
so abgeschwacht wurde, dass eher von einer Containerférderung gesprochen werden
kann. Der pragmatische Umgang mit der Container-Pflicht hat zur Folge, dass zwei
Systeme langfristig parallel laufen missen. Was wiederum eher unglucklich ist. Bezlg-
lich des Stadtbildes und der Alltagstauglichkeit waren wir uns in unserer Fraktion nicht
einig, ob Abfallsdcke oder Container besser sind. Wir haben aber auch nicht primar auf
dieses Argument abgestellt. Wenn wir trotzdem noch einen Mehrwert sehen in dieser
Container-Forderung, sagen wir emotionslos Ja, nehmen die Antrage der PVS an und
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lehnen die Antrage der SVP ab, weil sie aus unserer Sicht die Umsetzung der Contai-
ner-Pflicht zu fest behindern. Wir unterstiitzen ebenfalls den Verzicht auf eine Farb-
sackabfuhr. Der Gemeinderat hat in seinem Vortrag nachvollziehbar erldutert, wieso
ein Verzicht sinnvoller ist als eine Weiterflihrung.

Prasident: Als Nachstes fiir die Fraktion Mitte, Nicolas Lutz.

Nicolas Lutz (Mitte) fir die Fraktion: Wir alle sind es gewohnt, dass Debatten um die
Farben in der Stadt Bern gefuhrt werden. Wir wollen eigentlich mehr Farben in Bern,
aber eher politisch und weniger bei den Sacken. Andere méchten auch sonst mehr Far-
ben, zum Beispiel bei der Regenbogenfahne. Das ist ja alles schén. Hier sind wir uns,
glaube ich, jetzt alle einig: Die Farbsack-Abfuhr war ein Reinfall — auch wenn das Volk
sie angenommen hat. Aber wenn man sich die Kosten anschaut — sowohl die des Pro-
jekts als auch die nachher —, macht das einfach keinen Sinn. Okologisch hat es an-
scheinend auch nicht diesen Benefit gegeben. Darum muss man sagen, dass der Ge-
meinderat nach langem Ringen jetzt dort die richtige Entscheidung getroffen hat.

Dann grundsatzlich zu diesen Containern. Grundsatzlich macht es schon Sinn, das so
zu machen und auch dass man die Innenstadt ausklammert. Es ist so eine Guterabwa-
gung: Wo will man jetzt die zusatzlichen Stellen machen? Da verstehe ich die SVP je-
weils schon nicht ganz. Denn es wird ja auch viel mehr Platz bendétigt, wenn alle Stel-
len bertcksichtigt werden, an denen die Container abgestellt werden. Wo sie denn sein
sollen, erschlielt sich mir auch noch nicht ganz. Zweitens missen dann die alten Leute,
Abfallsacke dorthin tragen. Deshalb macht ein Container fir viele Leute doch noch
Sinn. Matthias Aebischer hat uns auch erzahlt, dass er durch Europa gereist ist. Er hat
gesagt, dass einige Stadte das pragmatisch handhaben und es dort super funktioniert.
Ich habe ihm dann gesagt: "Du bist aber noch nie in Catania gewesen, oder? Denn dort
in Sizilien sieht es ein bisschen anders aus. " Aber nun zum Punkt, der hier wichtig ist,
glaube ich: Die Stadte setzen das wahrscheinlich relativ pragmatisch um. Vielleicht
nicht ganz so schweizerisch, indem sie Millimeter genau nachmessen, ob das Trottoir
jetzt 1,25 Meter oder 1,30 Meter ist. Denn dann wird es eben immer kompliziert. Das
Argument, dass es nicht ganz fair ist, wenn ich ein Haus habe und das nicht machen
kann, verstehe ich auch nicht ganz. Denn wenn ich zum Beispiel ins Militar will und
dienstuntauglich bin, muss ich gleichwohl eine Abgabe zahlen. Es gibt in verschiede-
nen Situationen immer Ungerechtigkeiten. Wenn ich ein Haus habe, wo das nicht geht,
ja, ist es halt Pech und es sind auch nicht Betrage, die so hoch sind. Ich mdchte aber
doch dafir pladieren, dass man die Container-Pflicht mdglichst pragmatisch umsetzt.
In den Strassenzligen, in denen es nicht geht, sagt man eben, dass es dort nicht geht.
Zu den Antragen: Die Antrage der SVP lehnen wir ab. Zum Teil, weil sie einfach
schlecht geschrieben sind, und zum Teil haben sie einfach auch nichts mit dem hier zu
tun. Dass man es auf Neubauquartiere beschranken soll, muss man nicht extra rein-
schreiben. Denn niemand kdme auf die Idee, in einem Neubauquartier kein Abfallkon-
zept umzusetzen. Das ist ja logisch, das macht jeder. Wenn man ein neues Haus baut,
Uberlegt man sich ja vorher, wo der Abfall hinkommt. Also das ist eigentlich selbstre-
dend. Wir mussen fir den Rest eine Losung finden. Dort muss ich schon sagen: Die
Antrage der PVS, sind genau das, was wir nicht wollen. Dort spricht man von einem
Trottoir, der zweieinhalb Meter breit ist. Also, jetzt muss mir mal jemand sagen, wo ihr
ein Trottoir findet, das so breit ist. Zweieinhalb Meter, das ist von hier bis hier riber.
Dann kann man das wahrscheinlich auf keinem einzigen Trottoir machen. Darum bitte
ich euch, diese Antrage abzulehnen. Denn sonst, wenn genau das durchkommt, wer-
den wir auch das ganze Geschaft ablehnen oder uns enthalten. Denn damit wirde man
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diese pragmatische Haltung aufgeben, wenn man dort wieder irgendwelche Meter-Sa-
chen machen will. Man muss schon die freie Bewegung anschauen, aber an der Stras-
se, wo ich wohne, laufen nur die paar Leute durch, die dort wohnen. Dort muss man
nicht messen, wie breit das Trottoir ist. Da kommt ein Rollstuhl durch und dort ist auch
nie Verkehr auf der Strasse. Also man muss doch dort pragmatische Lésungen und
nicht Meterldsungen prifen. Darum bitte ich euch, dass ihr die Antrage ablehnt, damit
wir ein pragmatisches Konzept machen kénnen und dort auch vorwartskommen.

Prasident: Fur die Fraktion FDP, Ursula Stéckli. Falls es Einzelvoten gibt, kénnt ihr
euch anmelden.

Ursula Stoéckli (FDP) fur die Fraktion: Wir sprechen als Fraktion zu den Traktanden 9
und 10. Man kann das Geschaft folgendermassen zusammenfassen: Lange hat es ge-
dauert, viel hat es gekostet, gut ist es nicht geworden. 2017 ist es gestartet. Die Man-
gel waren bei diesem Projekt offensichtlich. Also ich will sie schon gar nicht mehr alle
aufzahlen. Man hat das Scheitern wirklich kommen sehen. Man musste nur 10 Minuten
in den Quartieren verbringen und es war absolut klar: Es hat keinen Platz fiir die Con-
tainer. Man wollte es einfach nicht sehen, denn die Einwande kamen von der falschen
Seite. Dann wollte man es erst recht nicht héren und nicht sehen. Einzig die FDP, die
Mitte und die SVP haben es erkannt und den Nein-Abstimmungskampf allein gefihrt.
Und das Volk hat den Marchen geglaubt und das Geschaft angenommen. Die ldeolo-
gie hat damals vorerst gesiegt.

Doch die Realitat hat die Stadt eingeholt. Die Pilot-Teilnehmer fanden die Farbsacke
ubrigens nur so lange toll, wie sie gratis waren. Und man hat ja auch immer in den Vor-
tragen gelesen, wie doch der Pilot sehr, sehr erfolgreich ist. Als die Sacke kostenpflich-
tig wurden, ist dann die Begeisterung verflogen. Man hatte ja auch schon wahrend dem
Pilotprojekt fragen kédnnen, ob man dafur zahlen wirde. Trotzdem finden wir es mutig,
ein angenommenes Volksabstimmungsgeschaft endlich zu begraben und zu sagen, es
funktioniere nicht. Davor ziehen wir als Fraktion den Hut, auch wenn die Einsicht doch
ein bisschen friiher hatte kommen kénnen. Es hat mehrere Vorstésse gegeben — auch
von gruner Seite —, es sind alle abgelehnt worden. Man hat die Augen verschlossen
und wollte es durchziehen. Darum ist es eben bedenklich, dass man fast 10 Jahre ge-
wurstelt hat — ich kann es nicht anders sagen —, und dabei 3,5 Mio. Franken ausgege-
ben hat, um den Entscheid schlussendlich so zu bringen, wie er da ist. Das starkt nicht
unbedingt das Vertrauen in die Verwaltung. Die Lehre daraus sollte sein, dass man
nicht ideologisch politisiert und auch einmal auf diejenigen hért, die man nicht héren
will. Denn die kdnnten ja auch einmal recht haben. Da besteht definitiv Verbesserungs-
bedarf, was das Zuhéren angeht.

Zum Traktandum 10: 2021 haben wir das Geschaft in der alten Festhalle besprochen.
Ich habe bereits damals gesagt, es gibt eine Containerwilste und das ist "grusig". So
wie sich die Stadt das vorgestellt hat, war es einfach nicht realisierbar. Einmal mehr
hat auch hier eine vernetzte Gesamtanalyse gefehlt. Man behauptet zwar, dass man
die gemacht hat. Also Container sind an gewissen Orten gut. Bei Neulberbauungen
kann man die logischerweise realisieren. Trotz aller Erkenntnisse, die man jetzt hat,
kommt man wieder mit der gleichen Vorlage und denselben Vorgehensweisen. Es wird
wieder scheitern. Das Thema Gesundheitsschutz haben wir auch schon oft besprochen.
Ihr lacht auch immer auf den Stockzdhnen, wenn ich mit dem Thema Exoskelett kom-
me. Das will man nicht héren, denn es ist etwas Modernes. Nein, es missen jetzt we-
gen des Gesundheitsschutzes Container bereitgestellt werden. Der Gesundheitsschutz
ist jetzt auch wieder nicht realisierbar. Es hat ein paar Container. Und es gibt die gan-
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ze Altstadt sowie andere, die keine Container haben. Das Thema Gesundheitsschutz
ist einfach nicht adaquat abgedeckt. Auch nicht mit dieser Container-Pflicht. Eine all-
gemeine Container-Pflicht zu fordern — das ist auch wieder eine Ideologie und nicht
eine Realitat —, ist einfach fahrlassig und erinnert einfach wieder an das Desaster, das
wir jetzt haben. Offenbar will man wirklich keine Lehren daraus ziehen und fahrt genau
so weiter. Anstatt die Bevdlkerung von diesen Containern zu Uberzeugen und sie dafur
zu begeistern, werden die Berner und Bernerinnen zu einem Container gezwungen.
Auch dort, wo es eben keinen Sinn macht, entweder aus geografischen oder architek-
tonischen Grinden oder auch wegen der Verhaltnismassigkeit. Die Eigentimer sind
dann verpflichtet, so einen Standplatz bereitzustellen. Das ist wirklich auch sehr frag-
wirdig. Dann gibt es Container-Standorte. Fir die Kontrollpolizei braucht es sicher
auch noch ein paar Fachstellen.

Am Schluss komme ich noch zum Stadtbild: Zweimal pro Woche ein paar farbige Sa-
cke — ich meine jetzt die blauen — auf der Strasse zu haben, ist optisch immer noch
besser zu ertragen als eine dauerhafte Containerwiste. Denn die Container, die ste-
hen 7 mal 24 Stunden draussen. Das haben wir im Jahr 2021 schon gesagt, es ist "gru-
sig". Und ich verstehe nicht, wieso der Gemeinderat Aebischer unbedingt als "Contai-
ner-Mattu" in die Geschichte eingehen will. Die Container-Pflicht ist definitiv zu dikta-
torisch. Wir stehen einer verniunftigen Einfihrung von Containern in Neubausiedlungen
positiv gegeniiber. Damit zu den Antragen: Die PVS-Antrage lehnen wir ab. Die SVP-
Antrdge nehmen wir an. Wir halten fest: Die FDP-Fraktion sagt einfach definitiv Nein
zur Container-Pflicht. Denn die Stadt Bern hat einen Entsorgungsauftrag und nicht
einen Erziehungsauftrag. Darum Nein zu dieser Container-Pflicht.

Prasident: Gibt es noch weitere Voten aus dem Rat? Als Einzelsprecher Timur Akcga-
sayar.

Timur Akgasayar (SP), Einzelvotum: Das Votum hat mich gerade ein bisschen provo-
ziert, was ich so gehort habe. Denn als Spezialist fiir Arbeitssicherheit und Gesund-
heitsschutz muss ich meiner Vorrednerin ganz klar widersprechen. Denn ein Exoske-
lett ist nicht so cool, wie das hier angepriesen wurde, denn sonst wiirde sich das nam-
lich in der Industrie durchsetzen und das tut es namlich gar nicht. Man kann schon ge-
gen die Container-Pflicht sein und Uber diktatorische Massnahmen reden. Die Stadt
Bern als Arbeitgeberin, und da gehoéren wir als Stadtrat auch dazu, ist verpflichtet, zu-
erst einmal alle technischen Massnahmen umzusetzen, um die Mitarbeitenden in ihrer
Gesundheit zu schitzen. Und das heisst halt mit dem Container den Abfall zu heben
und nicht mit einem Exoskelett. Darum, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, die Con-
tainer-Pflicht ist etwas, was der Stadt Bern guttut, so wie in anderen Stadten eben auch.

Prasident: Gut, dann hat jetzt das Wort fiir den Gemeinderat, ich nenne ihn jetzt ein-
fach Matthias Aebischer.

Matthias Aebischer, Direktor TVS: Ich habe mir Gberlegt, ob ich nach dem Votum der
Stadtratin Stockli iberhaupt noch etwas sagen soll oder ob ich alles umschreiben soll.
Nein, ich sage jetzt das, was ich vorgehabt habe. Es wurde jetzt viel geredet Uber die-
se Container-Pflicht und lGber diese Farbsackabfuhr. Die meisten Fakten liegen, auch
dank der detaillierten Ausfiihrung der Kommissionssprecherin, auf dem Tisch, sodass
ich noch zwei, drei grundsatzliche Gedanken erlautern kann. Als ich zu Jahresbeginn
mein neues Amt in Angriff nahm, erklarte man mir gleich zu Beginn, dass es in der Ab-
teilung Entsorgung und Recycling dann noch eine grosse Baustelle gabe, das Farb-
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sack-Trennsystem. Es war dann mehr oder weniger mein erstes Geschéft, in das ich
mich im Detail einlesen durfte. Ich habe mich mit der Historie, Berichten und Protokol-
len befasst. Ich hatte unzahlige Sitzungen und ich wiirde behaupten, dass ich heute ein
Container- und Farbsackspezialist bin. Bei der Aufarbeitung dieser Geschichte stellte
ich mir naturlich auch die Frage: Hatte man das Ganze verhindern kénnen? Oder mei-
ne ganz persdnliche Frage bei solchen Aufarbeitungen ist immer: Hatte mir das auch
passieren kénnen? Ich habe die Antwort bereits in der Kommission und auch an der
Medienkonferenz gegeben. Ich ware genau am selben Ort gelandet. Das hatte mir al-
so auch passieren kdnnen, denn dieser Fall ist so komplex und vertrackt, dass es
schwierig war, die beiden Projekte Farbsackentsorgung und Container-Pflicht ausein-
anderzuhalten. Erst spat hat man realisiert, dass in der Stadt Bern auf die Schnelle kei-
ne umfassende Container-Pflicht zustande kommt, die obligate Basis fir das ganze
Projekt. Schauen wir vorwarts, oder besser gesagt, Sie haben vorwartsgeschaut und
den Gemeinderat im letzten Jahr beauftragt, das Projekt zu teilen in ein Projekt Con-
tainer-Pflicht und in ein Projekt Farbsackabfuhr.

Bei der Farbsackabfuhr — ich kann es kurz machen — empfiehlt Ihnen der Gemeinderat
aus 6kologischen und 6konomischen Griinden, den Versuch zu beenden. Mit den ver-
bleibenden rund 400 Teilnehmer*innen ist das separate Einsammeln zweimal die Wo-
che weit weg von einer nachhaltigen Entsorgung und auch finanziell geht es in die
falsche Richtung. Jahrlich resultiert zurzeit ein Minus von einer halben Million Franken.
Beim zweiten Geschaft, bei der Container-Pflicht, empfiehlt Ihnen der Gemeinderat nun
einfach einmal zu starten, ganz nach dem Motto: "Jeder Container zahlt." In einem ers-
ten Schritt méchten wir im Frihling den Stadtteil 3 mit Containern beliefern, denn dort
sind uns die Verhaltnisse nach den bisherigen Arbeiten bestens bekannt. Wer in einem
anderen Stadtteil wohnt, einen geeigneten Containerstandort hat und die Stadt anfragt,
erhalt ebenfalls bereits einen Container. Ausgenommen bei all diesen Uberlegungen ist
die Altstadt, der Stadtteil 1. Dieser wird zu einem spéateren Zeitpunkt geprift. Sollten
Sie dem Geschaft zustimmen, beauftragen Sie uns zudem, die fir die Umsetzung not-
wendigen Anpassungen beim Abfallreglement zu erarbeiten und lhnen diese im nachs-
ten Jahr vorzulegen. Fir diese Arbeiten empfehlen wir Ihnen, zulasten der Erfolgsrech-
nung von Entsorgung und Recycling einen Planungskredit einer Million Franken freizu-
geben sowie 1,1 Mio. Franken fir die sofortige Auslieferung der Container Anfang
nachsten Jahres. Dieser Betrag beinhaltet auch die Gratisabgabe der Container, Sie
haben das gehort. Ich bin Uberzeugt von diesem pragmatischen, unkomplizierten Vor-
gehen. Es kommt den Beladerinnen und Beladern zugute, welche nicht mehr schwere
Lasten heben missen. Man sieht am Morgen bald keine aufgerissenen Kehrichtsacke
mehr. Es entlastet die Quartiersammelstellen und das neue System ermdglicht eine
Entsorgung fur die Stadtbernerinnen und Stadtberner rund um die Uhr. Und noch et-
was: Parallel zur Projektplanung haben wir die Stadtberner Bevdlkerung zum Thema
Entsorgung befragt. 95% der Leute sind mit der Entsorgung hier in Bern sehr zufrieden
oder zufrieden. Das freut mich natirlich sehr. Vier von fiinf Personen begriissen eine
zukunftigen Container-Abfuhr in der Stadt Bern, beurteilen also einen Systemwechsel
hin zu Containern als positiv. Ich bitte auch Sie, der Vorlage zuzustimmen. Noch zu
den Antragen: Den beiden Antragen der PVS-Kommission kdnnen wir in dieser Form
zustimmen. Das habe ich ja bereits so in der Kommissionssitzung gesagt. Es sind Pruf-
auftrage, Herr Stadtrat Lutz, Prifauftrage. Die Antrage 3 bis 8 der SVP hingegen leh-
nen wir allesamt ab. Die Container-Pflicht auf Neubauquartiere zu beschranken, ware
nicht das, was unser Konzept will. Fir das Strassenbild gibt es klare Richtlinien, wel-
che wir mit dem Stadtplanungsamt am Erarbeiten sind. Der Rhythmus der Kehrichtab-
fuhr andert sich nicht: Zweimal pro Woche, Herr Feuz, zweimal pro Woche. Somit an-
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dert sich auch die Leistung der Stadt nicht — Thema ,Gebihrenreduktion”. Und die Ge-
ruchsemissionen nehmen nicht zu — Stichwort ,mehrmalige Leerungen” im Sommer.
Und Kehrichtnomaden und wilde Deponien wird es mit dem neuen System gemass un-
seren Einschatzungen weniger geben als heute. Weiter ins Detail gehen méchte ich
hier nicht, bin aber gerne noch fir individuelle Gesprache dazu zu haben, denn ich bin
ein Container-Spezialist geworden. Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Vielen Dank. Wir kommen somit zu den Abstimmungen. Wir stimmen zuerst
Uber das Sachgeschéaft bei Traktandum 9 ab.

Abstimmung Nr. 007

2025.SR.0329

Annahme

Ja 69
Nein 0
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt einstimmig das Ende des Farbsack-Trennsystem-Pilotversuchs be-
schlossen.

2025.SR.0330
10 Containerpflicht: Angepasstes Konzept und Kredit; Genehmigung

Gemeinsame Beratung der Traktanden 9 und 10: siehe Traktandum 9.

Prasident: Wir kommen zu Traktandum 10, der Container-Pflicht. Wir stimmen hier als
erstes Uber die vorliegenden Antrage ab. Als erstes stimmen wir ab Gber Antrag 1 PVS.

Antrag 1

PVS

Es ist zu prifen, dass o6ffentliche Containerstandplatze und Bereitstellungsplatze im
Strassenraum und nicht auf dem Trottoir vorgesehen werden bzw. dass Platze im Stras-
senraum priorisiert werden.

Abstimmung Nr. 008

2025.SR.0330: Antrag 1

Annahme

Ja 52
Nein 16
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt diesen Antrag angenommen. Wir stimmen ab tber Antrag 2 PVS.

Antrag 2
PVS
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Bei zentralen Bereitstellungsplatzen und Containerstandplatzen auf dem Trottoir ist die
Einhaltung einer verbleibenden Trottoirbreite von mindestens 2.5m zu tberprifen.

Abstimmung

2025.SR.0330: Antrag 2

Annahme
Ja 49

Nein 18
Enthalten 2

Prasident: |hr habt auch diesen Antrag angenommen. Wir stimmen ab Ulber Antrag
Nummer 3 SVP.

Antrag 3
SVP

Die Containerpflicht sei auf Neubauquartiere zu beschranken.

Abstimmung Nr. 010

2025.SR.0330: Antrag 3

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt diesen Antrag abgelehnt. Wir stimmen tber Antrag 4 ab SVP.

Antrag 4

SVP

Die Containerpflicht habe die Anliegen der Barrierefreiheit und die Grundsatze der Be-
hindertengleichstellung zu respektieren.

Abstimmung Nr. 011

2025.SR.0330: Antrag 4

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Auch hier abgelehnt. Wir stimmen ab tUber Antrag 5 SVP.

Antrag 5

SVP

Die Containerplicht habe auf das Strassen-, Quartier- und Strassenbild Ricksicht zu
nehmen.
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Abstimmung Nr. 012

2025.SR.0330: Antrag 5

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Auch der ist abgelehnt. Wir stimmen ab Uber Antrag 6 SVP.

Antrag 6

SVP

Die Containerplicht habe die Grundséatze der Hygiene zu beachten. Lastige Geruchsim-
missionen, insbesondere in den Sommermonaten, sind durch geeignete Massnahmen
zu verhindern (z.B. mehrmalige Leerungen in der Woche im Sommer).

Abstimmung Nr. 013

2025.SR.0330: Antrag 6

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Dieser Antrag ist abgelehnt. Wir stimmen ab tGber Antrag 7 SVP.

Antrag 7

SVP

Es seien wirksame Massnahmen gegen «Kehrrichthomaden», wilde Deponierungen
und stérende Larmimmissionen zu ergreifen.

Abstimmung Nr. 014

2025.SR.0330: Antrag 7

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Auch dieser Antrag ist abgelehnt. Wir stimmen noch ab Uber Antrag 8 SVP.

Antrag 8

SVP

Es sei sicher zu stellen, dass die Gebiihren fiir die Abfallentsorgung nicht das Aquiva-
lenzprinzip verletzten; angesichts des Ruckgangs der Leistungen sind die «Kosten der
Gebuhren» allgemein wesentlich zu reduzieren.

Es ist dabei zu bericksichtigen, dass die Leistungen der Stadt (Abfallentsorgung) ver-
mindert werden, und der Abfall nicht mehr, wie bisher vor dem Haus deponiert werden
kann, ev. weiter Weg bis zum nachsten Container.
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Abstimmung Nr. 015

2025.SR.0330: Antrag 8

Ablehnung

Ja 12
Nein 57
Enthalten 0

Prasident: Dieser Antrag wird wenig Uberraschend abgelehnt. Wir stimmen jetzt ab
Uber die Antrage des Gemeinderats. Wie eingangs gesagt, stimmen wir einzeln dariber
ab. Wir sind also beim Vortrag des Gemeinderats. Wir stimmen als erstes Uber Ziffer 1
ab.

Abstimmung Nr. 016

2025.SR.0330: Ziffer 1

Annahme Ziffer 1

Ja 56
Nein 12
Enthalten 1

Prasident: Ihr habt diesen Bericht positiv zur Kenntnis genommen. Wir stimmen Uber
Ziffer 2 ab.

Abstimmung Nr. 017

2025.SR.0330: Ziffer 2

Annahme

Ja 56
Nein 12
Enthalten 1

Prasident: Auch hier stimmt ihr zu. Wir stimmen Uber Ziffer 3 ab.

Abstimmung Nr. 018

2025.SR.0330: Ziffer 4

Annahme

Ja 55
Nein 12
Enthalten 2

Prasident: Auch hier stimmt ihr zu. Wir stimmen Gber Ziffer 4 ab.

Abstimmung Nr. 019

2025.SR.0330: Ziffer 4

Annahme
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Ja 49
Nein 16
Enthalten 4

Prasident: Ihr stimmt zu. Zum Schluss stimmen wir iber Ziffer 5 ab. Eigentlich eribrigt
sich das, aber wenn ihr jetzt den Gemeinderat mit den oberen 4 Ziffern beauftragen
wollt, misst ihr nochmal Ja stimmen.

Abstimmung Nr. 020

2025.SR.0330: Ziffer 5

Annahme

Ja 55
Nein 12
Enthalten 2

Prasident: Ihr habt auch dieser Ziffer 5 zugestimmt.

2024.SR.0344

11 Postulat Matthias Humbel/Michael Ruefer (GFL)/Bettina Jans-Troxler
(EVP): Velostrasse Schlosslistrasse unterbruchsfrei gestalten; An-
nahme

Prasident: Wir kommen somit zu Traktandum Nummer 11. Das ist ein Postulat der
GFL/EVP: Velostrasse Schlosslistrasse. Das Postulat ist bestritten. Somit haben die
Einreichenden das Wort. Fir die Einreichenden, Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL) fur die Einreichenden: Ich habe diesen Vorstoss von Alt-Stadt-
rat Matthias Humbel Gbernommen. Er sitzt auf der Tribline. Gerne sage ich kurz etwas
zu unserer Forderung. Die Velostrasse Schl@sslistrasse: Sie gehort zu einer der acht
bestehenden Velostrassen in der Stadt Bern und fihrt von der Laupenstrasse runter
Richtung Loryplatz. Auf ihrem 700 Meter langen Weg durchkreuzt sie namentlich die
Zieglerstrasse, die wie ein Riegel wirkt, der diese zwei Teile der Schidsslistrasse, die-
ser Velostrasse, teilt. Und das ist ein Problem, weil man da natirlich immer arg ab-
bremsen muss oder sogar nicht mal mehr weiterkommt, weil haufig beidseits der Que-
rung Autos stehen, die einem am Weiterfahren hindern. Oder man muss zum Teil auch
sehr gut schauen, wer da von unten hochrast oder runterrast, denn das ist so eine
Hanglage, die sehr stark zum schneller Fahren einladt. Entsprechend ist diese Velo-
strasse halt wirklich an einem etwas ungulnstigen Ort. Aber sie ist sehr wichtig. Denn
es ist eben auch kein leichtes entlang der Effingerstrasse, das heisst entlang der Tram-
gleise in den Westen Berns Richtung Holligen zu kommen. Entsprechend ist diese Ve-
lostrasse tatsachlich unerlasslich. Unsere Forderung bzw. unser Prifauftrag ist, dass
sich der Gemeinderat diese Situation bzw. diesen Knotenpunkt anschaut: die Querung
der Zieglerstrasse. Der Gemeinderat soll Massnahmen auflegen, wie man dort die Si-
tuation fir Velofahrende verbessern kann. Positiv ist vielleicht schon Folgendes zu be-
richten: Ich habe bei den Verkehrszahlungen noch kurz nachgeschaut und die Ziegler-
strasse hat zwischen 2023 und 2024 15% des MIV verloren. Das ist eigentlich eine sehr
positive Entwicklung. Da macht sich halt auch die ganze zentrale Verkehrsachse und
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die Verkehrsdosierung entlang des Bahnhofs langsam aber sicher bemerkbar. Das wird
sicher auch dabei helfen, diese Kreuzungssituation in den Griff zu bekommen. Méglich-
keiten waren bessere und deutlichere Bodenmarkierungen. Aber auch die Signalisati-
on ist heute noch zu dirftig mit diesen kleinen Dreiecken oder natiirlich wiirde Tempo
30 helfen. Wir befinden uns hier auf dem Basisstrassennetz des Gemeindestrassennet-
zes. Wir machen euch beliebt, diesem Postulat zuzustimmen und sind gespannt auf die
Antwort und die Massnahmen des Gemeinderats.

Prasident: Ihr konnt euch anmelden flr Fraktionsvoten. Als erstes fir die Fraktion SP-
JUSO, Dominik Fitze.

Dominik Fitze (SP) fir die Fraktion: Um es ultrakurz zu machen: Wir werden dem auch
zustimmen. Ich bin sehr dankbar fiir diesen Vorstoss, denn ich nutze diese Velostras-
se gefuhlt mindestens einmal pro Woche. Beim Queren der Hauptstrasse sowie der
weiteren, sehr engen Kreuzung ist mir jedes Mal nicht ganz wohl. Von dem her ist es
wichtig, dass das geprift wird.

Prasident: Fir die Fraktion FDP, Oliver Berger.

Oliver Berger (FDP) fiur die Fraktion: Sichere Velorouten finden wir auch gut, sie soll-
ten aber in ein Gesamtnetz eingefiigt werden und nicht ein Flickenteppich sein. Die
Postulanten fordern, dass die Route der Schldsslistrasse gegeniiber dem OV oder dem
MIV priorisiert wird. Wer die lokalen Gegebenheiten kennt, der stellt fest, dass die ge-
forderten Massnahmen so nicht umsetzbar oder auch nicht tauglich sind. Die Ziegler-
strasse ist eine verkehrsorientierte Achse, wie auch schon gesagt worden ist. Es ist ei-
ne wichtige Sammelstrasse fiir den MIV. Durch das Projekt ZBB (Zukunft Bahnhof Bern)
werden die Achsen noch zusatzlich belastet werden. Das zeigt eine Simulation: Auch
wenn es jetzt vielleicht 15% abgenommen hat, es wird kinftig zunehmen durch den
Mehrverkehr, der eben nicht mehr durch den Bahnhof gefiihrt werden wird. Dass zwi-
schen den bisherigen Knoten Inselplatz und Kreuzung Ziegler-/Effingerstrasse noch ein
Kreisel oder ein Lichtsignal installiert werden sollte, ist schlichtweg nicht praktikabel.
Es fehlt der Platz dazu. Auch, dass das Vortrittsregime angepasst werden sollte, ist
beim Vergleich der Verkehrsmengen nicht praktikabel. Vorstellbar ware lediglich, eine
Sperrflache auf dem Belag aufzumalen, wo die Velofahrer die Zieglerstrasse kreuzen.
So wirde der MIV bei stehendem Verkehr, also bei einer Kolonne, die Querfahrbahn
nicht blockieren. Die Fraktion FDP lehnt den Vorstoss ab und nimmt den Prifbericht
an. Besten Dank fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Fir die Fraktion GLP/EVP, Bettina Jans-Troxler.

Bettina Jans-Troxler (EVP) fiir die Fraktion: Ich gehére auch zu den Leuten, die fast
taglich durch die Schidsslistrasse fahren, wie Matthias oben auf der Triblne. Und ich
kann euch sagen, es ist nicht nur sehr unpraktisch, sondern auch gefahrlich, durch die
Kolonnen zu fahren. Vor allem, wenn sie bergauf stehen, muss man nachher irgendwie
versuchen, um die zum Teil sehr grossen Autos herumzusehen, um zu erkennen, ob
von oben ein Auto kommt. Sonst wartet man halt einfach lange. Ich sehe, dass gewis-
se Sachen auch schwierig umzusetzen sind. Aber gerade darum ist das Postulat ja da,
damit man prifen kann, was kénnte man noch machen. Eine Sperrflache zu markieren
ware sicher schon einmal eine gute Lésung, denn es gibt immer wieder Autofahrer, die
gar nicht checken, dass vielleicht noch Velo kreuzen wollen und nachher gerade im
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Weg stehen, wenn man direkt durch méchte. Also darum bitte unterstiitzt doch das Pos-
tulat. Wir stimmen Ja dazu.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? Das ist nicht der Fall, dann hat fir
den Gemeinderat das Wort, Matthias Aebischer.

Matthias Aebischer, Direktor TVS: Der Gemeinderat hat Verstandnis fir das Anliegen
der Postulant*innen und beantragt dem Stadtrat deshalb, das Postulat als erheblich zu
erklaren. Dies, obwohl sein Handlungsspielraum beim Ubergang Schldsslistrasse-Zieg-
lerstrasse ausserst gering ist. Die Zieglerstrasse ist eine Hauptstrasse. Das haben wir
so noch nicht gehort. Es ist nicht nur eine wichtige Strasse, sondern eine Hauptstras-
se. Auf diesen gelten die Vortrittsregeln nach eidgendssischem Strassenverkehrsge-
setz, das heisst, Fahrzeuge auf der Hauptstrasse haben immer Vortritt. Bei der Priifung
des regionalen Basisstrassennetzes vor einem Jahr wurde die Zieglerstrasse als Haupt-
strasse bestatigt. Dies ist Ubrigens Aufgabe der Regionalkonferenz Bern-Mittelland, in
welcher ich die Stadt Bern in der Kommission Verkehr vertrete. Die Zieglerstrasse wird
also wohl noch lange eine Hauptstrasse bleiben. Da wir jedoch die Situation auch als
unbefriedigend taxieren, sind wir bereit, das Ganze trotz des eingeschrankten Hand-
lungsspielraums noch einmal zu prifen und zu versuchen, die Lage mit zum Beispiel
zusatzlichen Bodenmarkierungen zu verbessern. Sie wurden bereits angetdnt. Wir ge-
ben unser Bestes. Danke flir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Dann kommen wir zur Abstimmung lber das Postulat.

Abstimmung Nr. 021

2024.SR.0344

Annahme

Ja 52
Nein 12
Enthalten 1

Prasident: Ihr habt das Postulat erheblich erklart.

2024.SR.0343

12 Postulat Matthias Humbel (GFL), Michael Ruefer (GFL): Die Schwarz-
torstrasse als Allee gestalten?; Annahme/Priufungsbericht

Prasident: Wir kommen zu Traktandum Nummer 12. Auch das ist ein Postulat, das ur-
springlich von Matthias Humbel auf der Zuschauerbihne eingereicht wurde. Es geht
darum die Schwarztorstrasse als Allee zu gestalten. Der Gemeinderat beantragt An-
nahme und Prifungsbericht. Das Postulat ist aber aus den Reihen des Rats bereits be-
stritten worden. Entsprechend haben auch hier die Einreichenden das Wort. Fur die
Einreichenden, Michael Ruefer.

Michael Ruefer (GFL) fir die Einreichenden: Bevor mir die Augen zufallen, versuche

ich nochmals mich voll zu konzentrieren. Letzten Sommer habe ich mir einmal abends
den Spass gemacht, vom Monbijou aus alles zu Fuss hochzulaufen: vorbei an der Gu-
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tenbergstrasse, der Belpstrasse, der Schwarztoranlage, der Zieglerstrasse, meinem
Areal die Brunnmattstrasse bis hoch zum Loryplatz. Da war dieses Pop-Up im Sommer.
Und es war, glaubt mir, selbst um 19 Uhr abends, an einem schénen Sommerabend,
noch eine Qual. Denn ab der HOhe Ziegelstrasse gibt es auf der zweiten Halfte der
Schwarztorstrasse keinen einzigen Baum mehr, der irgendwelchen Schatten spenden
kénnte. Dazu kommen zahlreiche Lichtsignale, relativ viel Autoverkehr und ganz zum
Schluss noch beidseits parkierte Autos. Man fragt sich, fir wen wurde hier eigentlich
gebaut? Fir Leute, die Baume hassen und Hitze sowie Autos lieben. Im Vortrag des
Gemeinderats wird erwahnt, dass bereits im Rahmen anderer Projekte alles Mdgliche
gepruft wurde, um hier flr ein besseres Stadtklima und mehr Wohlbefinden zu sorgen.
Aber wegen der vielen Leitungen, fir Fernwarme, Gas und Wasser und allen moglichen
Swisscom-Leitungen, sei in diesem Perimeter fast nichts mdglich. Wenn, dann nur im
Zuge einer grossen Strassensanierung, die aber gerade nicht anstehe. Das mag ja al-
les zutreffen, aber Klimaanpassung besteht nicht nur aus grossen Baumen. Auch Klein-
vieh kann eben Mist machen in solchen, wie ich es nennen wirde, deprivierten Zonen.
Auch weniger Asphalt mit Schwammstadtelementen, weniger Autos, die herumstehen
und offentlichen Platz belegen, all das hilft. Wenn man zu ambitioniert zu Werke geht,
kommt man nicht voran. Man wartet dann rasch einmal ein Jahrzehnt auf das nachste
Grossprojekt. Auch hier muss ich etwas mit den Verfassern dieser Antwort schimpfen.
Weder bei der Uberbauung Brunnmatt-Ost, die es ja schon ein paar Jahre gibt, noch
aktuell beim Meinen-Areal hat man daran gedacht, nicht nur in den Innenhéfen, son-
dern auch zur Strasse hin etwas Raum fiir Entsiegelung und Begriinung zu belassen.
Bei historischen Blockrandbebauungen wendet man ja diese Vorgartenregel an. Warum
denkt eigentlich niemand bei Neubauarealen daran? Das ist bewahrt und eigentlich in
unserem Gesetz, im Stadtrecht, verbrieft. Ein weiterer Aspekt, den ich noch kurz er-
wahnen mochte und der in meinen Augen in der Antwort des Gemeinderats wirklich zu
kurz kommt, sind die Parkplatze. Sie stehen namlich in der Schwarztorstrasse zum Teil
beidseitig, zumindest im oberen Abschnitt gegen den Loryplatz. Es gibt auch dort Ab-
schnitte — ich habe das wirklich mit der Verwaltung nochmals im Detail abgeklart —, vor
allem im sudlichen Bereich der Schwarztorstrasse, bei denen man tatsachlich Bdume
mit Wurzeln setzen kénnte, da dort eben keine Leitungen durchfiihren. Man soll doch
das bitte nochmal genau prifen. Die neue Tiefgarage im Meinen-Areal, die sollte ja
auch helfen, dass oberirdische Parkplatze aufgehoben werden kénnen. Auch wenn sie
dem Klima nicht sehr zutraglich ist, weil da keine Baume gepflanzt werden kénnen. Ja,
Leitungen hin oder her, die Platzverhaltnisse zwischen Loryplatz und Brunnmattstras-
se sind sehr grosszigig und etwas Asphaltknacken und Cooling sollten doch méglich
sein. Hier fehlt es in der Antwort des Gemeinderats etwas an Kreativitat unserer Mei-
nung nach.

Prasident: Merci. |hr konnt euch anmelden fir die Fraktionsvoten. Fir die Fraktion
GB/JA!, Nora Joos.

Nora Joos (JA) fur die Fraktion: Die GB-JA!-Fraktion begrisst die Forderung des Pos-
tulats. Wir finden es wichtig, moglichst viele Baume in der Stadt zu pflanzen. Baume
haben eine grosse Wirkung, um die Stadt klimavertraglicher zu gestalten und sind eine
wichtige Klimaanpassungsmassnahme. Die Schweiz wird heisser, trockener, schnee-
armer und kampft kiinftig mit heftigeren Regenfallen. Dies kommt aus dem neusten Be-
richt der Klimaforschenden des Bundesamts fir Meteorologie und Klimatologie hervor.
Der Bericht sagt, dass jede vermiedene Erwarmung einen messbaren Beitrag leistet
zum Klimaschutz und den Aufwand fir die Anpassung reduziert. Deshalb ist es wich-
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tig, regelmassig das Pflanzen von Baumen zu prifen. Der Abschnitt auf der Schwarz-
torstrasse zwischen Loryplatz und dem Meinen-Areal ist alles andere als Grin. Eine
Begrunung ware dringend nétig und eine gute Alternative zu den Parkplatzen, die mo-
mentan dort viel Platz einnehmen und zur Klimaschadlichkeit der Stadt beitragen. Ge-
mass Prifungsbericht sind die Leitungen das Problem. Wir sehen ein, dass es deshalb
nicht sinnvoll ist, eine Baumallee zu pflanzen. Wir finden es aber wichtig, dass der Ge-
meinderat solche Prifungen regelmassig vornimmt und auch maogliche Alternativen
pruft. Wir begrissen es, dass der Gemeinderat das Bedurfnis anerkennt und das Pos-
tulat bei zuklnftigen Sanierungen der Schwarztorstrasse bericksichtigt. Allgemein
winschen wir uns mehr Mut vom Gemeinderat, Begriinungs- und Biodiversitatsprojek-
te schneller voranzutreiben. Die GB-JA!-Fraktion wird das Postulat erheblich erklaren
und den Prifungsbericht annehmen.

Prasident: Fir die Fraktion SP-JUSO, Judith Schenk.

Judith Schenk (SP) fiir die Fraktion: Ich kann mich eigentlich nur meinen beiden Vor-
redner*innen anschliessen. Es wurde fast schon alles gesagt. Wir nehmen das Postu-
lat und den Prifungsbericht an. Wir wiinschen uns aber einerseits vom Gemeinderat
ein bisschen mehr Fantasie. Man kénnte sehr kreativ sein. Es mussen nicht immer nur
tiefwurzelige Baume sein. Man kann auch mit Topfen und ahnlichen flexiblen, mobilen
Elementen arbeiten. Andererseits kénnte man aber auch Vorstdésse ein bisschen mehr
in diese Richtung und nicht nur auf die Baume fokussiert einreichen. So ein bisschen
Kreativitat wirde dieser Stadt auch guttun.

Prasident: Fir die Fraktion FDP, Oliver Berger.

Oliver Berger (FDP) fur die Fraktion: Die Fraktion FDP lehnt den Vorstoss zur Prufung
einer durchgehenden Baumallee an der Schwarztorstrasse ab. Zwar verstehen wir das
Anliegen nach mehr Badumen in der Stadt grundsatzlich. Sie sollten aber nur dort ge-
pflanzt werden, wo es dann auch wirklich Sinn macht. Auf dem von den Postulanten
gewlinschten Abschnitt fehlt einerseits der Raum, aber auch die Notwendigkeit nach
einer Baumallee. Zudem hat es vis-a-vis vom alten Swisscom-Wirfel bereits einen klei-
nen Park mit genug Baumen. Durchgehende Baumalleen brauchen ein Gesamtkonzept,
das fehlt hier. Alleen schranken teilweise auch die Sichtweiten ein, was sich negativ
auf die Verkehrssicherheit auswirkt. Gerade fir den Veloverkehr ist das Laub, das jetzt
im Herbst von den Baumen fallt, ein potenzielles Risiko fur Unfélle. Es gibt hier also
Zusatzaufwande fur die Strassenreinigung. Alles in allem ist der Vorstoss, auch wenn
er von der Zuschauertribiine kommt, nicht durchdacht. Es fehlt das Gesamtkonzept und
der Nutzen steht in keinem Verhaltnis zu den prognostizierten Kosten. Zudem wird man
den Verdacht nicht los, dass es sich einmal mehr um einen Angriff auf die Stellplatze
des motorisierten Individualverkehrs (MIV) handelt. Wir lehnen darum das Postulat ab,
den Prifungsbericht nehmen wir an. Besten Dank fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Fir die Fraktion SVP, Alexander Feuz.

Alexander Feuz (SVP): Ich will es nicht gross verlangern. Wir lehnen ebenfalls diesen
Vorstoss klar ab. Den Prifungsbericht nehmen wir an. Wir sind immer fir mehr Baume,
denn das gefallt uns. Aber dort ist es der falsche Ort. Ihr habt auch Leitungen und es
ist schon gesagt worden, dass es problematisch ist. Und ich appelliere immer noch. Wir
haben Grinflachen, aber was macht die Stadt Bern? Was macht ihr Rot-Griinen? |hr
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macht all unsere Griinflachen kaputt. Ihr macht Griinflachen kaputt im Viererfeld-Mittel-
feld. Wir haben jetzt dort auch noch Probleme mit der Entsorgung, das wisst ihr. Wir
haben dort offenbar einen Boden, Uber den Feuz immer gesagt hat — das war wahrend
der Landesausstellung —, es wird dann dort Probleme geben und man kann nicht bau-
en. Ilhr macht das Gaswerkareal kaputt. Ihr wollt jetzt den Springgarten kaputt machen.
Da haben wir zum Gluck jetzt einen Vorstoss eingereicht, der versucht, das zu verhin-
dern. Ihr macht all unsere Grundlagen kaputt. Ihr meint — ich bringe diesen Spruch im-
mer wieder —, dass ihr mit ein paar Plastikkiibeln und Strauchern am Helvetiaplatz oder
an der Thunstrasse das Klima retten kdénnt. Das ist der falsche Ansatz. Ihr misst die
wertvollen Grinanlagen und Grunalleen als griine Lungen erhalten. Das ware griine
Politik. Danke.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? Das ist nicht der Fall, dann hat fir
den Gemeinderat das Wort, Matthias Aebischer. Er verzichtet auf ein Votum. Dann stim-

men wir ab. Als erstes stimmen wir ab, ob ihr das Postulat (iberweisen wollt.

Abstimmung Nr. 023

2024.SR.0343

Annahme

Ja 50
Nein 12
Enthalten 0

Prasident: |hr habt das Postulat erheblich erklart. Dann stimmen wir noch ab, ob ihr
die Antwort des Gemeinderates als Prifungsbericht annehmen wollt oder nicht.

Abstimmung Nr. 024

2024.SR.0343: Prifungsbericht

Annahme

Ja 62
Nein 1
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt den Prifungsbericht angenommen.

2024.SR.0342

13 Postulat Matthias Humbel (GFL), Tanja Miljanovic (GFL): Verniinftige
Verkehrspriifung fiir den Langsamverkehr am Eigerplatz; Annahme

Prasident: Wir kommen zu Traktandum 13, ein Postulat: Verninftige Verkehrspriifung
fur den Langsamverkehr am Eigerplatz. Auch dieser Vorstoss ist bestritten. Auch hier
haben die Einreichenden das Wort. Fur die Einreichenden, Tanja Miljanovic.

Tanja Miljanovié (GFL) fur die Einreichenden: Der Eigerplatz ist verkehrspolitisch nach

wie vor ein Brennpunkt. Seit seiner Neugestaltung 2017 funktioniert die Verkehrsfih-
rung fir den Langsamverkehr hier nicht. Velos und Fussganger*innen teilen sich an
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mehreren Stellen zu enge oder zu unklare Wege. Konflikte sind hier Alltag, nicht Aus-
nahmen. Besonders unibersichtlich wird es rund um die Querung zur Zieglerstrasse
oder beim Coop. Velofahrende weichen Fussganger*innen aus, die wiederum versu-
chen Velos auszuweichen, oft mitten oder umringt vom Mischverkehr mit dem motori-
sierten Verkehr. Wir fordern mit diesem Postulat keine Totalsanierung. Aber wir wollen
eine vernunftige Prifung, wie sich die Situation durch einfache Massnahmen verbes-
sern lasst: klare Markierungen, bessere Signalisation, vielleicht kleine bauliche Anpas-
sungen. Der Gemeinderat hat dazu bereits Zustimmung signalisiert und genau das
braucht es jetzt auch, den politischen Willen zur Nachbesserung. Die Verkehrsplanung
in anderen Stadten zeigt, dass Entflechtung wirkt. In Amsterdam oder Utrecht etwa wer-
den Wege von Anfang an systematisch getrennt und dort, wo das nicht méglich ist, wer-
den sie klar und konsequent gefuhrt. Das bringt nicht nur mehr Sicherheit, sondern for-
dert auch die Akzeptanz fir den Langsamverkehr als ernst zu nehmende Verkehrsform.
Unser Ziel ist keine Luxusplanung, unser Ziel ist, dass sich Menschen auf dem Velo
oder zu Fuss sicher, intuitiv und stressfrei Uber den Eigerplatz bewegen kénnen, vom
Quartier Richtung Stadt und zuriick. Dafir braucht es keine Millionen, aber ein gewis-
ses Mass an Entschlossenheit und die beginnt mit einer sorgfaltigen Prifung. Genau
dazu fordern wir den Gemeinderat und den Stadtrat auf.

Prasident: Gibt es hier Fraktionsvoten? Fir die Fraktion GB/JA!, Mirjam Laderach.

Mirjam Laderach (GB) fiir die Fraktion: Der Eigerplatz ist kein Ort, wo sich Velofah-
rende oder Fussganger*innen besonders sicher und willkommen fihlen. Das war be-
reits bei der Planung klar und hat sich nach der Eréffnung leider bestatigt. Davon ab-
gesehen, dass der Platz auch gestalterisch einiges vermissen lasst, etwa Baume oder
Aufenthaltsqualitat, bleibt vor allem die Verkehrsfliihrung ein echtes Problem. Die GB-
JA!-Fraktion begrusst die Prufung von Massnahmen, wie die Entflechtung von Fuss-
und Veloverkehr verbessert und Konflikte entscharft werden kénnen. Wir werden das
Geschaft annehmen, denn der Eigerplatz ist heute ein Flickwerk mit vielen Stolperfal-
len fur Fussganger*innen und Felgenbrechern fir Velofahrende. Die Einreichenden zei-
gen exemplarisch auf, wie problematisch die Verbindung von der Tscharnerstrasse
Richtung Zentrum ist. Das ist und bleibt tatsachlich die zentrale Route fir das ganze
Quartier zwischen Tscharner- und Schwarzenburgstrasse. Doch auch andere Stellen,
etwa die Fuhrung der Velo-Hauptroute Uber das Gleis-Dreieck ist heute wirklich
schlecht geldst, umso wichtiger ist es, dass der Gemeinderat bei der Priifung den gan-
zen Eigerplatz in den Blick nimmt. Fir die GB-JA!-Fraktion ist dabei klar, dass der Ge-
meinderat bei der Prifung moégliche Massnahmen zur Verbesserung der Hindernisfrei-
heit konsequent mitdenken muss. Eine Verbesserung der Verkehrsfihrung fir Velo und
Fussganger*innen darf nicht zu neuen Hirden fuhren. Im Gegenteil, sie muss genutzt
werden, um den Eigerplatz inklusiv und barrierefrei zu gestalten. Zum Schluss und fir
uns besonders zentral: In der Antwort schreibt der Gemeinderat, dass sie mit etwas
Farbe das Problem lésen wollen. Doch wir finden, ein Pinselstrich reicht hier nicht.
Wenn wir Sicherheit ernst nehmen, dann miussen auch bauliche Massnahmen in Be-
tracht gezogen werden. Genau das verlangt auch das Postulat und fordert die GB-JA!-
Fraktion, um den Eigerplatz sicher, velofreundlich und barrierefrei zu gestalten.

Prasident: Gibt es weitere Voten aus dem Saal? Das ist nicht der Fall. Wiinscht der
Gemeinderat das Wort? Flir den Gemeinderat hat das Wort, Matthias Aebischer.
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Matthias Aebischer, Direktor TVS: Wie der Postulant respektive die Postulantin rich-
tig beschreibt, sind die Verkehrsstrome auf dem neu gestalteten Eigerplatz fir alle nicht
einfach zu erfassen. Das erachten auch wir so, das erachte auch ich so und wir emp-
fehlen deshalb, das Postulat als erheblich zu erklaren. Aber damit keine allzu grosse
Euphorie aufkommt, méchte ich klar betonen, dass wir Massnahmen im Bereich Mar-
kierungen und Signalisation ins Auge fassen. Eine komplette Neugestaltung erachten
wir nach dem erst 2017 fertiggestellten Eigerplatz als ein nicht nachhaltiges Unterfan-
gen. Danke fir die Aufmerksamkeit.

Prasident: Wir kommen somit zur Abstimmung. Wenn ihr das Postulat erheblich erkla-
ren wollt, stimmt ihr Griin, sonst Rot.

Abstimmung Nr. 025

2024.SR.0342

Annahme

Ja 50
Nein 10
Enthalten 0

Prasident: Ihr habt das Postulat erheblich erklart. Wir hatten jetzt noch 10 Minuten Sit-
zungszeit, aber es ist immer ein wenig heikel, ob man noch ein neues Traktandum be-
ginnt oder nicht. Wir haben letzte Woche liberzogen. Das hat einige ein bisschen has-
sig gemacht. Das kompensiere ich heute und erlaube mir, die Sitzung etwas friiher zu
beenden. Bitte hort aber noch kurz zu: Wir werden von der heutigen Sitzung das Trak-
tandum 17, das ist der Erwerb von Liegenschaften, das heisst die Verlangerung des
Rahmenkredits sowie auch Traktandum 18, die dringliche Interpellation, auf die Sitzung
vom 20. November verschieben. Ihr werdet also morgen eine neue Traktandenliste er-
halten. Ansonsten bleibt alles fir nachste Sitzung, wie es bereits kommuniziert wurde.
Denkt daran, Dominik zu gratulieren und dann in 100 Minuten Valentina zu gratulieren.
Merci und einen schonen Abend.

Verschoben und eingereicht

Verschobene Traktanden

Der Stadtrat verschiebt die Beratung der folgenden Traktanden auf eine spatere Sit-
zung:

Traktandum: 14 | 2025.SR.0019

Interfraktionelle Motion: Pilotprojekt Hollandknoten, sichere Kreuzung fiir Velo-
fahrende; Annahme

Traktandum: 15 | 2025.SR.0030

Postulat Metro-Parking: Weniger Fahrten in der Altstadt dank neuer Bewirtschaf-
tung; Annahme

Traktandum: 16 | 2025.SR.0039

Motion: Handwerkerparkplatze von der Schiitzenmatte ins Metro Parking ver-
schieben; Annahme

Traktandum: 17 | 2018.FP1.000031

Erwerb von Liegenschaften; Verlangerung Rahmenkredit

Traktandum: 18 | 2025.SR.0270
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Dringliche Interpellation: Massiver Mietzinsanstieg nach Sanierung der PVK an
der Bahnstrasse

Traktandum: 19 | 2025.SR.0022

Motion: Belpmoos Solar — Solaranlagen auf der Fluglandebahn um die Biodiver-
sitat zu schiitzen!; Fristverlangerung

Traktandum: 20 | 2025.SR.0020

Motion: Keine Anpassung der Baurechts- und Pachtvertrage fiir die Freiflachen-
Photovoltaikanlage "Belpmoos Solar"; Fristverlangerung

Traktandum: 21 | 2025.SR.0023

Motion: Energiewende und Biodiversitit gehen Hand in Hand: Okologisch wert-
volle Flachen in Belpmoos starken; Fristverlangerung

Traktandum: 22 | 2025.SR.0031

Motion: Stadt muss in bezahlbaren Wohnraum investieren: Das Mittelfeld fiir den
gemeinniitzigen Wohnungsbau nutzen; Annahme/Begriindungsbericht
Traktandum: 23 | 2025.SR.0021

Interpellation: Vergabekriterien und Entscheidungskompetenzen beim Vierer-
und Mittelfeld; Antwort

Traktandum: 24 | 2025.SR.0054

Postulat: Zukunft des Gaswerkareals: Genossenschaftlicher Wohnraum und al-
ternative Wohnformen gemeinsam denken; Ablehnung Punkt 1, Annahme Punkte
2und 3

Traktandum: 25| 2025.SR.0072

Postulat: Gender-Budgeting: Analyse des Finanzhaushaltes zur Steuerung und
Erreichung der Gleichstellung aller Geschlechter nutzen; Pkt. 1+2 Ablehnung/Pkt.
3+4 Annahme

Traktandum: 26 | 2025.SR.0100

Postulat: Fraktion GB/JA!: Die Stadt Bern soll Biicher bei lokalen Buchhandlun-
gen beschaffen; Annahme

Eingereichte Vorstdsse

Anlasslich der heutigen Sitzung wurden folgende Vorstdsse eingereicht:
https://stadtrat.bern.ch/de/aktuelles/meldungen/4141228746.php

2025.SR.0360 | Postulat | Eingereicht

Postulat: Umbau Bahnhof Biimpliz Nord — Sperrung der Personenunterfiihrung
2025.SR.0364 | Postulat | Eingereicht

Postulat: Der Springgarten soll griin bleiben!

2025.SR.0365 | Postulat | Eingereicht

Postulat: Berner Wirtschaft unter Strom

2025.SR.0361 | Motion | Eingereicht

Motion: Fernwdrme-Ausbau: Chance fiir Anpassung an Klimawandel nutzen
2025.SR.0371 | Motion als Richtlinie | Eingereicht

Motion: Chantal Perriard (FDP): Erhalt der charakteristischen Sitzbanke beim Li-
schetti-Brunnen in der Postgasse

2025.SR.0356 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Gestaltung und Wirksamkeit der Begegnungszone Mittelstrasse
2025.SR.0357 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Nutzung der Notschlafstelle Pluto durch unbegleitete minderjah-
rige Asylsuchende

2025.SR.0358 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: EU/EFTA-Biirger:innen in Berner Notschlafstellen
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2025.SR.0359 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Mangel in der innerstadtischen Zusammenarbeit im Bereich der
Obdachlosenhilfe

2025.SR.0362 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Alexander Feuz, SVP, Thomas Glauser SVP: Abgewiesene Asyl-
bewerber und EU-Ausldnder ohne giiltige Aufenthaltsberechtigung, die nicht nur
«nothilfemassig» wahrend einer Nacht sondern wahrend Tagen und Wochen auf
Kosten der Stadt in 6ffentlichen Passantenheimen logierten: Wieso wurde diese
gesetzeswidrige Praxis toleriert? Werden nun diesbeziiglich Konsequenzen gezo-
gen? Werden z.B. Verfahren wegen Amtspflichtverletzung, Begilinstigung Ver-
stosse stidtisches Recht gepriift? Wurden dadurch die gesetzeswidrige Praxis
nicht berechtigte Schutzbediirftige um ihre Rechte geprelit?

2025.SR.0363 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Kosmetische Namensadnderungen in Zeiten finanzieller Not?
2025.SR.0366 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Pensionierungsanlass in der Dampfzentrale von Alter Stadt Bern
2025.SR.0369 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: NFFS — Kann es der Kanton doch nicht besser?

2025.SR.0367 | Kleine Anfrage | Eingereicht

Kleine Anfrage: Alexander Feuz, SVP/Natalie Bertsch, GLP/Thomas Glauser, SVP:
Clabi (classes billingues) Bern: «Wott ig nid, denn chan ig nid!». Wieso wurden
die Vorteile fiir die Sprachforderung nicht hoher gewertet? Wieso wurde der Ver-
such so rasch abgebrochen? Wieso fand man keinen geeigneten Standort fiir den
Zyklus 3?

2025.SR.0368 | Interpellation | Eingereicht

Interpellation: Schutz der Stadt Bern vor Spionageaktivitiaten

2025.SR.0370 | Interpellation | Eingereicht

Interpellation: Poserfahrten auf Berner Strassen: Was unternimmt die Stadt ge-
gen die Plage?

Schluss der Sitzung: 22.21 Uhr.

Namens des Stadtrats

Der Prasident fir das Protokoll
13.03.2026 14.03.2026
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Signiert von: THOMAS CHRISTIAN BERGER Signiert von: ANITA FLESSENKAMPER

Redaktion: Clara Risi
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