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13. Verwendung der im Produktegruppenbudget 2012 fir den Teuerungsaus-
gleich eingestellten Mittel (FSU: Ruch / FPI: Hayoz) 11.000206
14. Motion Fraktion SP/JUSO (Margrith Beyeler-Graf/Raymond Anliker, SP) vom
14. August 2003: Neubau von einfachem, sehr giinstigen Wohnraum in der
Stadt Bern; Abschreibung (FSU: Ammann / FPI: Hayoz) Punkt 1 04.000152
15. Kleine Anfrage Jacqueline Gafner (FDP): Ist das Rauchen in allen stadti-
schen offentlichen Liegenschaften prinzipiell untersagt? (FPI: Hayoz) 12.000030
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me als Postulat und gleichzeitig Prifungsbericht Punkt 1, Lemma 3 11.000169
19. Interfraktionelles Postulat BDP/CVP, GLP (Kurt Hirsbrunner, BDP / Michael
Kopfli, GLP) vom 12. Marz 2009: Anderungen im Reglement tber die Bo-
den- und Wohnbaupolitik der Stadt Bern (Fondsreglement; FRBW); Fristver-
langerung (FPI: Hayoz) 09.000108
20. Interfraktionelle Interpellation GFL/EVP, GLP (Tania Espinoza, GFL/Daniel
Imthurn, GLP): Anreizsystem bei der ,Neuen Stadtverwaltung Bern*®
(FPI: Hayoz) 11.000229
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1 Finanzdelegation (FD); Wabhl fiir das Jahr 2012

Geschaftsnummer 09.000219

Der Stadtrat wahilt einstimmig die folgenden neun Mitglieder fir die Dauer bis zum
31. Dezember 2012 in die Finanzdelegation:
Kommission fir Planung, Verkehr und Stadtgrin (PVS)
- Stefan Jordi (SP/JUSO)

- Daniel Klauser (GFL/EVP)

- Daniela Lutz (GFL/EVP)

Kommission fiir Soziales, Bildung und Kultur (SBK)

- Ruedi Keller (SP/JUSO)

- Dannie Jost (FDP)

- Michael Kopfli (GLP)

Kommission fur Finanzen, Sicherheit und Umwelt (FSU)
- Sonja Bietenhard (BDP/CVP)

- Ruedi Friedli (SVPplus)

- Rahel Ruch (GB/JA!).

2 Protokollgenehmigung (Protokoll Nr. 1 vom 12. Januar 2012)

Der Stadtrat genehmigt das Protokoll Nr. 1 vom 12. Januar 2012.

3 Klosterliareal: Anderung der Uberbauungsordnung Uferschutzplan Ab schnitt
Klosterliareal/altes Tr amdepotareal

Geschaftsnummer 11.000343 / 11/363

Gemeinderatsantrag

Der Stadtrat beschliesst die Anderung der Uberbauungsordnung Uferschutzplan Abschnitt
Klosterli-/altes Tramdepotareal (Plan Nr. 1359 / 3 vom 4. Januar 2011).

Bern, 30. November 2011

Ergadnzungsantrag der Kommission Planung, Verkehr und Stadtgrin (PVS)
Uberbauungsordnung Uferschutzplan Abschnitt Klosterli-/altes Tramdepotareal (Plan 1359/3
vom 4. Januar 2011): Der Uferwegabschnitt kann zwischen 22.00 Uhr und 06.00 Uhr g e-
schlossen werden.

Sprecherin PVS Gisela Vollmer (SP): Der Schutz der Baren war das Thema in der PVS-
Sitzung. Zwischendurch hatten wir allerdings auch den Eindruck, der Tierparkdirektor wolle
uns einen Baren aufbinden. Der Konflikt besteht hier zwischen einer attraktiven Aufwertung
des Aareraums, an der fur den Berner Tourismus wohl wichtigsten Stelle, und einer artge-
rechten Tierhaltung, in diesem Fall dem Ruhebedlrfnis der Baren, die einen 24-Stunden-
Rhythmus haben. Darum soll man den Aareweg schliessen kénnen, was das See- und Fluss-
ufergesetz eigentlich untersagt. Bereits der regionale Richtplan sagt, dass an dieser Stelle
neue Akzente in der Landschaftsentwicklung zu setzen sind. In den Zielsetzungen zum Wett-
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bewerb BarenPark wird die neue Anlage mit dem BarenPark, den lebenden Béaren als Erlebnis
und dem alten Tramdepot als einzigartiger touristischer Magnet bezeichnet. Besucher und
Besucherinnen erhielten mehrere und verschiedene Einblicksmoglichkeiten in die Gehege.
Der Uferweg zwischen Schwellenmatteli und Nydeckbriicke miisse offen gehalten werden. Am
ersten Preis wurde gewiirdigt, das Aareufer werde auf der ganzen Lange den Menschen zur
Nutzung Uberlassen, es entstehe ein durchgehender, attraktiver Uferweg, der durch die Bri-
ckenpfeiler der Nydeckbriicke gefiihrt werde. Und in der Volksabstimmung 2007 hiess es,
geplant sei ein Landschaftspark mit durchgehendem Uferweg.

Die PVS hat eine Darlegung der Entwicklung zu den Besucherzahlen und zu bereits vorge-
nommenen baulichen Massnahmen, zum Sicherheitsdienst und zu den Vorfédllen des Vanda-
lismus vermisst. Der Gemeinderat hat Angst davor, dass genau dieses Stiick zur Partymeile
wird, das wirde mit dem Ruhebediirfnis der Baren in Konflikt stehen. Die PVS hat Angst da-
vor, dass es schlussendlich zur dauerhaften Schliessung kommt. In der Diskussion in der
Kommission wurden folgende Themen angesprochen: Es handle sich bei diesem Park nicht
um einen BarenPark, sondern um einen Park fir Menschen, artgerechte Tierhaltung sei etwas
anderes. Der Larm von der Bricke sei wesentlich stdrender und muisste in dem Fall eigentlich
reduziert werden, man misste die Offnungszeiten des Tramdepots einschranken. Zum Thema
Vandalismus waren sich die Kommission und Tierpark nicht einig. Die PVS ist der Meinung,
die Verkehrsschilder kdmen von der Bricke und die Bierkriige von oben, nicht vom Aareweg.
Bernd Schildger meinte auch, dass nach dem Bau des Barenparks die Tierschutzverordnung
geandert worden sei. Der Bar brauche eine Rickzugsmadglichkeit. Ich habe das Votum sehr
ernst genommen und nach der Sitzung gemeinsam mit der Ratssekretarin diese Verordnung
gesucht. Wir haben verschiedene gefunden, aber eine Aussage, die dies bestatigen wiirde,
nicht. Der Tierparkdirektor hat sich leider dazu auch in Schweigen gehiillt. In der schweizeri-
schen Tierschutzverordnung steht nur geschrieben, dass Ruhe und R lckzugsorte mit De-
ckung vorhanden sein mussen, das wurde in der Kommission besprochen und gilt als vorhan-
den. Die Kommission hat einen Anderungsantrag angenommen, mit 9 Ja und 1 N ein: Der
Uferabschnitt kann zwischen 22.00 Und 6.00 Uhr geschlossen werden. Die Kommission emp-
fiehlt dem Stadtrat, die Vorlage abzulehnen, mit 7 Nein, 1 Ja und 2 Enthaltungen.

Fraktionserklarungen

Judith Renner-Bach (BDP) fir die Fraktion BDP/CVP: Unsere Fraktion unterstiitzt den Antrag
des Gemeinderats. Es geht dabei nicht um eine Kehrtwende, fir uns steht auch nicht das Ru-
hebedlrfnis der Baren im Vordergrund. Die geplante Schliessungsmadglichkeit gibt dem Ge-
meinderat ein Instrument in die Hand, damit er rasch reagieren kann, wenn es einmal brennt,
wenn am Aareweg z.B. eine Szene entsteht. Genau dafiir ist diese Anderung nétig. Flexibilitat
im Alltag ist gefragt. Wir kbnnen bei einem Grossbrand nicht auf einen Vorstoss warten, der
dann in vielleicht einem Jahr zu einer Korrektur der Grundlagen fuhrt. Eine definitive Schlies-
sung des Aarewegs und damit eine Einschrankung der Bewegungsfreiheit unserer Bevdlke-
rung steht aber auch fur uns nicht zur Diskussion, das musste wenn nétig politisch entschie-
den werden. Wir unterstitzen auch den Ergédnzungsantrag der PVS.

Aline Trede (GB) fur die Fraktion GB/JA!l: In allen Protokollen, die vor dem BéarenPark-
Desaster entstanden sind, ist festgehalten, der Weg dort unten solle frei bleiben. Die Kriti-
schen wie auch die, die den BarenPark beflrwortet haben, wollten festgehalten haben, dass
dieser Uferweg offen bleibt. Bereits vor einem Jahr haben wir in der PVS die Information er-
halten, dass man sich trotzdem Gedanken macht Uber eine Schliessung, vor allem nachts,
noch bevor man einen Sommer lang abgewartet hatte, wie sich die Situation entwickelt. Es
gibt kleinere Probleme beim BarenPark, aber die sind bestimmt nicht mit einer Schliessung
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des Uferwegs losbar. Erstens kommt, wie bereits gesagt, das meiste, das in den BarenPark
geworfen wird, von der Briicke oder vom Tramdepot. Wir finden es natirlich auch nicht gut,
wenn Strassenschilder oder Bierhumpen im Park landen, aber bei einer Schliessung des
Uferwegs waren die drei anderen Seiten immer noch offen, das Problem liesse sich so also
nicht [6sen. Zweitens heisst es, man solle die Baren schitzen. Wenn man dies will und wenn
man sie besser behandeln will, wiirde man sie am besten freilassen, statt sie in ein derartiges
Gehege zu sperren. Ursina und Berna wurden bereits dort geboren, die kennen gar nichts
anderes mehr. Wenn man ihnen etwas Gutes tun will, so hilft es nichts, diesen Weg zuzuma-
chen. Wir wurden daruber informiert, dass Béaren nicht einen simplen Tag-Nacht-Rhythmus
haben, also missen wir ber andere Rickzugsmaoglichkeiten als lber die Schliessung wah-
rend der Nacht reden. Drittens geht es um den 6ffentlichen Raum. Bereits der Uferweg im
Marzili ist gesperrt, was eigentlich auch nicht geht und was fiir die Fraktion GB/JA! auch ein
Diskussionspunkt ist. Dort auch noch zu sperren geht nicht. Viertens hat der Sommer gezeigt,
dass es keine grosseren Probleme gab. Wenn man sagen mdchte, man wolle Securitas-
Personal einsparen, ware dies das Eine, aber das will man gar nicht, man will einfach zuma-
chen. Wenn man wirklich will, dass dort jemand fur Ordnung sorgt, so misste dies die Polizei
sein und jedenfalls keine private Sicherheitsfirma. Ich kénnte stundenlang weitere Argumente
aufzahlen, es gibt tausend Griinde dagegen und eigentlich keinen einzigen dafiir und darum
werden wir den Antrag des Gemeinderats ablehnen.

Werner Pauli (AP) fur die Fraktion SVPplus: Eine Vorbemerkung: Ich bin vor rund 29 Jahren
ein erstes Mal in den Stadtrat eingetreten und habe dieses Amt wahrend elf Jahren recht gern
ausgelbt. Ich weiss, dass dies unbedeutend ist. Unbedeutend z.B. im Vergleich zur Stadtrats-
Legende Luzius Theiler, den ich nicht missen moéchte, oder im Vergleich zu Ernst Stauffer, der
den meisten von ihnen noch bekannt und in Erinnerung ist. Aber immerhin habe ich so einen
gewissen Ruckblick und ich kann Ihnen leider nicht attestieren, dass Sie untereinander char-
manter und umganglicher geworden sind, das Gegenteil aber schon. Aber ich bin bereits da-
ran gewohnt und selber um kein Haar besser. Nun zum Geschéaft: Der gemeinderatliche Vor-
schlag, den so genannten Uferweg wenigstens wahrend der Nachtstunden zu schliessen, ist
sehr begrussenswert. Unsere Fraktion hat den Vortrag des Gemeinderats geprift und es liegt
uns fern, hier eine BarenPark-Debatte vom Zaun zu reissen. Aber wir haben mit Fachperso-
nen darUber gesprochen, ihnen ist der ufernahe Weg, direkt im Bereich des BarenParks, ein
Dorn im Auge. Es ware auch ohne gegangen. Das hatte nicht nur Kosten gespart, sondern
unter anderem auch zwielichtige Figuren von diesem Ort ferngehalten. Der Ubliche Weg, seit
eh und je, zum alten Barengraben hoch, ist mindestens so attraktiv. Zudem haben wir uns
sagen lassen, dass das Reglement zum Bau von Tiergehegen vorsehe, dass zum Wohl der
Tiere mindestens eine Seitenlange der Anlage nicht zuganglich sein dirfe. Etwas ganz ande-
res: Alljhrlich liest man in den Verwaltungsberichten, schon vor dreissig Jahren — dazumal
Rubrik Barengraben —, dass Gegenstande jeglicher Art in die Anlage geworfen werden, und
dies wird beim Park, den wir neu gebaut haben, nicht anders sein. Das Problem der Abfallbe-
seitigung um die Anlage herum und im Park selber wird die Ordnungskrafte andauernd be-
schaftigen. Wir bitten die Gegner einer nachtlichen Schliessung, dieses Wegstick zum Wohl
des Tieres und zum Wohl der Sicherheit im betreffenden Bereich zu wirdigen und von ihrer
gut gemeinten Haltung, den Weg Tag und Nacht offen zu halten, abzurlicken. Ganz aktuell
liegt uns noch ein Ergédnzungsantrag der PVS vor, mit einer kompromissvoll erscheinenden
Kann-Regelung. Ich erachte ihn aus folgenden Grinden als nicht sinnvoll: Wir alle wissen,
dass in einer Demokratie nichts abschliessend verankert ist. Jede unterlegene Gruppe oder
Partei kann alles wieder neu diskutieren und beschliessen lassen. Das gilt auch fir diesen
Uferweg. Die Nachteile einer durchgehenden Offnung wahrend 24 Stunden kennen wir jetzt,
jetzt sollten wir auch der nachtlichen Schliessung eine Chance geben. Ich habe nicht lber-
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pruft, wer die PVS dominiert, aber ich meine, das Ganze ist eigentlich gar kein politischer
Streitpunkt. Wir bitten deshalb um unveranderte Zustimmung zum Gemeinderatsantrag.

Leyla Gul (SP) fir die Fraktion SP/JUSO: Steter Tropfen hohlt den Stein. — Es kommt mir vor,
als hatte sich der Gemeinderat dieses Motto auf die Fahne geschrieben, um die nachtliche
Schliessung des Uferwegs irgendeinmal erzwingen zu kdénnen. Er hat dem Stadtrat schon im
Marz 2007, im Rahmen der Abstimmungsbotschaft, beantragt, den Uferweg wahrend der
Nacht zu schliessen. Jetzt kommt er wieder damit. Mit einer Begriindung, die knapp zwei Sei-
ten umfasst, soll ein Entscheid revidiert werden, der immerhin durch eine Volksabstimmung
legitimiert wurde. In der Abstimmungsvorlage zum BarenPark hiess es namlich klar und deut-
lich: Das Aareufer soll auf der ganzen Lange o6ffentlich zuganglich bleiben. Insofern wider-
spricht die Anderung der Uberbauungsordnung dem urspriinglichen Konzept des BérenParks.
Dazu kommt, dass es demokratiepolitisch ziemlich bedenklich ist, wenn man versucht, den
Volkswillen durch einen Stadtratsentscheid riickgangig zu machen. Und drittens widerspricht
die Schliessung auch Ubergeordnetem Recht, namlich dem See- und Flussufergesetz. Die
konkreten Griinde, die der Gemeinderat auffiihrt, um den Uferweg nachts zu schliessen, sind
vage und nicht stichhaltig. Die SP anerkennt zwar, dass die vielen Besucherinnen und Besu-
cher des BarenParks zu Problemen gefiihrt haben. Eine so hohe Zahl ist aber nicht mehr zu
erwarten, die Situation 2010 mit den jungen Baren war die absolute Ausnahme. Etwas eigen-
artig ist auch, dass der Gemeinderat das Argument der grossen Besucherzahlen eine Seite
weiter wieder ausser Kraft setzt, wenn er betont, dass der Uferweg eigentlich nur schwach
frequentiert sei. Auch das Argument mit der Fltterung halt nicht stand, Fittern ist auch von
den anderen drei Seiten her moglich. Und uns leuchtet auch das Kostenargument nicht ein,
vor allem weil der Gemeinderat es nicht nétig findet, die konkreten Einsparungen im Vortrag
zu beziffern. Das spricht fur sich bzw. ebenfalls gegen eine Schliessung des Uferwegs. Die
SP der Stadt Bern hat aus diesen Griinden auch eine Einsprache gegen die Anderung der
Uberbauungsordnung gemacht und hélt sie aufrecht.

Die Schliessung des Uferwegs ist eine recht drastische Massnahme, es geht um das Recht,
den offentlichen Raum frei benlitzen zu kénnen. Das kann man durchaus machen, aber man
braucht sehr gute Grunde dafur, und die sind aus Sicht der SP in diesem Fall nicht gegeben.
Es wird uns ohne stichhaltige Argumente ein unndtiges Verbot vorgelegt und einmal mehr
bewegen wir uns Richtung Uberreglementierung und Verbotskultur. Wie immer wird mit dem
Argument der Sicherheit argumentiert, ob fir Menschen oder fur Baren. Unter dem Motto
mehr Sicherheit soll heute fast alles durchgesetzt werden kénnen. Wenn wir diesen Ansatz
weiter denken, mussten wir konsequenterweise alles zumachen und verbieten, was gefahrlich
sein kdnnte. Probleme mit der Sicherheit in der Aarbergergasse — zumachen. Ungutes Gefuhl
auf der Fricktreppe — Kamera montieren. Kiffer auf der Bundeshausterrasse — sperren. Das
kann es wohl nicht sein, wir kbnnen nicht jeder potenziellen Gefahr ein Verbot entgegenset-
zen. Die Fraktion SP/JUSO lehnt den Antrag des Gemeinderats ab, ebenso den Antrag mit
der Kann-Formulierung der PVS.

Daniel Klauser (GFL) fir die Fraktion GFL/EVP: Ich beneide Alexander Tschappat nicht. Er
muss hier ein Geschéaft vertreten, das eigentlich ein Geschaft von Reto Nause ist, aber weil
es um eine Anderung der Uberbauungsordnung geht, fallt es formal in Alexander Tschappéts
Direktion. Darum soll er das, was ich jetzt sagen muss, nicht zu persénlich nehmen. Die Frak-
tion GFL/EVP stinde dem Geschéaft eigentlich grundsatzlich wohlwollend gegeniber, Reto
Nause hat es aber geschafft, einen Teil unserer Fraktion so zu verargern, dass sie nicht zu-
stimmen wird. In einem Bund-Artikel vom 8. Februar 2012 sagt Reto Nause, es sei ja der
Wunsch der stadtratlichen Planungskommission, dass man diese Anderung der UO vorneh-
me. Ich war an der Sitzung dabei, in der das diskutiert wurde. Es gab eine Konsultativabstim-
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mung, und wenn Reto Nause es jetzt so darstellt, dass dies der Wunsch der PVS gewesen
sei, so muss ich sagen, dass er Geschichtsklitterung betreibt. Es war ein Wunsch von Reto
Nause, er ist damit in die Kommission gekommen und die Kommission hat gesagt, man kénne
das anschauen, es sei nicht zum Vornherein chancenlos. Man wollte es nicht damals schon
abschiessen, mehr nicht.

Einerseits begriindet der Gemeinderat seinen Antrag mit der Sicherheit und damit, dass man
bei der Bewachung Kosten einsparen kénne. Aber dann sagt Reto Nause: ,Es geht ja nicht
darum, den Uferweg umgehend zu schliessen®. Ja was will er denn: Will er ihn zumachen, um
das Geld fur die Bewachung zu sparen oder will er ihn nicht zumachen? Irgendwie ist es schi-
zophren, wie Gemeinderat Nause sich hier dussert. Und dann kiindigt er an: Jede dauerhafte
Schliessung wirde er freiwillig wieder dem Stadtrat unterbreiten. Da muss ich sagen: Warum
diskutieren wir denn heute Uber eine Anderung der UO, wenn Reto Nause, wenn es dann
konkret um die Schliessung ginge, dies wieder dem Stadtrat unterbreiten mochte? Entweder
will er zumachen oder nicht, und das soll er auf den Tisch legen, er soll mit offenen Karten
spielen. So, wie er das hier macht, hat er viele in unserer Fraktion verargert und darum wird
sie dieser Anderung der UO mehrheitlich nicht zustimmen. Auch weil uns nicht wirklich Gber-
zeugt hat, dass es so viel bringen wirde, weder was die Einsparung bei der Sicherheit anbe-
langt, noch was den Nutzen fir die Baren betrifft. Und Reto Nause sagt ja, wenn er tatsach-
lich zumachen wolle, komme er ohnehin wieder in den Stadtrat. Also gut: Die UO ist in der
Schublade, wenn er schliessen will, kann er sie aus der Schublade ziehen und in den Stadtrat
bringen. Wenn er seine Karten auf den Tisch gelegt hat, kdnnen wir diskutieren.

Jacqueline Gafner Wasem (FDP) fir die Fraktion FDP: Auch die Fraktion FDP lehnt die bean-
tragte Anderung der UO und die nachtliche Schliessung des Uferwegs ab. Ich will nicht alle
Argumente meiner Vorrednerinnen und Vorredner wiederholen. Nur noch ein paar Stichworte
zu diesem gerade einmal zwei Seiten starken Vortrag des Gemeinderats. Auf Seite 1 unten
darf man lesen, der eigentliche Gewinn des BarenParks, namlich wilde Béaren in der Stadt
erleben zu kénnen, ginge verloren, wenn man dem Antrag des Gemeinderats nicht entspre-
che. Dies ist ein absoluter Witz und ein Widerspruch in sich. Nach dem Verstandnis der FDP
leben wilde Baren in freier Wildbahn und nicht in einem BarenPark, den sie nicht verlassen
kdonnen. Auch sonst ist der Vortrag gekennzeichnet durch Widerspriche, darauf wurde schon
von mehreren Seiten hingewiesen. So sagt man, ein Grund dafiur, dass man diesen Uferweg
sperren musse sei, dass wahrend der Sommermonate gewisse Probleme aufgetreten seien.
Weiter unten, wo man auf die Einsprache der SP zu reden kommt, stellt man aber fest, dass
dieser Uferweg nachts nur schwach frequentiert sei und dass darum kein Uberwiegendes 6f-
fentliches Interesse an einer durchgehenden Offnung bestehe. Was gilt jetzt? Ist er jetzt
schwach frequentiert, und damit sind wahrscheinlich auch die Probleme relativ klein, oder ist
er nicht schwach frequentiert? Beides kann kaum der Fall sein. Es kommt noch dazu, auch
dies wurde bereits gesagt, dass der Gemeinderat ja nicht vorhat, wahrend der Sperrung die
Bewachung durch die Securitas einzustellen. Auch hier also ein Widerspruch. Zudem: Dieser
BarenPark wurde nach dem Verstandnis der FDP in erster Linie fir die Menschen gebaut und
nicht fur Baren.

Wir sagen: Wehret den Anfangen. Jetzt muss man, damit die armen Béren in ihrer Nachtruhe
nicht gestort werden, nachtsuber diesen Uferweg schliessen, als nachstes stellt man wahr-
scheinlich fest, dass man ab 22 Uhr die Terrasse des Restaurants oberhalb des Parks rau-
men muss, denn auch das macht Larm, und um das Mass voll zu machen, kénnte man ab 22
Uhr gleich auch noch die Nydeckbricke fur den Verkehr sperren, auch das gibt Larm. Der
Stadtrat hat bereits einmal Nein dazu gesagt und das Volk wollte einen offenen Uferweg. Bitte
seien Sie so gut, sagen Sie Nein zu dieser Vorlage, die braucht es nicht.
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Peter Ammann (GLP) fur die Fraktion GLP: Ich bin im Moment nicht mehr ganz sicher, ob
dieser BarenPark jetzt fir die Baren oder fir die Menschen gebaut wurde, aber item: Die
Grinliberalen sind auch nicht begeistert von einer moglichen Schliessung des Uferweges und
einer weiteren Regulierung. Wir anerkennen aber, dass dort Probleme aufgetreten sind und
dass man allenfalls auch Mittel braucht, um ihnen entgegentreten zu kdnnen. Wir unterstitzen
die Anderung der UO und wir unterstiitzen gleichzeitig auch den Erganzungsantrag der PVS.
Wir gehen aber ganz klar davon aus, dass eine Schliessung mit Zuriickhaltung und mit Au-
genmass gehandhabt wiirde und wir verweisen explizit auf die Formulierung der PVS: Er kann
geschlossen werden.

Einzelvotum

Rolf Zbinden (PdA): Gabe es den BarenPark noch nicht, man misste ihn wohl erfinden, und
zwar als planungs- und demokratiepolitisches Labor. Da darf man ohne zu erréten von der
Vermahlung von Private und Public schwarmen, wo die 6ffentliche Hand nur gewinnen kénne,
und noch vor der Hochzeit sieht dann die Rechnung auf einmal ganz anders aus. Da kann
man immer mal wieder auf die Liberalisierung der Geschaftséffnungszeiten driicken und man
druckt sich konsequent um den behindertengerechten Zugang zum Park. Da bastelt man ein
wenig mit privaten Sheriffs und mit freiwilligen Rangers, als hatten wir mit Pinto nicht schon
langst die sozialhygienische Wunderwaffe entdeckt. Da geht es in der allgemeinen Betrieb-
samkeit schon beinahe unter, wenn der 6ffentlich zugéngliche Raum am Aareufer jetzt mar-
kant eingeschrankt werden soll. In seinem Vortrag verniedlicht der Gemeinderat die Auswir-
kungen der angestrebten Anderung der UO. Aber etwas anderes haben wir ja auch nicht wirk-
lich erwartet, denn es entspricht ganz exakt der bisher gefahrenen Strategie, so genannt Un-
vorhergesehenes rund um den BarenPark auszubligeln. Um Widerspriche in der Argumenta-
tion muss man sich denn auch gar nicht gross kimmern. So spricht fir die nachtliche Schlies-
sung des Uferwegs, dass er kaum benudtzt wird und wohl gerade deshalb oder trotzdem oder
Uberhaupt eine zusatzliche Uberwachung notwendig macht. Betroffen von der n&chtlichen
Schliessung ware ein ,ausserordentlich schéner Ort zum Verweilen auf den Sitzstufen am
Aareufer, wie der Gemeinderat beteuert. Und folglich besteht dann sicher kein Uberwiegen-
des offentliches Interesse an einer durchgehenden Offnung. Wer dies nicht kapieren sollte,
hat wahrscheinlich eine Lektion in politischer Logik verpennt. Keine Angst, wir werden schon
bald wieder Gelegenheit haben zum Nachsitzen, dann ndmlich, wenn es um die nachste Run-
de im BarenPark-Spiel geht.

See- und Uferbaugesetz, Strassenbaugesetz, Stadtrats-Beschllisse — dies |asst sich bei Be-
darf alles interpretieren, zurechtbiegen oder abwiirgen. Das haben wir rund um den Baren-
Park in den vergangenen Jahren gelernt. Und wer immer noch begriffsstutzig sein sollte, be-
kommt noch einen Ubergezogen mit der ultimativen Keule der tiergerechten Béarenhaltung.
Mogen es die Wachter der Definitionshoheit punkto tiergerecht auch nicht gar so genau neh-
men, wenn es um die Zucht und Entsorgung dieser Tiere geht, das Argument erflllt heute
seine Funktion perfekt, es soll uns ndmlich das Maul stopfen. Diese Rube soll genigen und
der Stadtrat soll brav zu tanzen beginnen. Die PdA Bern lehnt nicht nur die nachtliche
Schliessung des Uferwegs ab, wir stellen uns auch gegen jede weitere Einschrankung des
offentlich zuganglichen Raums. Wir stellen uns aber auch gegen die Ausgestaltung des Ba-
renParks als permanente Baustelle zum Ausreizen von planungspolitischen Manipulationen.
Mit der Ablehnung der UO-Anderung sagen wir gleichzeitig Nein zur Salamitaktik, die wir uns
rund um den BarenPark immer wieder gefallen lassen missen.

Stadtprasident Alexander Tschappat: Ich war eigentlich der Meinung, es gehe hier um ein
ziemlich unpolitisches Geschéft, jetzt ist am Schluss noch das klassenkdmpferische von Rolf
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Zbinden hineingekommen. Ich gebe zu, es ist nicht mein Geschaft, es ist auch nicht mein
Herzblut, aber immerhin wirde ich sagen, es gehort zur Kollegialitat, die Grinde dafiir zu
nennen, warum man uUberhaupt auf die Idee gekommen ist. Einer ist offenbar ein tierschiitze-
rischer. Ich werde mich also hier im Namen der Baren stark machen und sagen: Die Béren
wurden es lhnen danken, wenn der Weg gesperrt wirde. Ich habe das nicht persénlich Gber-
prift, aber immerhin hat deren Stellvertreter, Bernd Schildger, der Direktor des BarenParks,
auch gesagt, es sei so. Dies war allerdings in der ersten Debatte noch kein Thema, es wurde
erst im Verlauf dieser zweiten Debatte zu einem Thema. Und das zweite brauchen wir nicht
zu verhehlen: Wenn es wirklich viele Zusatzbelastungen geben sollte, weil mehr Leute den
Uferweg beniitzen, so kdnnte sich dies im Kostenfaktor niederschlagen. Man kann auf der
anderen Seite auch sagen, es kénne auch mehr Freude verursachen, indem eben Leute den
Park, der doch einiges gekostet hat, als ihr Naherholungsgebiet benltzen. Ich bitte Sie mit
aller Vehemenz, das ist mein Auftrag, den Antrag des Gemeinderats zu unterstitzen und ein
klares Zeichen zu setzen, dass die Kollegialitat, auch wenn sie durch einen anderen Gemein-
derat vertreten wird, auch im Rat zu einer Mehrheit fiihrt.

Beschluss

1. In der Gegenlberstellung obsiegt Ergadnzungsantrag PVS dem Antrag Gemeinderat
(60 Ja, 5 Nein, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 002

2. Der Stadtrat lehnt den so bereinigten Antrag ab (29 Ja, 38 Nein, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 003

Abstimmungsnummer: 16.02.2012:38- 002

JaStimmen: 60 NekStimmen: 5 Enthaltungen: 1 Abwesend: 13 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bahnan Bulechi, Bartlome, Battagliero, Beugc Bietenhard, Bil, Chheng, Dana, Eicher,
Elsener, Espinoza, Feuz, Friedli, Gafner Wasemusdla, Gottin, Grosjean, Gul, Gutzwiller, Hachlenhbf, Imthurn, JaisliJakob, Jordi,
Jost, Keller, Klauser, Kohli, Kiinzler, Lanfranchehmann, Leibundgut, LutBeck, Mader, Mathieu, Meyer, Mchel, Mordini, Neerer,
Penher, Pinto, Renn®ach, Ruch, Ruegsegger, Sancar, Schneider, SéWlegér, Schwarz, Sénmez, Sturmer, Trachsel, Tredsl-W
ser, Weder, Wertli, Zbinden, Zimmerli

Nein gestimmhaben: Grossi, Kusano, Pauli, Vollmer, Zobrist

Der Stimme enthalten sich: Theiler

Abwesend sind: Blaser, Erni, Fischer, Frieden, @as&ubser, Hirsbrunner, Kopfl, Rub, Schmidt, v@reyerz, Wasserfalle Widmer

Abstimmungsnummer: 16.02.2017:39- 003

JaStimmen: 29 NekStimmen: 38 Enthaltungen: 1 Abwesend: 11 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bahnan Buechi, BartldBesichat, Bietenhard, Blaser, Elsener, Espinozedkr Glauser, Grosjega
Gubser, Gutzwiler, Imthu, Jaisli, Jakob, Kohli, LutBeck, Mader, Neeracher, Pauli, RemBach, Riegsegger, Schneider, Sturmer,
Trachsel, Weder, Wertli, Widmer

Nein gestimmt haben: Anlikeviansour, Battagliero, Bil, Chheng, Dana, Eicheeug, Fischer, Frieden, Gafner Wasédadttin, Grossi,
Gul, Hachler, Imhof, Jordi, Jost, Keller, Kiinzl&ysano, Lehmann, Mathieu, Meyer, Michel, Penhemt®iRuch, Sancar, SctieMeyer,
Schwarz, S6nmez, Theiler, Trede, Volimer, Wallis&inden, Zimmerli, Zobrist

Der Stimme enthalten sichanfranchi

Abwesend sind: Erni, Gasser, Hirsbrunner, Klaugépfli, Leibundgut, Mordini, Rub, Schmidt, von Grerg, Wasserfallen

4 Weiterentwicklung Klienteninformationssystem KiSS; Investit ionskredit

Geschaftsnummer 11.000323 / 11/364

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats betreffend Weiterentwicklung
Klienteninformationssystem KiSS; Investitionskredit.

2. Der Stadtrat bewilligt fir die Realisierung einen Gesamtkredit von Fr. 2 494 100.00 zu
Lasten der Investitionsrechnung Konto 13100003 (Kostenstelle 310100).

3. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug dieses Beschlusses beauftragt.

Bern, 2. November 2011
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Rickweisungsantrag Beat Gubser (EDU)
Ich bitte den Stadtrat, das Geschaft an den Gemeinderat zuriickzuweisen mit der Auflage,
auch noch alternative Lésungen ernsthaft zu prifen.

Erganzungsantrag Fraktion GFL/EVP

Der Gemeinderat wird gebeten, folgende Ergadnzungen an Vorlage anzubringen und dem

Stadtrat daruber Bericht zu erstatten:

1. Das Monitoring der Weiterentwicklung von KiSS ist zu verscharfen: Die Abnahmen der
einzelnen Entwicklungsetappen (Scrum-Sprints, vgl. Vortrag Ziff. 5) werden stets durch
Fachkrafte der Informatikdienste mitbeurteilt. Falls die abgemachten Anforderungen nicht
erreicht werden, sind entsprechende Kirzungen bei den Zahlungen vorzunehmen.

2. Neue Entwicklungsauftrage (Entwicklungsschritte) sind dem Auftragnehmer nur zu ertei-
len, wenn die Leistung der Software-Entwickler zufriedenstellend ist. Zahlungen werden
erst ausgel6st, wenn alle Anforderungen der jeweiligen Entwicklungsschritte vollstandig
erfillt sind.

3. Um keine Marktverzerrungen zu beglnstigen, sind die Abhangigkeiten vom Auftragnehmer
soweit zu reduzieren, dass kinftige Auftrdge fir KiSS nicht mehr freihdndig vergeben
werden missen, sondern 6ffentlich ausgeschrieben werden. Damit sich kiinftig auch an-
dere Software-Unternehmen um die Weiterentwicklung von KiSS bewerben kénnen, soll
der neu entwickelte Quellcode unter einer Open Source Software Lizenz veroéffentlicht
werden.’

4. Der Gemeinderat prift, unter welchen Bedingungen der Auftragnehmer bereit ist, nicht nur
den neu entwickelten Quellcode, sondern die gesamte KiSS-Software unter einer Open
Source Lizenz zu verdffentlichen. Sollte der Auftragnehmer nicht bereit sein, den Quell-
code von KiSS unter einer Open Source Lizenz zu verdffentlichen, hat der Gemeinderat
daflr zu sorgen, dass er das Urheberrecht an der Weiterentwicklung von KiSS erhalt.

5. Der Gemeinderat prift, welche anderen Stadte und offentlichen Organisationen bereit
sind, gemeinsam an der Weiterentwicklung von KiSS beizutragen und damit langerfristig
Entwicklungskosten zu teilen.

Sprecher SBK Lukas Gutzwiller (GFL): Das KiSS ist in der Stadt Bern seit Ende der 90er-
Jahre im Einsatz, wird von 400 Mitarbeitenden benltzt und muss zwischen 2011 und 2014
weiter entwickelt werden. Dazu ist ein Kredit von knapp 2.5 Mio. Franken beantragt. Dieser
Kredit ist bereits im IAFP eingeplant, sogar mit 3 Mio. Franken. KiSS ist in der Verwaltung gut
abgestutzt und wird in den Direktionen BSS und SUE in den vier Verwaltungseinheiten Sozi-
alamt, Amt fir Erwachsenen- und Kindesschutz, Jugendamt und Kompetenzzentrum Integra-
tion verwendet. Darum gibt es auch abteilungsiibergreifende Strukturen fiir die operative Lei-
tung des KiSS. Bis 2014 sollen folgende Module ergénzt werden: Beim Workflow soll ein
Stammdatenblatt eingefiihrt werden — dies ist insbesondere auch eine Empfehlung des Finan-

" In Ziff. 4 ist die Hinterlegung des Quellcodes mittels Escrow-Agreement erwdhnt um das Abhangig-
keitsrisiko ,stark einzugrenzen®“. Diese Absicherung ist bei Informatikexperten umstritten, denn alleine
der Zugang zum Quellcode stellt die Mdglichkeit zur Weiterentwicklung der Software nicht sicher. Die-
ses ,letzte Sicherheitsnetz® wird nie geprift, sodass es im Ernstfall unsicher ist, ob es dann auch tat-
sachlich nutzt. Zudem ist fir die langfristige Weiterentwicklung einer Software das Knowhow der Ent-
wickler entscheidend, nicht der ,nackte Quellcode®. Mittels Open Source Entwicklungsmodell ist die
nachhaltige Weiterentwicklung einer Software wesentlich besser abgesichert, da in diesem Fall mehre-
re Firmen am selben Quellcode arbeiten und damit das Wissen verteilt wird. Zudem ist bei Open
Source Software das Nutzungs- und Vervielfaltigungsrecht nicht eingegrenzt, sodass bspw. andere
Stadte die Software ebenfalls einsetzen und weiterentwickeln lassen kénnen.
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zinspektorats —, es soll eine Fallsteuerung eingefiihrt werden, ein Krankenkassenmodul und
eine bessere Kostentransparenz. Beim Datenschutz sollen kontrollierte Zugriffsrechte auf die
Personendaten durch verschiedene Verwaltungseinheiten sichergestellt werden, die aber
trotzdem Gefahrdungsmeldungen zulassen. Schliesslich soll auch eine automatische Abrech-
nung beim Fallabschluss eingefiihrt werden, sie muss heute noch manuell gemacht werden.
Zum Terminplan: KiSS soll tiber die kommenden sechs Jahr in zwei Etappen weiter entwickelt
werden. Hier geht es um die erste Etappe, bis 2014. Die Software wurde von Born Informatik
entwickelt, das Projekt KiSS wurde im vergangenen Sommer von der Bedag, die dem Kanton
gehort, dbernommen. Da es sich um eine Weiterentwicklung handelt, macht eine Neu-
Ausschreibung keinen Sinn. Es ist aber zu hoffen, dass die Zusammenarbeit mit der Bedag
gleich gut funktionieren wird wie in der Vergangenheit die mit Born.

Die SBK hat nicht schlecht dariiber gestaunt, dass eine Informatik-Weiterentwicklung so teuer
ist. In einer ersten Sitzung hat sie einen Fragenkatalog mit neun Fragen an den Gemeinderat
formuliert und eine zweite Lesung erlangt. Bis zur zweiten Lesung wurden alle gestellten Fra-
gen schriftlich beantwortet und sechs Leute, inklusive ein Vertreter der Bedag, standen in der
Sitzung Rede und Antwort. An dieser Stelle besten Dank an die Verwaltung, die das Dossier
sehr kompetent vertreten hat. Der Nutzen des Projekts wurde in der SBK nie in Frage gestellt,
nur die auf den ersten Blick hohen Kosten. Es wurde auch bedauert, dass die Entwicklungs-
kosten von der Stadt allein ilbernommen werden missen, auch wenn andere Gemeinden spa-
ter von dieser Weiterentwicklung profitieren. Die SBK beantragt dem Stadtrat mit 7 zu 0
Stimmen, bei 1 Enthaltung, den Kredit von knapp 2.5 Mio. Franken zu bewilligen. Ich glaube,
dass das Geschéaft in der Kommission zwei Lesungen brauchte und in den Medien schon
recht ausfihrlich diskutiert wurde, ist ein Signal an alle Beteiligten, dass das Parlament bei
Informatikkrediten genau auf die Kosteneffizienz achtet.

Fraktionserklarungen

Matthias Stiurmer (EVP) fir die Fraktion GFL/EVP: Unsere Fraktion begrisst, dass die BSS
ihre elektronische Fallverwaltung verbessert. Wir finden es auch grundsatzlich gut, dass In-
vestitionen getatigt werden, damit der Betrieb effizienter werden kann, darum werden wir dem
Geschéaft zustimmen. Aus unserer Sicht hat es aber zwei Schwéchen, eine operative und eine
strategische. Im Bericht steht, dass ein agiles Software-Entwicklungsmodell namens Scrum
verwenden werden solle. Scrum ist eine gute Sache, ist bin selber zertifizierter Scrum Product
Owner (Projektleiter), aber ich weiss aus Erfahrung, dass es sehr viel fachliches Know-how
braucht, um ein Scrum-Projekt zu leiten. Und insbesondere auf Kundenseite braucht es aus-
gesprochenes Verstandnis dafur, wie Informatik funktioniert. Aus diesem Grund sagen wir im
ersten Punkt unseres Erganzungsantrags, wir mdéchten, dass die Informatikdienste der Stadt
Bern, die das fachliche Know-how mitbringen, in das Projekt involviert werden und bei den
Abnahmen der einzelnen Etappen mitreden kénnen. Das ware ein sehr wichtiger Punkt fur
eine Verbesserung der Uberwachung der Projektdurchfiihrung. Grundséatzlich ist aber auch
wichtig, dass der Abnahmeprozess, gerade auch mit den dynamischen und wechselnden An-
forderungen, Uberprift werden kann. — Ist das Entwicklungsteam wirklich kompetent, ist es
produktiv, kdnnen die Sachen umgesetzt werden? Damit der Projektleiter entsprechend Druck
ausiuben kann, ist es wichtig, dass kompetente Leute, auch von der technischen Seite her,
dabei sind. Wichtig aus meiner Erfahrung als IT-Projektleiter ist auch, dass man als Stadt ein
gewisses Druckmittel in der Hand hat, z.B. Zahlungen erst dann auszuldsen, wenn die Anfor-
derungen korrekt umgesetzt sind. Unser Ziel als Stadtrat soll sein, dass wir in Bern diese
Punkte schon friihzeitig praventiv aufnehmen kénnen, so dass es nicht zu einem Debakel
kommt wie in Zurich, wo mit dem Projekt 30 Mio. Franken in den Sand gesetzt wurden.
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Die zweite Schwache des Geschéafts ist eine strategische. Der Auftrag wurde freihandig ver-
geben, obwohl die 2.5 Mio. Franken das Zehnfache dessen Uberschreiten, was sonst bedingt,
dass eine Beschaffung als WTO-Ausschreibung gemacht werden muss. In diesem Fall wurde
dies nicht gemacht, mit der einfachen Begriindung, die Bedag sei die einzige Firma, die das
Know-how habe und den Zugang zum Quellcode. Dies ist in dem Sinn natirlich korrekt, aber
das Problem ist die Abhangigkeit, und mit den Punkten 3 bis 5 unseres Antrags mdchten wir
erreichen, dass diese Abhangigkeiten langerfristig reduziert werden. Sie haben auch alle ein
E-Mail von einer Konkurrenzfirma erhalten, die sagt, sie ware auch bereit, diesen Auftrag
auszufiuhren und sogar ginstiger. Wer ware am Schluss glinstiger gewesen und wer besser?
Wir wissen es nicht, weil es keine Ausschreibung gab. Und genau darum ist es wichtig, dass
bei kiinftigen IT-Beschaffungen eine korrekte 6ffentliche Beschaffung stattfindet. Unser Ziel
ist nicht, das Geschaft zu stoppen, aber es sollen die Grundlagen gelegt werden, damit der
Gemeinderat die nachste Etappe korrekt ausschreiben kann, so dass ein gewisser Wettbe-
werb spielen kann und die liberalen Aspekte auch bericksichtigt werden. Unser Rezept ist,
dass man den Quellcode Open Source macht, unter einer Lizenz 6ffnet, und anderen Firmen
die Mdglichkeit bietet, entsprechend mitzuwirken. Wir bitten Sie, keinen ,KiSS of Death“ zu
machen, sondern einen ,Long KiSS Goodnight® fiir dieses schéne Software-Produkt.

Martin Schneider (BDP) fir die Fraktion BDP/CVP: Uber Kisses zu reden ist das eine, aber
damit es ,fagt“, muss man es machen. Und je langer man auf den Kuss warten muss, desto
schlimmer wird es. Dass dieses Geschaft nicht zuletzt durch den Brief der Konkurrenzfirma
von einigen Turbulenzen begleitet war, muss ich hier kaum noch weiter ausfiihren, verschie-
dene von Ihnen haben einen Brief oder sogar mehrere erhalten. Es gibt ein paar Eckpunkte,
die fir die Betrachtung dieses Geschafts erhellend sind. Erstens hatten wir in der SBK zwei
Lesungen, weil es einige offene Fragen und einige Fragezeichen gab, die sich aber durch die
fachkompetente Auskunft der Verwaltung mehrheitlich in Luft auflésten. Zweitens reden wir
hier von einer Individualisierten EDV-Erweiterung, die keine standardisierte L6sung ist. Darum
werden wir den RlUckweisungsantrag ablehnen. Drittens: Dass es nicht zu einer 6ffentlichen
Ausschreibung kam, bei einem Geschéft von Uber zwei Mio. Franken, ist einerseits, wie ich
unter Punkt zwei erlautert habe, erklarbar, flir unsere Fraktion aber trotzdem stossend. Vier-
tens: Der Sozialdienst hat gearbeitet, er hat sich reorganisiert, tiber 90 M assnahmen sind
umgesetzt, so weit es geht. Doch ohne die geplante KiSS-Erweiterung kdnnen die Massnah-
men nicht fertig umgesetzt werden. FUr die elektronische Fallfihrung zum Beispiel braucht es
diese Erweiterung zwingend, sonst liegt die Effizienz des Sozialdienstes weiterhin sehr im
Argen, und das wollen wir wohl alle nicht. Finftens: Da KiSS eine fiir Bern massgeschneider-
te Ldsung ist, sollte die Stadt sich vielleicht Uberlegen, die Lizenzen selber zu erwerben. Wir
stimmen sechstens dem Geschéft zu und lehnen den Rickweisungsantrag ab. Dem Ergéan-
zungsantrag GFL/EVP werden wir in den Punkten 1, 2 und 5 zustimmen, Punkt 3 und 4 leh-
nen wir ab.

Lea Kusano (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Unsere Fraktion wird dem Gesamtkredit zur Wei-
terentwicklung der Fallsteuerungssoftware KiSS zustimmen. Wir anerkennen den Bedarf zur
Weiterentwicklung, zum Beispiel eben auch im Bereich des Datenschutzes, weil er fur uns
sehr wichtig ist. Auch wir finden die Abhangigkeit von einem Software-Anbieter eine sehr un-
schdne Situation. Nicht zuletzt aus diesem Grund hat die Fraktion SP/JUSO die Motion ,Erar-
beitung und Umsetzung einer Open-Source-Foérderstrategie der Stadt Bern® mit eingereicht.
Wir sind aber auch der Meinung, dass die Frage ,Open Source Ja oder Nein“ nicht an einem
laufenden Projekt geklart werden, geschweige denn das System gefdhrden darf. Der Ent-
scheid ,Open Source Ja oder Nein“ muss auf einer Meta-Ebene getroffen werden, so dass
zuklnftige IT-Projekte von Anfang an so aufgegleist werden kdnnen. Die Fraktion SP/JUSO
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wird den Rickweisungsantrag EDU ablehnen, weil eine Ablésung der Software immense Fol-
gekosten nach sich ziehen wirde. Den Antrag GFL/EVP wird unsere Fraktion ebenfalls ab-
lehnen. Die Offerte der Bedag beinhaltet, dass die Lizenzrechte bei ihr bleiben. Die Stadt in-
vestiert in ein Produkt, fir das sie nicht lGber die Rechte verfliigen wird, sie hat aber genau
aus diesem Grund auch massive Rabatte erhalten. Wirden wir uns in diesem Geschéaft fir
eine OS-Loésung entscheiden, ware dies nicht mehr Teil der Offerte, folglich missten wir das
Geschaft zuriickweisen, was wir, wie bereits erldutert, als nicht sinnvoll erachten. Den Punk-
ten 1, 2 und 5 des Antrags GFL/EVP werden wir zustimmen, weil sie fiir uns selbstverstand-
lich sind.

Lea Bill (JA!) fur die Fraktion GB/JA!: Es wurde schon vieles gesagt zu diesem Geschéft, ich
mochte dies nicht wiederholen und statt dessen auf die Punkte eingehen, die aus Sicht unse-
rer Fraktion wichtig sind. KiSS gibt es seit ca. 15 Jahren, dies hat verschiedene Folgen: Es
wurde sehr viel Geld in dieses System investiert, es wurde von der Verwaltung intern getra-
gen, es ist verankert, und es ist ganz normal, dass jetzt Ergdnzungen und Neuentwicklungen
notig sind. Es ist auch klar, bei einem so grossen Geschaft, dass Fragen auftauchen. Diese
Fragen wurden in der Kommission diskutiert und hier auch schon wieder angesprochen, z.B.
ob es nicht auch ein glnstigeres Angebot gabe oder was man mit dieser Abhangigkeit von
einer Firma mache. Aus Sicht der Fraktion GB/JA! Uberwiegen die Vorteile der Losung, die
der Gemeinderat uns vorschlagt: Man hat z.B. jetzt eine massgeschneiderte Losung, auf die
der Gemeinderat und die Verwaltung Einfluss nehmen kdénnen und die nachher als Standard-
programm weitergegeben wird. Es ist auch so, dass man bei einem System bleiben kann, mit
dem die Verwaltung mittlerweile vertraut ist. Und weiter ist es so, dass die Investitionen, die
man bereits in das System gemacht hat, nicht einfach fiir die Katze sind, sondern darauf kann
man weiter aufbauen. Der Fraktion GB/JA! ware es auch lieber, wenn man die Abhangigkeit
von einer Firma aufheben kénnte, aber hier geht es um die Weiterfiihrung eines Systems, das
seit 15 Jahren lauft und nicht darum, dass man bei Null anfangt. Ware es so, mussten wir
anders Uber das Ganze diskutieren, wir missten uns Gedanken machen iber OS und Uber
eine Ausschreibung, so dass man auch andere Angebote in Erwdgung ziehen kénnte.

Die Einstellung unserer Fraktion zu den Antragen: Beim Antrag GFL/EVP sagen wir Ja zu den
Punkten 1, 2 und 5. Den Punkt 5 finden wir sogar sehr gut, es ist richtig und nétig, zu schau-
en, ob andere Gemeinden und Organisationen an den Investitionskosten mittragen kdnnten.
Die Punkte 3 und 4 sind fur uns nicht O.K., aus dem simplen Grund, dass wir zwar Ja sagen
zu OS, dass es aber jetzt um eine Weiterentwicklung geht. Bei einer Annahme dieser beiden
Punkte wirde man das ganze Projekt gefahrden, das wurde bereist angesprochen. Wenn man
mithilft, das Projekt zu entwickeln, erhalt man einen Rabatt, und es fragt sich, ob die 2.5 Mio.
Franken uUberhaupt noch reichen wurden, wenn man alle Punkte des Antrags anndhme. Aus
unserer Sicht sind die Punkte 3 und 4 eigentlich Ruckweisungsantrdge und das geht nicht.
Den Rickweisungsantrag EDU lehnen wir ab. Ich betone, es ist eine Weiterfihrung, man
fangt nicht bei Null an, darum macht eine Rickweisung keinen Sinn. Die Frage ist auch, was
bei einer Ruckweisung mehr herauskdme als das, was man in der SBK bereits diskutiert hat,
zudem ist es in unser aller Interesse, dass das Projekt nicht verzdgert wird. Es wurde vor 15
Jahren entwickelt und hat seine Méangel, z.B. was den D atenschutz angeht. Es ist unserer
Fraktion ein grosses Anliegen, dass diese Mangel behoben werden, so dass nicht Daten wei-
tergegeben werden, die nicht weitergegeben werden dirften. Unsere Fraktion sagt Ja zu die-
sem Investitionskredit, Nein zur Rickweisung, Ja zu den Punkten 1, 2 und 5 d es Antrags
GFL/EVP, Nein zu den Punkten 3 und 4.

Roland Jakob (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Das meiste, was ich sagen wollte, ist bereits
gesagt, ich kann mich deshalb kurz fassen. Wir werden den Rickweisungsantrag nicht unter-
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stitzen, wir sind auch der Meinung, man musse vorwarts machen. Wir sind uns bewusst, dass
nicht alles perfekt sein wird, gewisse Sachen wird man noch korrigieren missen, aber dafir
ist dieser Umsetzungsprozess da. Da hat man genugend Zeit, um das eine oder andere noch
in Ordnung zu bringen. Die Abhangigkeit ist ein Problem. Wir sind auch der Meinung, dass fir
spatere Geschafte eine Losung gefunden werden muss, aber dass es eine Ldsung gibt, dafir
muss der Gemeinderat sorgen. Den Punkten 1, 2 und 5 des Antrags GFL/EVP werden wir
zustimmen, die Punkte 3 und 4 werden wir ablehnen.

Bernhard Eicher (JF) fur die Fraktion FDP: Unsere Fraktion wird diesem Kredit zdhneknir-
schend zustimmen. Zahneknirschend erstens, weil keine Ausschreibung stattgefunden hat.
Die Stadt argumentiert, dies sei nicht nétig. Wir missen uns auf das Urteil der Stadt verlas-
sen, aber im Sinn der Transparenz hatte man durchaus Konkurrenzofferten einholen dirfen,
so hatten wir jetzt eine echte Vergleichsbasis. Die Behauptung eines Konkurrenten, er ware
vielleicht besser gewesen, hat man mit pseudomassigen Vergleichen, die eben nicht Eins-zu-
eins-Vergleiche sind, zu widerlegen versuchen missen. Hatte man eine Ausschreibung ge-
macht, hatte man jetzt klare Konkurrenzofferten auf dem Tisch und kdnnte belegen, dass man
sich fur den richtigen Anbieter entschieden hat. Zweitens haben wir ein Knirschen zwischen
den Zahnen, weil die Informationen nur happchenweise kamen. Wie gehdrt musste die vorbe-
ratende Kommission zwei Lesungen durchfihren — fir ein Kreditgeschaft dieser Grossenord-
nung eher ungewdhnlich —, bis sie mit gutem Gewissen ihr O.K. geben konnte. Erst auf den
Brief eines Konkurrenten hin gab es einen Versuch bezlglich konkreter Zahlenvergleiche.
Danke fir die schnelle Reaktion, aber eigentlich hatte dies von Anfang an in der Vorlage sein
muissen. Wir hatten uns von Anfang an einen klaren Vortrag gewiinscht. Eine Randbemer-
kung: Es ware auch da einfacher gewesen, wenn man im Vorfeld Offerten eingeholt hatte, so
ware eine sehr transparente Darstellung mdéglich gewesen. Drittens haben wir auch ein Knir-
schen zwischen den Zahnen, weil uns mit dieser Kreditvorlage einmal mehr die Abhangigkei-
ten gegeniiber Software-Anbietern vor Augen gefiihrt wurden. Bei einem Wechsel des Anbie-
ters, das wird einmal mehr klar, haben wir einen Zeitverlust: Es kdnnen Schnittstellenproble-
matiken auftreten, wir haben Ausbildungsbedarf bei Mitarbeitenden. So ist es recht schwierig,
einen Wechsel herbeizufihren. Fairerweise muss man auch sagen, dass dies bei allen Soft-
ware-Produkten so ist, nicht nur beim KiSS. Wir fordern die Stadt auf zu versuchen, diese
Abhangigkeiten zu verkleinern.

Es war auch die FDP-Fraktion, die vor Jahren geholfen hat, Missstande im Sozialhilfebereich
aufzuzeigen und die Kritik geubt hat. Wir sind der Auffassung, wer A sagt, muss auch B sa-
gen und Hand bieten zum Beheben dieser Missstdnde. Die Erweiterung des KiSS ist wichtig,
um diverse Massnahmen, die uns im entsprechenden Bericht vorgelegt wurden, systemge-
stltzt umzusetzen. Darum ist es fur uns klar, dass wir diesem Kredit zustimmen werden. Eine
Rickweisung oder viele Auflagen flihren zu einer weiteren Verzégerung, und wir sind der Auf-
fassung, nach mehreren Jahren des Unmuts ist es wichtig, dass die Mitarbeitenden des Sozi-
aldienstes in Ruhe arbeiten und ihrem Auftrag nachgehen kdénnen und dass sie in Ruhe die
Uber 100 Massnahmen anwenden kdnnen, die umgesetzt wurden.

Einzelvoten

Beat Gubser (EDU): Es ist immer schwierig, ein Software-Projekt von aussen zu beurteilen,
und es ist durchaus mdglich, dass die vorgeschlagene Ldésung einer Weiterentwicklung des
bestehenden KiSS flr die Stadt Bern die beste Lésung ist. Wie ich verstanden habe, handelt
es sich um eine Individuallésung, und bei einer Individualisierung ist es eigentlich der Normal-
fall, dass sie freihdndig vergeben und weiter entwickelt wird. Ich bin allerdings der Meinung,
jetzt ware ein madglicher Zeitpunkt, um sich von der Individualldsung zu verabschieden. An-
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dernfalls lauft es wieder Uber Jahre weiter und die Stadt Bern muss fir jeden Knopf und fir
jedes Feld, das sie anpassen will, immer in die eigene Tasche greifen. Im Vortrag fallt auf,
dass KiSS als Standardlésung dargestellt wird, obwohl es eine Individuallésung ist. Das hat
mich etwas stutzig gemacht und zu meinem Rickweisungsantrag bewogen. Offenbar haben
wir trotzdem irgendwie den Anspruch, einen Standard zu haben, obwohl wir die einzigen sind,
die es verwenden. Vielleicht hat man die Hoffnung, dass es in Zukunft einmal auch noch von
anderen verwendet wird.

Warum ist jetzt der richtige Zeitpunkt, um auf eine echte Standardlésung zu wechseln? Es
wurde gesagt, das System sei schon fast 20-jahrig, es sei allen vertraut, es habe sich be-
wahrt, man moéchte die Kontinuitat wahren. Aber im Rahmen dieser nachsten Etappe wirde
die Benutzeroberflache komplett neu gemacht. Wissen Sie, was das bedeutet? Die Benutzer-
oberflache ist das einzige, was den Nutzer interessiert. Die Technik dahinter ist fir ihn irrele-
vant, sie muss einfach funktionieren. Wenn die Benutzeroberflache neu gemacht wird, muss
man alle Benutzer neu schulen, wie wenn man auf ein anderes System geht, wenn auch viel-
leicht etwas weniger als mit einer anderen Lésung. Darum ist jetzt der richtige Zeitpunkt, um
serios Alternativen zu prifen. Wenn eine andere Firma mit Standardkomponenten einen sehr
grossen Teil dieser Funktionalitdt schon abdecken wirde, wéare es vielleicht gar nicht eine so
Riesengeschichte, wie es immer dargestellt wird, nachher noch die Daten vom alten ins neue
System zu migrieren und die Benutzer zu schulen. Wenn wir ehrlich sind und seriés sein wol-
len, sollten wir das prifen, es ist ein Anbieter da. Ich habe festgestellt, dass seine Ldsung
z.B. von Koéniz und von Thun eingesetzt wird, und das ist doch fiir uns hochst interessant.
Punkt 5 des Antrags GFL/EVP verlangt die Zusammenarbeit mit anderen Gemeinden, das
hatten wir so automatisch. Das ist eine Option, es wirde sich lohnen, jetzt noch seriés Vari-
anten zu prifen und dann saubere Entscheidungsgrundlagen vorzulegen. Ich bitte Sie darum,
auch wenn Sie sich alle negativ dazu gedussert haben, noch einmal zu liberlegen, ob Sie
diesen Ruckweisungsantrag nicht doch unterstitzen wollen. Zu den E rganzungsantragen
muss ich sagen: Soll die Stadt jetzt zum OS-Entwickler werden? Das ware zwar interessant,
aber es ist nicht Aufgabe der Stadt, Software zu entwickeln. Wir sollten méglichst viel Funkti-
onalitat schlusselfertig kaufen und mdglichst wenig anpassen und entwickeln. So kdnnen wir
langfristig kostengunstig und effizient arbeiten. Die allgemeinen Punkte beziglich Projektvor-
gehen und auch Zusammenarbeit, also die Punkt 1, 2 und 5, werde ich unterstitzen, die
Punkte 3 und 4 lehne ich ab.

Giovanna Battagliero (SP): Ich spreche zum Ergadnzungsantrag GFL/EVP. Aus meiner Sicht
will dieser Antrag ganz klar keine Rickweisung des Geschafts. Ich unterstitze nebst den
Punkten 1, 2 und 5 auf jeden Fall auch den Punkt 4. Warum? Es wurde schon vielfach ange-
sprochen und fir mich ist ein sehr wichtiges Thema: Die Férderung von Open Source und
dass wir uns aus der Abhangigkeit von bestimmten Software-Anbietern I6sen kdnnen. Punkt
4, wenn man ihn richtig liest, ist ein Prifungsauftrag. Und dieser Prifungsauftrag bezieht sich
auf die Zukunft. Der Inhalt von Punkt 4 ist eine Grundvoraussetzung, damit wir uns aus dieser
Abhéangigkeit 16sen kdnnen. Und ich will, dass es endlich vorwarts geht in diese Richtung. Der
Zeitpunkt ist nie richtig, aber fir die Zukunft Pflocke einschlagen, das missen wir heute ma-
chen, sonst stehen wir bei einem nachsten Mal wieder vor einem Investitionskredit und kén-
nen nichts mehr machen, weil alles schon aufgegleist ist. Ich bitte Sie darum, auch den Punkt
4 des Erganzungsantrags anzunehmen, im Sinn eines Prifungsauftrags fur die kommenden
Entwicklungen und Schritte. Unter unseren Vorstoss zu einer Strategie zur Férderung von
Open Source fallt auch das Projekt hier. Die Motion ist eingereicht und wird hoffentlich Uber-
wiesen, und dann wird man auch dieses Projekt unter diesem Gesichtspunkt anschauen mus-
sen.
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Beim letzten Satz in Punkt 1 ist fir mich selbstverstandlich, dass die Klrzung der Zahlungen
der erste Sanktionsschritt ist. Aber wenn es um erhebliche Mangel geht, muss man auch vom
Vertrag zurlcktreten kdnnen. Der Antrag hier redet nur vom Minimum, darlber hinaus kann
man immer gehen. Ich bitte, die Punkte 1, 2, 4 und 5 des Erganzungsantrags anzunehmen.

Direktorin BSS Edith Olibet: Ich begrisse auch die Besucher und Besucherinnen auf der Tri-
bline, auf der einen Seite ,KiSSt“ es, auf der anderen Seite ,primanot” es, und auch Leute der
Bedag horen interessiert zu. Ich danke dem Sprecher der SBK wie auch der SBK selber. Die
Kommission hat sich intensiv mit dem Geschaft auseinandergesetzt und sie hat es sehr ernst
genommen. Das KiSS ist ein zentrales Arbeitsinstrument des Sozialdienstes, des Erwachse-
nen- und Kindesschutzamts, des Kompetenzzentrums Arbeit, der ambulanten Jugendhilfe des
Jugendamtes und des Kompetenzzentrums Integration. Und es ist gut abgestitzt. Was alle
interessiert, die damit arbeiten: Ist es stabil oder ist es nicht stabil. Und da kénnen wir ganz
klar sagen: das KiSS ist ein stabiles System. Weil es ein ganz zentrales Arbeitsinstrument ist,
ist es auch wichtig, dass dem so ist.

Zum Rickweisungsantrag. Er verlangt, dass man eine neue Fallfihrungssoftware suche. Wir
haben im Vortrag an den Stadtrat dargelegt, dass wir die Option, ob man KiSS durch eine
andere Software abldsen solle, sehr wohl gepriift haben. Und wir sind zum Schluss gekom-
men, dass dies keinen Sinn macht, sondern dass die Erweiterung der richtige Weg ist. Die
Umstellungsarbeiten, die damit verbunden waren und die Belastung flr die Leute, die das
System nutzen, waren enorm gewesen, und grundsétzlich sind wir mit dem Heutigen zufrie-
den. Submittieren oder nicht: Wir haben bei den zustédndigen Fachpersonen griindlich abge-
klart, ob wir eine Ausschreibung machen missen oder nicht.

Es geht um eine Funktionserweiterung, und eine Schulung ist nur in diesem Bereich notwen-
dig. Bei einer Ablésung wére dies ein ganz anderer Fall. Und bei dieser Funktionserweiterung
sind gar nicht alle Mitarbeitenden betroffen. Der Datenschutz z.B. wird einfach eingerichtet,
man wirde in der alltaglichen Arbeit einfach gestoppt, wenn etwas nicht in Ordnung ware.
Beat Gubser hat gesagt, KiSS werde als Standardlésung dargestellt und das sei sie nicht.
KiSS ist eine Standardlésung oder wird zur Standardlésung: Es wurde zusammen mit der
Stadt Bern entwickelt und setzt den Standard flir andere Gemeinden. Das ist eine gute Situa-
tion, wir kdbnnen unsere Bedurfnisse einbringen und wir kdnnen damit auch die Kosten tiefer
halten. Wer wendet die KiSS-Software abgesehen von Bern an? Ich gebe Ihnen einige Bei-
spiele: Ittigen, Wohlen Zollikofen, Minchenbuchsee, das obere Langetental, Sozialdienst
Oesch-Emme, Bolligen, Minsingen, Stettlen, Vechigen, Worb, Caritas Schweiz, das SRK, Pro
Infirmis Schweiz, Beratungsstellen gesamtschweizerisch, die Stadt Zurich. Ich bitte Sie, den
RlUckweisungsantrag zurickzuweisen.

Zu den Antrdgen von GFL/EVP. Sie verlangen, man solle das Monitoring verscharfen. Das ist
kein Problem, das werden wir bzw. die ID machen. Es wird aber auch verlangt, bei den Zah-
lungen allenfalls Kirzungen vorzunehmen. Die allgemeinen Geschaftsbedingungen der
schweizerischen Informatikkonferenz sind integrierender Bestandteil unseres Vertrags mit der
Bedag. Und diese Geschéaftsbedingungen halten fest, dass der Besteller eine unentgeltliche
Nachbesserung verlangen kann, wenn ein Mangel vorliegt. Wir wollen in einem ersten Schritt
keine Kirzung, ganz und gar nicht, sondern wir wollen ein funktionsfahiges System, das ist
unsere erste Prioritdt. Und wenn der Lieferant dies nicht erbringen kann, ist der Besteller be-
rechtigt, die Verglitung zu kirzen. Und drittens, wenn es erhebliche Mangel hat, kann der
Besteller vom Vertrag zuricktreten. Das sind die Geschaftsbedingungen.

Ich komme zu Punkt 2. Man soll neue Entwicklungsauftrage erst erteilen, wenn das vordere
abgeschlossen ist. Das Ganze ist ja modulartig, es werden Einzelkredite beantragt. Wenn der
eine abgeschlossen ist, kommt der nachste, und der Vertrag sieht vor, dass man fur jedes
Teilprojekt einen eigenen Vertrag abschliesst. Und jetzt kann es sein, dass es in diesen Ver-
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trdgen eine grosse Tranche gibt und dass man eine Teilzahlung macht. Wir haben keinen
Grund, der Bedag zu misstrauen. Man macht zwar fiir jedes Teilprojekt einen einzelnen Auf-
trag, aber bei einem gewissen Volumen soll man eine Teilzahlung vornehmen kdnnen, und
darum empfehlen wir Ablehnung von Punkt 2.

Zu den Punkten 3 und 4. Mit der Hinterlegung des Quellcodes und der Entwicklungsdokumen-
tation sind nach Auffassung der Informatikdienste der Stadt Bern andere Softwarefirmen bei
Bedarf in der Lage, die Weiterentwicklung von KiSS sicherzustellen. Im Antrag wird gesagt,
dass nur die neu entwickelten Quellcodes unter einer Open-Source-Softwarelizenz veroffent-
licht werden sollen. Dies macht aber aus Sicht der ID keinen Sinn. Wenn schon, misste man
das gesamte Softwareprodukt KiSS 6ffnen. Die Bedag macht zu Recht darauf aufmerksam,
dass sie ohne Entschadigung nicht bereit ist, die Software anderen Anbietern unter OSS zu-
ganglich zu machen. Das kann ich nachvollziehen: Die Bedag hat fiir den Kauf von KiSS ei-
nen grosseren Betrag bezahlt und investiert zudem weiter in das Produkt. Es ist der Stadt gar
nicht moglich, die Bedag vertraglich zu verpflichten, die Software anderen Anbietern ohne
Entschadigung zuganglich zu machen. Ein derartiges Anliegen wiirde unweigerlich dazu fih-
ren, dass mit der Bedag kein Vertrag mehr geschlossen werden kénnte und die Software
KiSS nicht mehr weiter entwickelt wiirde. Wenn man diese Forderung unterstitzt, muss man
das Geschéaft zurlickweisen, sie wiirde eine fundamentale Anderung des gesamten Vertrags-
werks bedeuten und kénnte bei weiteren Verhandlungen mit der Bedag nur gegen Bezahlung
einer hohen Summe durchgesetzt werden. Bei KiSS geht es um eine Software, die man ge-
meinsam entwickelt hat. Sie hat fir beide Seiten Vorteile. Es ist auch fir mich nicht nachvoll-
ziehbar, warum die Bedag ohne Entschadigung auf diesen Quellcode verzichten sollte. Dieses
Begehren steht im Widerspruch zur wirtschaftlichen Logik: Die einen sollen investieren und
bezahlen und die andern sollen profitieren. Ich bitte um Ablehnung dieses Punktes, wie es die
meisten der Sprecherinnen auch gemacht haben.

Zum vierten Punkt, man solle prifen, unter welchen Bedingungen der Auftragnehmer bereit
sei, nicht nur den neu entwickelten Quellcode, sondern die gesamte KiSS-Software unter ei-
ner OS-Lizenz zu verdéffentlichen. Die Urheberrechte von KiSS, ich habe es gesagt, liegen bei
der Bedag. Hingegen ware die Bedag bereit, die gesamte Software einer Kundengruppe zu
verkaufen. Aber dies wirde einiges kosten und zudem ginge das volle unternehmerische Risi-
ko auf die beteiligten Gemeinwesen uber. Sie missten die Software unterhalten und weiter
entwickeln. Ich empfehle, wie auch viele der Rednerinnen, diesen Antrag abzulehnen. Zu
Punkt 5, der Zusammenarbeit mit anderen Stadten. Wir waren mit Zirich in Kontakt, aber weil
ihr Projekt relativ schwierig war und eine hohe KostenlUberschreitung hatte, ist so etwas im
Moment nicht méglich. Aber wir sind bereit, das so entgegen zu nehmen und weiterhin zu-
sammen zu schauen, mit Zurich oder mit anderen Gemeinden, die Uber eine gewisse Grisse
verfugen, um bei einer Weiterentwicklung auch tatsachlich mithelfen zu kénnen. Zusammen-
fassend: Ich bitte Sie, Punkt 2, 3 und 4 abzulehnen, Punkt 5 ist in Ordnung und bei Punkt 1 ist
das Monitoring wie gesagt kein Problem.

Beschluss
1. Der Stadtrat lehnt den Rickweisungsantrag Gubser (EDU) ab
(4 Ja, 68 Nein, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 004
2. Punkt 1 des Anderungsantrags Fraktion GFL/EVP ist nicht bestritten und somit genehmigt.
3. Der Stadtrat stimmt Punkt 2 des Anderungsantrags Fraktion GFL/EVP zu (61 Ja, 11 Nein).

Abst.Nr. 005

4. Der Stadtrat lehnt Punkt 3 des Anderungsantrags Fraktion GFL/EVP ab (18 Ja, 55 Nein).
Abst.Nr. 006

5. Der Stadtrat lehnt Punkt 4 des Anderungsantrags Fraktion GFL/EVP ab (20 Ja, 53 Nein).
Abst.Nr. 007
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6. Punkt 5 des Anderungsantrags Fraktion GFL/EVP ist nicht bestritten und somit genehmigt.
7. Der Stadtrat stimmt dem so bereinigten Antrag des Gemeinderats zu (70 Ja, 3 Nein).
Abst.Nr. 008

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:25- 004

JaStimmen: 4 NeirStimmen: 68 Enthaltungen: 1 Abwesend: 6 Tot@l(Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Fischer, Gubser, Theiler, Weder

Nein gestimmt haben: Ammann, Anliklansour, Bahnan Biechi, Bartlome, Battagliero, Beac Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng,
Dana, Eicher, Elsener, Espinoza, Feuz, FriedemdiriGafner Wasem, Glauser, Géttin, Grosjean, §iroSull, Gutzwiller, H&hler,
Imhof, Imthurn, Jaisli, Jakob, Jordi, Jost, KellKlauser, Kohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchihieann, Leibundgut, LutBeck, Mader,
Mathieu, Meyer, Mchel, Mordini, Neeracher, PaWienher, Pinto, Renn&ach, Ruch, Sancar, Schmidt, Schneider, SciMeyer,
Schwarz, Sénmez, Sturmer, Trachsel, Treddmer, von Greyerz, Walliser, Wasserfallen, Wewidmer, Zimmerli, Zobrist

Der Stimme enthalten sich: Zbinden

Abwesend sind: Erni, Gasser, Hirsbrunner, KépflibRRiegsegger

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:26- 005

JaStimmen: 61 NekStimmen:11 Enthaltungen: 0 Abwesend: 7 Total: 79 (Présidstimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikéensour, Bahnan Biiechi, Bartlome, Battagliero, Bec Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, &ls
ner, Espinoza, Fischer, Friedli, Glauser, Goéttinpsgean Grossi, Gul, Gutzwiller, Hachler, Imthurn, Jaislakob, Jordi, Keller, Klauser,
Kohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchi, Lehmann, Leibigut, LutzBeck, Mader, Mathieu, Michel, Mordini, Neerachegut, Penher, Pinto,
RennesBach, Ruch, Sancar, Schneid&chochMeyer, Schwarz, Sénmez, Stirmer, Theiler, Trach$edde, Volmer, von Greyerz,
Walliser, Weder, Wertli, Widmer, Zbinden, Zobrist

Nein gestimmt haben: Dana, Eicher, Feuz, GafneravasGubser, Imhof, Jost, Meyer, Schmidt, Wass erialZimmerli

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Erni, Frieden, Gasser, Hirsbrunképfl, Rub, Riiegsegger

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:26- 006

JaStimmen: 18 NekStimmen: 55 Enthaltungen: 0 Abwesend: 6 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Bahnan Biechi, Battagliero, felseEspinoza, Fischer, Gutzwiller, Jordi, Klausi€inzler, Lanfranchi, LutBeck,
Pinto, Sttrmer, Theiler, Trachsel, Walliser, Widm&binden

Nein gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bartlome, Beuchat, Bietenhard, Bil, Blgs€hheng, Dana, Eicher, Feuz, Frieden,
Friedli, Gafner Wasem, Glauser, Gottin, Grosjeargs8i, Gubser, Gul, Hachler, Imhof, Imthurn, Jaidakob, Jost, Kellekohli, Kusa-
no, Lehmann, Leibundgut, Mader, Mathieu, Meyer, hdi; Mordini, Neeracher, Pauli, Penher, RemnBach, Ruch, Sancar, Schmidt,
Schneider, Schoekleyer, Schwarz, S6nmez, Trede, Volimer, von Grey®@fasserfallen, Weder, Wertli, Zimmerli, Zobrist

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Erni, Gasser, Hirsbrunner, KépfiibRRiegsegger

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:27- 007

JaStimmen: 20 NeifBtimmen: 53 Enthaltungen: 0 Abwesend: 6 Tot@l(Rrasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bahnan Biiechi, Battaglilsener, Espinoza, Fischer, Grosjean, Gliewimthurn, Klauser, Kinzler,
Lanfranchi, LutzBeck, Pinto, Sturmer, Theiler, Trachsel, Walliswigdmer, Zbinden

Nein gestimmt haben: Anlikeviansour, Bartlome, Beuchat, Bietenhard, Bil, Blgsehheng, Dana, Eicher, Feuz, Frieden, FriedlinGa
Wasem, Glauser, Gottin, Grossi, Gubser, Gil, Hachitehof, Jaisli, Jakob, Jordi, Jost, Keller, Kplusano, Lehmann, Leiimdgut,

Méader, Mathieu, Meyer, Michel, Mordini, Neerach&rauli, Penher, Rennd&ach, Ruch, Sancar, Schmidt, Schneider, SciMeyer,

Schwarz, Sénmez, Trede, Vollmer, von Greyerz, Weaben, Weder, Wertli, Zimmerli, Zobrist

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Erni, Gasser, Hirsbrunner, KopflibRRlUegsegger

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:27- 008

JaStimmen: 70 NeikBtmmen: 3 Enthaltungen: 0 Abwesend: 6 Total: PEa6idium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlik€lansour, Bahnan Buechi, Bartlome, Battagliero, Beuc Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Dana,
Eicher, Elsener, Espinoza, Feuz, Fischer, Frietreindli, Gafner Wasem, Glauser, Goéttin, GrosjeargsGi, Gul, Gutzwiller, Hachler,
Imhof, Imthurn, Jaisli, Jakob, Jordi, Jost, Kellglauser, Kohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchi, Lehmma Leibundgut, LutBeck, Mader,
Mathieu, Meyer, Mchel, Mordini, Neracher, Pauli, Penher, Pinto, RenBach, Ruch, Sancar, Schmidt, Schneider, SciMeyer,
Schwarz, S6nmez, Sturmer, Trachsel, Trede, Vollwem,Greyerz, Walliser, Wasserfallen, Wertli, Widimgbinden, Zimmerli, dbrist

Nein gestimmt haben: Gubser, The Weder

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Erni, Gasser, Hirsbrunner, KopflibRRluegsegger

Der SRB Nr. 053 lautet

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats betreffend Weiterentwicklung Klienten-
informationssystem KiSS; Investitionskredit.

2. Der Stadtrat bewilligt fiir die Realisierung einen Gesamtkredit von Fr. 2 494 100.00 zu Lasten der

Investitionsrechnung Konto 13100003 (Kostenstelle 310100).

3. Bei der Projektrealisierung sind folgende Vorgehen zu beriicksichtigen:

- Das Monitoring der Weiterentwicklung von KiSS ist zu verscharfen: Die Abnahmen der einzelnen
Entwicklungsetappen werden stets durch Fachkrafte der Informatikdienste mitbeurteilt. Falls die
abgemachten Anforderungen nicht erreicht werden, sind entsprechende Kiirzungen bei den Zah-
lungen vorzunehmen.
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- Neue Entwicklungsauftrage (Entwicklungsschritte) sind dem Auftragnehmer nur zu erteilen, wenn
die Leistung der Software-Entwickler zufriedenstellend ist. Zahlungen werden erst ausgeldst,
wenn alle Anforderungen der jeweiligen Entwicklungsschritte vollstandig erfullt sind.

- Der Gemeinderat prift, welche anderen Stadte und 6ffentlichen Organisationen bereit sind, ge-
meinsam an der Weiterentwicklung von KiSS beizutragen und damit langerfristig Entwicklungs-
kosten zu teilen.

4. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug dieses Beschlusses beauftragt (70 Ja, 3 Nein).

Dieser Beschluss unterliegt dem fakultativen Referendum gemass Artikel 37 der Gemeindeordnung der
Stadt Bern (GO; SSSB 101.1) und Artikel 70 des Reglements Uber die politischen Rechte (RPR; SSSB
141.1). Demnach kénnen mindestens 1500 Stimmberechtigte innert 60 Tagen ab der vorliegenden Pub-
likation verlangen, dass das Geschaft der Volksabstimmung unterbreitet wird. Die Referendumsfrist
lauft bis und mit 29. April 2012.

5 Motion Fraktio n SP/JUSO (Giovanna Battagliero/Miriam Schwarz, SP): P rimano -
definitive Einfilhrung samt Nachfolgefinanzierung muss gesichert werden!

Geschaftsnummer 11.000153 / 11/365

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion erheblich zu erklaren.
Bern, 9. November 2011

Motionarin Giovanna Battagliero (SP): Mit dem Frihférderungsprojekt Primano hat die Stadt
Pionierarbeit geleistet und sich schweizweit und Uber die Landesgrenzen hinaus ein gutes
Renommee geschaffen. Andere Kantone und Gemeinden fiihren nach unserem Vorbild eben-
falls Frihforderungsprogramme ein. Primano hat zum Ziel, dass die Kinder gesund, lernbereit
und mit guten Startchancen in die Schule eintreten. Es besteht aus drei sich erganzenden
Teilprojekten, dem Hausbesuchsprogramm, den Fdrdermodulen in den Spielgruppen und
Kitas und der Vernetzung im Quartier. Es ist in den Pilotquartieren Bethlehem, Holligen-
Brunnmatt, Kleefeld, Weyermatt und Wittigkofen-Murifeld eingefiihrt worden. Der Erfolg von
Primano kann nachgewiesen werden, es hat auf die Kinder, aber auch auf die Eltern, positive
Auswirkungen. Primano verbessert die Integration und die Chancengleichheit, nicht zuletzt ist
es auch ein wirksames Mittel in der Armutsbekdmpfung. Bei den Kindern, die in diesem Pro-
gramm waren, konnten Fortschritte in der Alltagskompetenz beobachtet werden. Dies betrifft
z.B. das Sich-An- oder -Ausziehen oder die Sprachentwicklung, und zwar in Bezug auf das
Verstehen wie auch auf den sprachlichen Ausdruck, weiter auch die Bewegung und den Um-
gang mit anderen Kindern und mit Erwachsenen. Bei den Eltern sind Fortschritte insbesonde-
re in Bezug auf das Spielen mit dem Kind, der Erziehung des Kindes und, ganz wichtig, der
deutschen Sprache, zu erkennen. Die Eltern, die bei Primano mitgemacht haben, haben ge-
lernt, mit dem Kind zu spielen, zu sprechen, zu singen. Dies ist leider keine Selbstverstand-
lichkeit, obwohl Kleinkinder fiir ihre Entwicklung Kommunikation brauchen, wie Blumen die
Sonne. Mit Primano gewinnen die Eltern an Selbstvertrauen und kénnen, wenn das Kind in
den Kindergarten kommt und auch nachher, in der Schule, besser mit den Lehrpersonen zu-
sammenarbeiten und ihre Kinder unterstitzen. In der Sonntagspresse, Sie haben es vielleicht
gesehen, wurde eine Diskussion uber die Wirkung von Krippen losgetreten. Da gehen die
Meinungen auseinander. Betreffend Wirkung von Frihférderung, wie sie Primano bietet, ist
man sich hingegen einig. Sie wirkt, und unter anderem eben, weil sie auch bei den Eltern an-
setzt und sie starkt. Auch bei der besten Kita-Betreuung ist der Einfluss der Familie immer
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noch am grdssten. Dort muss man ansetzen, bei der Starkung der Eltern, damit die Kinder
einen besseren Start haben in den Kindergarten. Wer dort den Anschluss verpasst, kann dies
fast nicht mehr aufholen. Ist der Einstieg gescheitert, so braucht es nachher ,Reparaturmass-
nahmen®. Die Probleme sind vorprogrammiert und diese Reparaturmassnahmen kosten ver-
glichen mit der Frihférderung viel und bringen nur einen vergleichbar bescheidenen Nutzen.
Es ist deshalb auch kein Zufall, dass sich nicht mehr nur die Bildungsforschung fir die
Frihférderung interessiert, sondern immer mehr auch die Wirtschaftswissenschaften. Der
Okonomienobelpreistrager James Heckmen hat gesagt: ,In die Kleinen zu investieren bringt
den grossten wirtschaftlichen Nutzen.” Das ist ein 6konomisches Argument, das in diesem
Raum alle Uberzeugen sollte. Und weil Politik keine Milchblchleinrechnung ist, ist es auch
richtig, einen Teil der Kosten fir die definitive Einfihrung von Primano ohne Kompensation
als zusatzliche Mittel ins Budget aufzunehmen. Lieber eine halbe Million nachweislich und
nachhaltig in die Frihforderung investieren, als spater viel mehr Geld fiir Reparaturmassnah-
men ausgeben. Wie gesagt, dieses Geld kommt mehrfach zuriick. Selbstverstandlich soll der
Gemeinderat auch die Drittfinanzierung, das heisst die Mitfinanzierung durch Bund, Kanton
und Private prifen. Das sieht er ja auch so vor und will 210'000 bis 390'000 Franken durch
Drittmittel finanzieren. Um zu erreichen, dass wir diese Drittmittel finden, muss aber auch die
Stadt selber Geld in die Finger nehmen. Ubrigens sind auch alle Schulleitungen fiir die Wei-
terflUhrung von Primano. Also: Investieren wir dieses Geld in unsere Kinder, stellen wir die
noétigen Mittel in unserem Budget ein, so dass Primano weitergefiihrt und auf die ganze Stadt
ausgedehnt werden kann.

Fraktionserklarungen

Roland Jakob (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Primano ist ein Frihférderungsprogramm, dem
sogar wir zustimmen kénnen, aber nur unter der Voraussetzung, dass es wirklich fir alle ist.
Wir wollen keine weitere Integrationshilfe, wir wollen keine zusatzliche Hilfe fir Fremdspra-
chige, sondern wir wollen eine Hilfe fur alle. Das heisst, wenn man von einem Milieu spricht,
so sprechen wir von einem Zustand, den wir ohnehin dndern mussten, und darum finden wir,
dieses Projekt ist bestimmt nichts Dummes. Uber die Kosten kann man sich streiten. Es ist
klar, ohne etwas zu investieren, erhdlt man auch nichts zurtuck. Wir werden bestimmt, sobald
das Projekt umgesetzt wird und zu einem fixen Bestandteil unserer Gesellschaft wird, ein Au-
ge darauf halten, ob die Kosten optimiert werden kénnen, ob Handlungsbedarf besteht. Fir
uns ist aber klar, Frihférderung von Familien, im Sinn dass Kinder geférdert werden, ist ein
gutes Anliegen, und darum kénnen wir heute Ja dazu sagen. Aber wie gesagt wollen wir keine
Integrationshilfe, sondern eine Hilfe, die fur alle da ist. Darum erwarten wir vom Gemeinderat,
dass er sein Augenmerk darauf halt und das Projekt im Sinn von Gleichbehandlung umsetzt,
sprich zu einer Institution macht, an der wir alle Freude haben kénnen. Ich bin froh, richten
wir das Augenmerk nicht nur auf Schilerinnen und Schiler, sondern auch auf junge und
jungste Mitblrgerinnen in der Stadt Bern, damit auch sie méglichst eine gute und sichere Zu-
kunft geniessen kdnnen, das sind wir ihnen schuldig.

Martin Schneider (BDP) fur die Fraktion BDP/CVP: Wie viel Friahférderung brauchen wir? Wie
viel staatliche Frihférderung brauchen wir? So wenig wie mdéglich und so viel wie nétig ist die
klare Antwort der Fraktion BDP/CVP auf diese Frage. Im Fall der Stadt Bern ist Primano bitter
nétig, das haben wir in den letzten Debatten zu diesem Thema bereits verschiedentlich unter-
strichen. Es ist leider eine Tatsache, dass immer mehr Kinder in den Kindergarten oder in der
Basisstufe vollig Uberfordert sind, sei dies sprachlich, sozial oder selbstkompetenztechnisch.
Eigentlich liegt das Vorbereiten der Kinder auf so eine Situation klar bei den Eltern, aber ,ei-
gentlich® ist ein seltsames Wort, das sich beim Gebrauch in sein Gegenteil verkehrt, und da-
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mit ein ziemlich unangenehmes Wort. Die Tatsachen sprechen wie gesagt fir sich, ein Au-
genschein in unseren Kindergarten 6ffnet wohl allen die Augen oder wiirde ihnen die Augen
offnen, wenn sie nicht schon offen sind. Wenn wir nicht Sozialfalle generieren wollen, missen
wir entschlossen handeln, die Rechung geht garantiert auf, auch wenn wir jetzt Geld in die
Hand nehmen missen. Bedenken Sie, dass ein Tag Heim zwischen 400 und 600 F ranken
kostet, dasselbe gilt fir das Gefangnis. Primano ist ein Berner Pionierprojekt, auf das wir
auch ein wenig stolz sein dirfen. Unsere Fraktion wird dieser Motion klar zustimmen und
mochte dem Gemeinderat und der Verwaltung mit auf den Weg geben, dass die Ausweitung
von Primano auf die ganze Stadt kompetent und sorgsam eingeleitet werden soll und nicht so
handgestrickt, wie es einem manchmal bei der Umsetzung des Integrationsartikels 17 vor-
kommt. Ich danke allen, die sich fiir dieses wichtige Projekt eingesetzt haben und hoffe, auch
das Berner Parlament wird sich jetzt gleich fiir Primano einsetzen.

Christoph Zimmerli (FDP) fir die Fraktion FDP: Was kann ein Kind fir seine Eltern? — Nichts.
Wann macht ein Kind die gréssten Entwicklungsschritte in seinem Leben? — In den ersten vier
Jahren. Wann kann also der grosste negative Einfluss auf ein Kind durch seine Eltern bzw.
durch sein Umfeld stattfinden? — Logischerweise in diesen ersten vier Jahren. Und was ist die
wichtigste Ressource in der Schweiz? — Das ist immer noch die Bildung. Mit diesen wenigen
Fragen und Antworten sind wir beim Punkt: Kinder missen frihgeférdert werden. Und wenn
die Eltern dazu nicht in der Lage sind, so ist es die Aufgabe der Gesellschaft, zum Nutzen
dieser Kinder, zum Nutzen auch der Kinder, die mit diesen schwierigen Kindern zusammen
sein mussen, und schliesslich zum Nutzen der Gesellschaft als Ganzes. Frihférderung von
Kindern ist also ein Anliegen, nicht allein ein Sozialprojekt. Es begriindet sich auch aus einem
liberalen Bildungsverstandnis. Es bringt die Gesellschaft nicht weiter, wenn Armut vererbt
wird. Wir sehen, was daraus erwachsen kann, zum Beispiel in Ostdeuschland: Statt blihender
Landschaften gahnende Leere. Wenn wir Chancengleichheit sicherstellen wollen, missen wir
Kinder aus bildungsfernem Umfeld unterstiitzen, und zwar friih, aktiv und professionell. Wenn
diese Kinder hoffentlich spater nicht dem Staat zur Last fallen, generieren wir auch einen
wirtschaftlichen Nutzen fiur unsere Gesellschaft. Das bisherige Projekt, so hdren wir, ist er-
freulicherweise erfolgreich verlaufen. Jetzt soll es auf alle Stadtteile ausgedehnt werden, das
ist richtig und nétig. So weit so gut. Kommen wir noch zum lieben Geld. Die Weiterfuhrung
des Projekts fuhrt zu nicht unerheblichen Mehrkosten fur die Stadt Bern. Wir lesen im Vortrag
des Gemeinderats, dass die Drittmittelbeschaffung fur Regelangebote schwierig durchzuset-
zen sein wird. Aber bitte: Bildung ist Staatsaufgabe Nummer 1, neben der Sicherstellung der
Sicherheit, und darum darf sie auch etwas kosten. Ich stelle fest, dass die Stadt wieder ein-
mal eine Vorreiterrolle hat und frage mich, wo um alles in der Welt der Kanton wieder einmal
bleibt. Wir fordern, zunachst den Anteil der Drittmittelfinanzierung moéglichst hoch zu gestal-
ten, sei dies Uber diesen besagten Kanton, sei dies Uber private Stiftungen. Die Fraktion FDP
stimmt der Motion zu, in der Annahme, dass der Maximalbetrag im IAFP 2013 bis 2016 pro
Jahr total zwischen den 830'000 und den 1.01 Mio. Franken betragt und dass davon rund ein
Drittel aus Drittmitteln finanziert wird. Wir erwarten des Weiteren, dass eine allfallige Querfi-
nanzierung direktionsintern erfolgt, falls diese Drittmittel nicht aufgebracht werden kénnen,
und dass nicht schon im ersten Jahr ein Nachtragskredit vorgelegt wird. Mit diesen Vorbehal-
ten sagen wir Uberzeugt Ja.

Cristina Anliker-Mansour (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Chancengleichheit ist in der reichen
Schweiz immer noch nicht gewahrleistet. Kinder, die in Armut geboren werden, werden mit
grosser Wahrscheinlichkeit arm bleiben. Die Entwicklung und der spatere Erfolg eines Kindes
hangen von seinem sozio-6konomischen Status ab. Bereits im Vorschulalter werden die Wei-
chen fur eine erfolgreiche Schulausbildung gestellt. Wenn wir die Armut und den Verlust von
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wertvollem Humankapital unterbinden und unseren Kindern eine bessere Zukunft génnen wol-
len, missen wir bei der Frihférderung ansetzen und dirfen die Kosten dafiir nicht scheuen.
Primano ist ein Erfolgsprojekt, der Zwischenbericht vom Juli 2011 belegt dies zur Genlige. Die
Fraktion GB/JA! begrisst die Anstrengungen des Gemeinderats, potenzielle Finanztrager fir
das Projekt zu finden und erwartet, dass Primano ab 2013 flachendeckend eingefiihrt wird.
Wir danken lhnen fir die Unterstitzung.

Rania Bahnan Buechi (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Unsere Fraktion steht voll und ganz
hinter dem Konzept und dem Projekt Primano. Wir haben die Entstehung dieses Projekts mit
Interesse und Neugierde verfolgt und sind erfreut tGber die Ergebnisse. Die Stadt Bern hat ein
hervorragendes Frihférderungs-Konzept, Primano ist ein Teil davon und hat damit eine Pio-
nierrolle iUbernommen. Die Details wurden bereits erwahnt, ich méchte nur noch die Haupt-
punkte vorstellen, die fir uns ausschlaggebend sind. Primano ist nicht nur ein praventives
Projekt im Rahmen der Psychiatrie oder der Medizin, sondern auch eine Integrationshilfe. Aus
Erfahrung weiss ich, dass unter den Benachteiligten auch viele Eltern mit Migrationshinter-
grund sind. Das Schulsystem ist komplizierter geworden und die Kinder missen laufend mit
neuen Anforderungen umgehen. Es ist sehr wichtig, dass Eltern von Anfang an abgeholt und
ermutigt werden, sich mit dem Schulsystem zu beschéaftigen. Die Kette, dass ein Kind die ers-
te Klasse wiederholt, dass nachher der Sozialarbeiter einbezogen wird, dass es dann viel-
leicht zur Erziehungsberatung und je nachdem zur Jugendpsychiatrie und dann sogar in eine
Heim geht, lasst sich vermeiden, indem wir frihzeitig handeln und dafulr ist Primano ideal.
Damit kénnen viele Eltern erreicht werden, die sonst sehr schwierig zu erreichen sind, und
gleichzeitig kdnnen die vorhandenen Migrationsgemeinden sinnvoll eingesetzt werden. Es ist
uns aber wichtig, dass Primano nicht als Einzelprojekt gesehen wird, sondern dass es als Teil
eines Gesamtprojekts und einer lGbergeordneten Strategie behandelt wird, besonders im Hin-
blick auf die Umsetzung des Integrationsgesetzes auf kommunaler Ebene. Auch uns ist es ein
Anliegen, dass alle Stadtteile von Bern abgedeckt werden, aber angesichts der finanziellen
und organisatorischen Probleme sind wir bereit zu akzeptieren, dass das Projekt stufenweise
umgesetzt wird.

Claude Grosjean (GLP) fur die Fraktion GLP: Auch die GLP stimmt gern in den Kanon unge-
teilter Zustimmung zu diesem Friuhférderungs-Projekt ein. Wir sind zwar oft skeptisch gegen-
Uber dem Interventionismus im Sozial- und Bildungsbereich, haben aber das Geflihl, bei die-
sem Projekt werde etwas geleistet, das wirklich Sinn macht. Es ist nicht einfach ein anonymes
Beratungsangebot mehr, zu dem trotz Wegweiser niemand den Weg findet, sondern man geht
vor Ort, man sucht die Leute auf und erreicht offensichtlich die Zielgruppe, die man erreichen
will. Wir haben zwar gewisse Bedenken, wenn man bei Leuten an der Hausture auftritt und
den Staat gewissermassen ins Haus lasst, aber wenn man sieht, welche Probleme man so
angehen will und in welchem Stadium man sie angehen will, ist es im Resultat richtig, es so
zu machen. Andernfalls waren wir wieder nur beim anonymen Beratungsangebot, dessen
Nutzen zweifelhaft ist. Den unmittelbaren Nutzen bezweifeln wir in keiner Art und Weise, der
ist super und das finden wir schon sehr viel. Wo wir ein wenig schmunzeln missen, ist, wenn
man den mittelbaren Nutzen in Zahlen quantifiziert und sagt, wie viel das unserer Gesell-
schaft in Franken bringt. Uns wirde es reichen, wenn man sagt, dass es sich auch ékono-
misch positiv auswirkt. Und wenn wir schon beim Thema Geld sind: Uns ist klar, dass man
Geld in die Hand nehmen muss, und dazu sind wir auch bereit. Aber wir haben auch die Hoff-
nung, dass man einen gewissen Teil dieser Kosten BSS-intern kompensieren kann. In der
Vergangenheit wurde die Bildungsblrokratie immer mehr ausgebaut, dort waren durchaus
Einsparungen mdglich. Dieses Projekt hier ist aber ganz klar ein Projekt der Basisarbeit, des-
halb unterstutzen wir es.
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Einzelvoten

Peter Wasserfallen (parteilos): Bis ins birgerliche Lager hinein: Mehr Staat, mehr Staat, mehr
Staat; Krippen und Frihférderung hier, Frihférderung dort. Nein, meine Herren, so nicht. Ich
werde es ablehnen, das braucht es nicht. Dass wir dies alles machen mussen oder dass es
scheinbar notig ist, ist nichts anderes als die Folge unserer 20-, 30- oder 40-jahrigen verfehl-
ten, total chaotischen Einwanderungspolitik. Man lasst Leute ins Land herein, die gar nicht
reingehoren. Und die Leute, die kommen sollten, die zum Teil reich sind, kapseln sich in Wol-
lerau ab und lernen nicht Deutsch, die kdnnen nur Englisch. Generell: Nichts von Anforde-
rungsprofil, wie es z.B. Australien den Einwanderern auferlegt. In Australien und in anderen
Landern muss man reden, wie einem der Schnabel gewachsen ist, um Uberhaupt reinzukom-
men. Wir haben nur qualifizierte Zuwanderer und Zuwanderinnen nétig und das erste Hobby
der Leute, die zuwandern, muss sein — neben dem Arbeiten —, Deutsch, Franzésisch, Rato-
romanisch oder lItalienisch zu lernen. Und alles andere ist nichts: Nach dem Schwanger-
schaftsurlaub kénnt ihr das Kind in die Krippe geben, dann gibt es Primano und das und das
und das. Und dann sind sie 20 und total verschult und haben sich auch total entfremdet von
irgendwelchen normalen Gedankengangen, weil sie gar nie richtig frei waren und gar nie frei
denken konnten. Diese Kinder tun mir leid, und darum ist es das Beste, den Migrantinnen und
Migranten zu sagen: Das missen Sie kdnnen. Statt auf Tamilisch und Serbokroatisch und in
allen moéglichen anderen Sprachen gibt es den Abfallkalender nur auf Deutsch, hdéchstens
noch auf Franzdsisch, weil wir ein zweisprachiger Kanton sind. Da muss man ansetzen, aber
wir machen hier eine grosse Birokratie, weiten Primano auf sdmtliche Quartiere aus und er-
fassen jedes Kind. Da kommt man fast schon an totalitdre Systeme heran. ,Und sie werden
nicht mehr frei ihr ganzes Leben“ — das kann einfach nicht sein. Und wie gesagt, auch wenn
es eine so genannte liberale Haltung ist, das sind die Guten etc., so ist das keine liberale
Haltung. Eine liberale Haltung ist, wenn man diese Leute zu ihrem Glick zwingt, dazu, dass
sie von sich aus etwas machen und sich von sich aus integrieren. Und wer sich nicht integrie-
ren will, muss das Land verlassen, und zwar sofort. Man kann nicht einfach ,Bittibatti“ machen
und dann verstehen die Kinder Deutsch und Berndeutsch und die Eltern verstehen nur die
eigene Sprache, so dass das Kind schliesslich im Geist fast mehr Schweizer ist. Und dann
sagen die Kita-Leiterinnen und alle anderen auch noch, was es gern fur Hobbies hat und die
Eltern haben irgendwie gar keine Kinder mehr und sind nur noch auf dem Papier Eltern. Das
darf nicht sein, aber das findet heute in der Schweiz tausendfach statt. Lehnen sie die Motion
darum ab, lehnen Sie generell solche Sachen ab. Damit haben wir auch wieder die Chance,
diese Leute in die Pflicht zu nehmen. Wenn man in einem Land auf die Welt kommt, hat man
die Staatsbirgerschaft, aber schlussendlich ist man nur Gast auf dieser Welt und wer in ein
anderes Land zieht, ist gewissermassen Gast bei Gasten und muss nicht irgendwelche An-
spriche haben, die der Staat alimentiert. Ich lehne Primano ab, ich lehne solche Vorhaben
ab. Eine richtige burgerliche Denkweise ist: Man soll diese Leute in die Pflicht nehmen, und
wer nicht will, soll gehen.

Beat Gubser (EDU): Ich bin gewissermassen schuld daran, dass wir diese Diskussion hier
fihren und darum mdchte ich auch noch ein paar Satze sagen. Es ist nicht so, dass ich diese
Motion einen schlechten Antrag finde, ich hatte es aber nicht gut gefunden, sie einfach ohne
Diskussion durchzuwinken. Ich werde mich in der Abstimmung enthalten. Ich sehe durchaus,
dass es positive — oder eigentlich negative — Grinde gibt, warum es dieses Primano braucht,
mochte aber darauf hinweisen, dass die Erziehung eigentlich Aufgabe der Eltern ist. Und ich
mochte auch ein wenig Werbung machen fur ein Anliegen, das ich hier immer wieder einbrin-
ge, ndmlich dass man die Eltern, die ihre Kinder selber betreuen, nicht systematisch benach-
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teiligt. Heute, wenn die Familien knapp dran sind, sind sie fast gezwungen, die Kinder extern
zu geben und auswarts zu arbeiten, um Geld hereinzuholen. Ich méchte wieder einmal daran
erinnern, dass man Eltern, die ihre Kinder selber betreuen, gezielt mit Betreuungsgutschei-
nen, die sie in Bargeld umwandeln kénnen, unterstiutzen sollte. Das kénnte in dem Problem-
bereich auch noch im einen oder anderen Fall helfen.

Direktorin BSS Edith Olibet: Ich danke ganz herzlich fir die gute Aufnahme und fir die Kom-
plimente fir Primano. Ich leite diese Komplimente sehr gern weiter an die Leute im Gesund-
heitsdienst und an die Hausbesucherinnen, die das Konzept gemacht und die Umsetzung so
erfolgreich gestaltet haben. Es ist ihr Verdienst, dass wir heute mit Primano erfolgreich sind.
Fast alle Sprecherinnen und Sprecher, und das freut mich besonders, sehen die Bedeutung
der ersten Lebensjahre und dass man die Kinder fordert und gleichzeitig die Eltern starkt und
das Quartiernetz nutzt. Das ist der Grundgedanke von Primano und das ist auch sein Erfolgs-
rezept. Wir werden die Ausweitung genau so sorgfaltig machen, wie wir das in der Pilotphase
gemacht haben, dafir birgen die Leute, die bis jetzt dafiir gearbeitet haben. Das Regelkon-
zept ist bereits in der letzten Phase der Ausarbeitung.

Etwas zu den Finanzen und zum Schliissel von einem zu zwei Dritteln. Die gute Aufnahme im
Stadtrat gibt uns einen ganz starken Rickenwind. Wir haben von der Jacobs Foundation be-
reits einen sehr grossen Beitrag erhalten und die Zeichen stehen gut, dass wir von ihr auch
fir die Erweiterung einen rechten Batzen erhalten. Der Kanton ist im Moment an der Erarbei-
tung eines Friuhférderungsskonzepts, nach einem parlamentarischen Vorstoss, und wir hoffen
natdrlich auch von dort auf kiinftige Unterstiitzung. Wir sehen unsere Hoffnung auch dadurch
bestarkt, dass die Frihférderung im Sozialbericht 2010 des Kantons ein Thema ist und auch
im vierten Gesundheitsbericht des Kantons Bern angesprochen wird. Dies sind Zeichen, dass
man auch dort sieht, dass sie ein wichtiger Basisblock ist, um Armut zukinftig verhindern zu
kénnen. Vielen Dank fiir die positive Aufnahme des Anliegens.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat erklart die Motion erheblich (66 Ja, 2 Nein, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 009

Abstimmungsnummer: 16.02.2018:58- 009

JaStimmen: 66 NekStimmen: 2 Enthaltungen: 1 Abwesend: 10 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bahnan Blechi, Bartlome, Battagliero, Beuc Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Dana,
Eicher, Elsener, Espinoza, Feuz, Fischer, Friedfeiedli, Gafner Wasem, Glauser, Grosjean, Grossi, Gutzwiller, Hachle, Imhof,
Imthurn, Jaisli, Jakob, Jordi, Jost, Keller, Klagskohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchi, Lehmann, lhemndgut, Mathieu, Miche Mordini,
Neeracher, Pauli, Penher, Pinto, RerBach, Ruch, Ruegsegger, Sancar, Schmidt, Schne®ldrpchMeyer, Schwarz, Sénmez,
Sturmer, Theiler, Trachsel, Trede, von Greyerz,ligéal Weder, Wertli, Zbinden, Zimmerli, Zobrist

Nein gestimmt haben: Meyer, Wasserfallen

Der Stimme enthalten sich: Gubser

Abwesend sind: Erni, Gasser, Gottin, Hirsbrunneépfli Lutz-Beck Mader, Rub, Volimer, Widmer

Die Sitzung wird um 19.00 Uhr unterbrochen.

Namens des Stadtrats
Die Prasidentin: Ursula Marti

Die Protokollfiihrerin: Annemarie Masswadeh

162



Protokoll Nr. 4 | Stadtratssitzung, 16. Februar 2012

Prasenzliste der Sitzung 20.30 bis 22.40 Uhr

Vorsitzend
Prasidentin Ursula Marti

Anwesend

Peter Ammann
Cristina Anliker-Mansour
Rania Bahnan Bliechi
Vinzenz Bartlome
Giovanna Battagliero
Henri-Charles Beuchat
Sonja Bietenhard

Lea Bill

Manfred Blaser

Rithy Chheng

Dolores Dana
Bernhard Eicher
Susanne Elsener
Tania Espinoza
Alexander Feuz
Regula Fischer

Rudolf Friedli
Jacqueline Gafner Wasem
Thomas Gottin

Claude Grosjean
Guglielmo Grossi

Beat Gubser

Lukas Gutzwiller
Monika Hachler

Entschuldigt
Peter Erni
Urs Frieden
Judith Gasser

Vertretung Gemeinderat
Barbara Hayoz FPI

Entschuldigt
Alexander Tschappat PRD

Ratssekretariat
Daniel Weber, Ratssekretar
Eva Schmid, Protokoll

Mario Imhof
Daniel Imthurn
Ueli Jaisli

Roland Jakob
Stefan Jordi
Dannie Jost
Ruedi Keller
Daniel Klauser
Philip Kohli

Peter Klnzler

Lea Kusano
Prisca Lanfranchi
Annette Lehmann
Edith Leibundgut
Daniela Lutz-Beck
Corinne Mathieu
Robert Meyer
Christine Michel
Patrizia Mordini
Eveline Neeracher
Werner Pauli
Stéphanie Penher
Halua Pinto de Magalhaes

Simon Glauser
Leyla Gl
Kurt Hirsbrunner

Regula Rytz TVS

Reto Nause SUE

Nik Schnyder, Ratsweibel
Margrit Bigler, Sekretariat

Judith Renner-Bach
Rahel Ruch

Kurt Riegsegger
Hasim Sancar
Alexandre Schmidt
Martin Schneider
Silvia Schoch-Meyer
Miriam Schwarz
Hasim S6énmez
Matthias Stirmer
Luzius Theiler
Martin Trachsel
Aline Trede

Gisela Vollmer
Nicola von Greyerz
Tanja Walliser
Peter Wasserfallen
Jurg Weder
Béatrice Wertli
Manuel C. Widmer
Rolf Zbinden
Christoph Zimmerli
Beat Zobrist

Michael Kopfli
Martin Mader
Pascal Rub

Edith Olibet BSS

Stadtkanzlei
Jirg Wichtermann, Stadt-
schreiber
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6 15100052, Fr. 600'000.00, Tiefbauamt: Ersatzbeschaffung Saug - und Spllwagen
mit Wasser -Recycling -System; Kreditabrechnung mit Nachkreditbegehren

Geschaftsnummer 02.000226 / 11/344

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend
15100052, Fr. 600 000.00, Tiefbauamt: Ersatzbeschaffung Saug- und Spilwagen mit
Wasser-Recycling-System.

Bewilligter Kredit geméass SRB 599 vom 5. November 2009 Fr. 600 000.00
Effektive Kosten Fr. 720 489.60
Mehrkosten (20,08 %) Fr. 120 489.60

2. Fur die nicht teuerungsbedingten Mehrkosten bewilligt der Stadtrat geméass Artikel 52
Absatz 1 Buchstabe a der Gemeindeordnung, einen Nachkredit von Fr. 120 489.60.
Bern, 21. September 2011

PVS-Referent Manfred Blaser (SVP): Es geht um die Beschaffung eines Ersatzfahrzeuges,
namlich eines Saug- und Spulwagens. Dafir ist ein Kredit von 600'000 Franken bewilligt wor-
den, es ergeben sich jedoch Mehrkosten von 120'000 Franken. Dies hat folgenden Grund: Die
Fahrzeuge sind standardmassig auf 2,5 m Breite ausgebaut. Ab 2,3 m ergeben sich aber
Schwierigkeiten beim Passieren schmaler Strassen, daher mussten Anderungen vorgenom-
men werden. Die 2,5 m breiten Radachsen mussten verklrzt werden, wobei ein solches Fahr-
zeug drei Achsen aufweist, danach musste der ganze Aufbau angepasst werden. Dieser Auf-
wand wegen 20 cm Breite muss aber sein, weil das Fahrzeug schmale Strassen sonst nicht
befahren kann. Das alte Fahrzeug wird weiterhin benutzt und es wird zum Verkauf angeboten.
Bitte stimmen Sie dem Kredit zu, denn die Stadt braucht dieses Fahrzeug. Wenn wir keines
anschaffen, missten wir Fremdfirmen engagieren, wodurch héhere Kosten anfallen.

Fraktionserklarungen

Roland Jakob (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Ich ergreife hier das Wort, weil von einem
Sonderfall die Rede ist. Man legt uns eine héhere Kreditabrechnung vor, weil bei den Vorab-
klarungen einiges schief gelaufen ist. Nun missen wir fir diesen Saug- und Spllwagen Mehr-
kosten von 120’000 Franken schlucken, also rund 20 Prozent mehr bezahlen. Da wohl nicht
zum ersten Mal ein solcher Ersatzwagen zu beschaffen war, stdosst einem diese Tatsache
sauer auf. 120’000 Franken zu haben oder nicht, bedeutet summa summarum 240’000 Fran-
ken und schon sind wir bei einer Viertelmillion angelangt, dies kann man nicht einfach so
durchwinken. Das Geld ware bei einem guten Projekt, wie dem in der Nachmittagssitzung
besprochenen primano, besser eingesetzt. Falls Fehler gemacht werden, muss jemand die
Verantwortung Gbernehmen. Oder wenigstens sollte der Gemeinderat uns plausibel erklaren,
wie derartige Fehler bei der Verwaltung in Zukunft vermieden werden. Die Verwaltung ist nicht
unfehlbar, so bleibt weiterhin unsere Aufgabe, aufzuzeigen, wo Geld verschleudert wird und
dies abzulehnen. Diese Sache mit dem Wagen ist bereits gelaufen, aber eine solche Kreditab-
rechnung wollen wir kein weiteres Mal akzeptieren. Daher meine Aufforderung an die Verwal-
tung, ihre Aufgaben gut, korrekt und fachlich kompetent umzusetzen, damit wir Geld einspa-
ren kénnen, was schliesslich den Steuerzahlenden zugutekommt.
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Mario Imhof (FDP) fir die FDP-Fraktion: Wir sind tGber den Verlauf des Geschafts enttduscht,
besonders Uber die schlechte Kontrollarbeit. Die Leute, die derartige Fahrzeuge eruieren und
aussuchen, kennen die Einsatzorte genau. Sie wissen, dass man mit einem 2,5 m breiten
Fahrzeug nicht auf die Minsterplattform oder auf schmalen, durch Verkehrsbehinderungs-
massnahmen verengten Strassen fahren kann. Zumal aber das Geld schon ausgegeben wur-
de und der Kauf abgeschlossen ist, stimmen wir dem Nachkredit zu, obwohl wir dabei nicht
glucklich sind.

Peter Ammann (GLP) fur die GLP-Fraktion: Wo gearbeitet wird, geschehen auch Fehler. Die
Verwaltung hat uns transparent dariiber informiert. Wir wollen auf dem begangenen Fehler
nicht herumreiten, obwohl er einen Bereich innerhalb der Kernkompetenz des Teams bezie-
hungsweise der Abteilung betrifft und obwohl kaum erklarbar ist, wie er sich ereignen konnte.
Wir werden dem Kredit trotzdem zustimmen. Es ist uns ein Anliegen, dass die Prozesse in der
Verwaltung dergestalt organisiert sind, dass man aus Fehlern die Lehren zieht, damit sie sich
nicht wiederholen.

Direktorin TVS Regula Rytz: Sie haben Recht, derartige Fehler diirfen sich nicht wiederholen.
Inzwischen wurde abgeklart, wie es dazu kam, dass ein falscher Kostenvoranschlag fir die
Beschaffung des Fahrzeuges vorlag. Den Ersatzwagen brauchen wir unbedingt. Die Saug-
und Spilwagen sind spezielle Fahrzeuge. lhre Funktionalitat im Alltag liegt in der Unterstit-
zung der gesamten Strassenentwasserung. Sie dienen dazu, Dreck und Schlamm abzusau-
gen, Uberschwemmungen nach starken Gewittern einzuddmmen, verstopfte Leitungen zu
befreien sowie Gewdasser zu entschlammen, wie es den Vorgaben der Umweltschutzgesetz-
gebung entspricht. Die Leute, die diese Wagen fahren, leisten einen harten Job und sind oft-
mals in schwierigen Situationen unterwegs. Bei der Beschaffung des Ersatzfahrzeugs wurde
der Kostenvoranschlag fehlerhalber fir einen Normwagen angefordert. Bei der Kreditbewilli-
gung wurde der Kreditbetrag auf Basis des Kostenvoranschlags fir einen Normwagen statt
des teureren, schmalen Spezialwagens erstellt. Ein solcher Fehler darf sich nicht wiederho-
len, unsere Leute haben daraus gelernt.

Besch luss

Der Stadtrat bewilligt fir die nicht teuerungsbedingten Mehrkosten gemass Artikel 52 Absatz
1 Buchstabe a der Gemeindeordnung einen Nachkredit von Fr. 120 489.60 (52 Ja, 0 Nein,
5 Enthaltungen). Abst.Nr. 010

Abstimmungsnummer: 16.02.202D:43- 010

JaStimmen: 52 NekStimmen: 0 Enthaltungen: 5 Abwesend: 22 Tot@l(Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bahnan Buechi, Bartida¢tagliero, Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Bafkicher, Elsener, Egpza,
Feuz, Friedli, Gafner Wasn, Géttin, Grosjean, Grossi, Gutzwiller, Hachlenhof, Imthurn, Jordi, Jost, Keller, Klauser, KoHfiiinzler,
Kusano, Lehmann, Leibundgut, LeBeck, Michel, Neeracher, Pinto, RenfBach, Ruch, Riegsegger, Sancar, Schmidt, Schegker,
Schwarz, Stirme Trachsel, Trede, Volimer, Walliser, Wasserfallgveder, Wertli, Widmer, Zobrist

Nein gestimmt haben:

Der Stimme enthalten sich: Gubser, Jakob, MeyeuliPEneiler

Abwesend sind: AnlikeMansour, Beuchat, Erni, Fischer, Frieden, Gass&user, GulHirsbrunner, Jaisli, Képfli, Lanfranchi, Mader,
Mathieu, Mordini, Penher, Rub, Schneider, S6nmen, @reyerz, Zbinden, Zimmerli
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7 Interfraktionelle Motion SP/JUSO, SVPplus, FDP, GLP, BDP/CVP , GFL/EVP,
GB/JA! (Beat Zobrist, SP/Peter Bernasconi, SVP/Dolore s Dana, FDP/Jan Flick i-
ger, GLP/Kurt Hirsbrunner, BDP/Béatrice Wertli, CVP/Nadi a Omar, GFL/Aline Tr e-
de, GB) vom 26. Marz 2009: Organischen Abfall zur Energiegew innung einsa m-
meln!; Fristverlangerung

Geschaftsnummer 09.000142 / 11/335

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zur Interfraktionellen Motion
SP/JUSO, SVPplus, FDP, GLP, BDP/CVP, GFL/EVP, GB/JA! (Beat Zobrist, SP/Peter Ber-
nasconi, SVP/Dolores Dana, FDP/Jan Flickiger, GLP/Kurt Hirsbrunner, BDP/Béatrice
Wertli, CVP/Nadia Omar, GFL/Aline Trede, GB) vom 26. Marz 2009: Organischer Abfall
zur Energiegewinnung einsammeln; Fristverlangerung.

2. Er stimmt einer Fristverlangerung zur Erfillung der Interfraktionellen Motion um 2 Jahre,
d.h. bis Ende Oktober 2013 zu.

Bern, 19. Oktober 2011

Motionar Beat Zobrist (SP): Ich spreche hier ausschliesslich in Bezugnahme auf den vorlie-
genden Bericht des Gemeinderates. Ich lasse andere Informationen weg, die ich noch ver-
nommen haben kdnnte, sei es aus der Verwaltung oder sonst woher, seien sie vertraulich
oder nicht, welche in widerspriichlichen Varianten auftauchten. Die Mehrheit der anwesenden
Stadtratsmitglieder zahlt zum Kreis der Motionarinnen und Motionédre. Es ist wohl einmalig,
dass im Stadtrat eine von allen Fraktionen unterstiitzte Motion eingereicht wurde. Als wir sie
am 26. Marz 2009 einreichten, hatten samtliche anwesenden Stadtratsmitglieder unterschrie-
ben. Leider hat der Gemeinderat im Rahmen seines damaligen Vortrages an den Stadtrat die
Zukunft richtig vorausgesagt, indem er zwar seine Unterstiitzung fir das Sammeln organi-
scher Abfalle einraumt, aber mit der Einschrankung ,jedoch erst zu gegebener Zeit*. Diese
Behauptung wurde bis anhin nicht wiederlegt. Als der Stadtrat bei der Beratung im Oktober
2009 durchblicken liess, dass er an der Motion festhalte, statt sie in ein Postulat umzuwan-
deln, wurde uns beschieden, dass es zwei bis drei Verlangerungen geben werde. — Und siehe
da, auch diese Prognose erweist sich als richtig.

Die Stadt Biel sammelt inzwischen schon mehr als drei Jahre lang ohne Probleme und mit
Erfolg organische Abfélle, wodurch sie sinnvolle Energie produziert und Geld einspart. Peter
Bernasconi und ich konnten uns davon Uberzeugen, als wir die Sammlung begleiteten und
man uns darlUber informierte. In Biel brauchte es keine neuen Fahrzeugmodelle, die beste-
henden Kehrichtwagen mussten nicht einmal umgebaut werden, man muss einzig die Dich-
tungen gut warten und i m Bedarfsfall ersetzen. Auch beim normalen Hauskehricht tritt
manchmal etwas FlUssigkeit aus. Dem Leiter der Kehrichtabfuhr in Biel sind keinerlei Rekla-
mationen bekannt. Die Stadt Biel kann sparen: Die Verarbeitung einer Tonne organischen
Abfalls kostet in der Vergarungsanlage aktuell 40 bis 80 Franken, in der Kehrichtverbren-
nungsanlage sind es dagegen 240 Franken. Es handelt sich um nassen Abfall, der schlecht
brennt.

Im Gemeinderatsbericht steht nicht viel zum Thema ,Was bisher geschah®. Es heisst einzig,
gegenwartig werde ein Grundlagenbericht erstellt, und es wird uns abermals beschieden,
dass derartige Vorhaben Zeit brauchen und Kosten verursachen. Weiter fuhrt man an, dass
die Erfahrungen aus dem Jahr 1990 mit Kompostkibeln auf éffentlichem Grund schlecht ge-
wesen seien, dies war langst bekannt und wurde schon hinlanglich besprochen. In Biel wird
der organische Abfall an den dazu bestimmten Tagen im Vorgarten oder beim Hauseingang in
Containern oder speziellen Sacken bereitgestellt und abgeholt. Die Verhaltnisse in Biel lassen
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sich auf Bern Ubertragen. Laut der Bieler Verwaltung klappt alles gut. Seinerzeit haben Peter
Bernasconi und ich den Gemeinderat gebeten, sich am Beispiel von Biel zu orientieren und
sich daruber zu informieren, um von den gemachten Erfahrungen profitieren zu kénnen. Es ist
davon auszugehen, dass der Leiter der Kehrichtabfuhr in Biel wisste, wenn sich jemand aus
der Berner Stadtverwaltung erkundigt hatte. Weil dies nicht der Fall ist, gebe ich Namen und
Telefonnummer des Leiters der Kehrichtabfuhr Biel bekannt: Hans-Peter Withrich,
032 /326 29 17.

Aber offenbar will der Gemeinderat das Rad selbst erfinden. Eine verwaltungsinterne Gesell-
schaft soll zwei Varianten fertigstellen, weiter wird eine breit abgestitzte Vernehmlassung
angekundigt, auch bei den Parteien. — Bitte nicht, denn unsere Haltung kann nicht deutlicher
demonstriert werden als bisher. Bei einer Reglementsdnderung besteht keine Verpflichtung
zur Vernehmlassung. Der Stadtrat kann zu gegebener Zeit Uber einen konkreten Antrag ent-
scheiden. Dass das Reglement gedndert werden muss, ist uns bekannt, dies ist in Motions-
punkt 6 enthalten. Die Umsetzung soll 2014 geschehen. Bis dahin wird der nasse Abfall wei-
terhin verbrannt, was einen 6konomischen und 6kologischen Blddsinn darstellt. Allen Fraktio-
nen liegt daran, dass es endlich vorwarts geht. Egal, ob privat oder staatlich, ob KEWU AG
oder nicht, der organische Abfall muss gesammelt werden. Wir wollen nicht langer auf die
KEWU AG warten. In der Region und im Kanton Bern bestehen andere Méglichkeiten und
Kapazitaten, um den Abfall zu verarbeiten. Weil der Eindruck entsteht, man spiele hier auf
Zeit, beantrage ich, die Fristverlangerung bis Ende 2012 zu beschranken. Bis dahin win-
schen wir ein straffes und zielstrebiges Vorgehen ohne unnétige Umwege und Zeitmandéver,
wobei unsere Zweifel nicht den kompetenten Mitarbeitenden gelten.

Fraktion serklarungen

Roland Jakob (SVP) fir die Fraktion SVPplus: Dank an Beat Zobrist fiir die guten Ausfihrun-
gen, denen ich mich anschliesse. Dem Gemeinderat stand ausreichend Zeit zur Verfligung,
um eine Ldésung fur das Gringut in die Wege zu leiten. Wieso nichts geschieht, scheint rat-
selhaft, vielleicht graust dem Gemeinderat vor organischen Abfallen oder ihm liegt einfach der
Gedanke fern, eine Vergarungslésung umzusetzen. Nach dem beschlossenen Ausstieg aus
der Atomkraft muss man sich nach anderen Energien umtun. Mit dem Sammeln organischer
Abfélle kdnnen wir zur Energiegewinnung beitragen, deswegen ist das Zégern des Gemeinde-
rates unverstandlich. Alle Fraktionen wollen die Umsetzung, ein deutlicheres Zeichen als eine
von allen mitunterschriebene Motion kann man nicht geben. Der Gemeinderat handelt falsch,
indem er sich dartber hinwegsetzt und sich mit Fristverlangerungen aus der Affére zu ziehen
versucht. Daher lehnen wir jede Fristverlangerung ab. Es wurde lang genug diskutiert, nun ist
es Zeit fur die Umsetzung. Gerade in Bern, wo all diese Pilotprojekte laufen und wir uns im-
mer als fortschrittliche, weltoffene und visiondre Stadt rihmen, sollte eine Grinabfuhr endlich
umgesetzt werden. Wir wollen keine Fristverlangerung, der Gemeinderat muss jetzt handeln.

Daniela Lutz-Beck (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Die Slogans ,As Time goes by“ oder
.,Nach der Wahl ist vor der Wahl* passen hier gut. Wie Beat Zobrist bereits antdénte, wurde der
Vorstoss zu Anfang der Legislatur eingereicht. Die Mitglieder des Stadtrates, die alle unter-
zeichneten, haben nicht damit gerechnet, dass die Motion bis zum Ende der Legislatur noch
immer nicht umgesetzt sein wlrde. Es stellt sich die Frage, ob diese nicht im Sinne eines Le-
gislaturziels des Stadtrates umgesetzt werden misste. Beim organischen Abfall handelt es
sich um eine wertvolle Ressource. Missen wir den betteln, wenn wir in dieser Stadt produ-
zierte Abfalle einem sinnvollen Nutzen zufihren wollen? Breit abgestitzte Vernehmlassun-
gen, wie im Bericht erwahnt, sind in Fallen durchzuflhren, wo der Gesamtnutzen zu klaren ist,
welcher hier nicht zur Debatte steht. Wir schliessen uns dem Antrag mit verkUrzter Frist an.
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Aline Trede (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Dem bereits Gesagten flige ich hinzu, dass in den
Quartieren offentliche Kompostanlagen existieren, die aber leider Uberlastet sind. Es bendétigt
viele Stunden an freiwilliger Arbeit, um die Anlagen am Funktionieren zu erhalten. Dies zeigt
das vorhandene Bedirfnis auf und bedeutet einen weiteren Grund fir die Sammlung. Wir
werden nicht auf vorgeschobene Probleme reagieren. Uber das Thema der Finanzierung mit-
tels Gringutgebiihr kdnnen wir sprechen, nachdem wir vom Bundesgericht mehr erfahren
haben. Sollte sich eine Gebihr tatsachlich als nétig erweisen, darf diese selbstverstandlich
nicht mehr kosten als eine Entsorgung uber den Hauskehricht. Die Erstellung regionaler Ver-
garungsanlagen muss vorwarts getrieben werden, besonders von der Stadt. Die Art und Wei-
se der Umsetzung ist genau abzuklaren und zu planen. Allerdings kann dabei auf die Erfah-
rungen aus anderen Stadten oder der eigenen Vergangenheit zuriickgegriffen werden. Wieso
beginnt man nicht mit einem Pilotprojekt? — Es bieten sich verschiedene Mdglichkeiten, um
Fortschritte zu erzielen. Wir halten an der Forderung fest, dass eine Abfuhr fiir organische
Abfélle so schnell als mdglich realisiert wird und stimmen der um ein Jahr verkirzten Frist bis
Ende 2012 zu.

Direktorin TVS Regula Rytz: Die Diskussion und der Antrag auf eine verkirzte Fristverlange-
rung wurden zur Kenntnis genommen. In Kirze werden wir die Ergebnisse unserer Abklarun-
gen prasentieren kénnen, um in konzentrierter Form aufzuzeigen, welche Massnahmen und
organisatorischen Ablaufe vorgesehen sind. Wir bleiben am Thema dran. Neben den Erfah-
rungen aus Biel dienen andere Falle unserer Orientierung. Die Diskussion mit der Stadt Biel
l[auft seit einiger Zeit, aber offenbar steht Cornelia Kissling mit anderen Personen in Kontakt
als Beat Zobrist; ich schlage lhnen einen gegenseitigen Austausch vor. Wir pflegen weiter den
Kontakt mit der Stadt Zurich, wo in den nachsten Jahren eine Sammlung umgesetzt wird. In
Anlehnung an Zirich haben wir ein ahnliches System entwickelt. Wir werden die praktische
Umsetzung gemeinsam beobachten, um von den Erfahrungen zu profitieren.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.

2. In der Gegenuberstellung obsiegt der Antrag Zobrist auf Fristverlangerung bis Ende 2012
dem Gemeinderatsantrag (66 Ja, 1 Nein). Abst.Nr. 011

3. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 31. Dezember 2012 zu (48 Ja, 18 Nein).
Abst.Nr. 012

Abstimmungsnummer: 16.02.202D:58- 011

JaStimmen: 66 NekStimmen: 1 Enthaltungen: 0 Abwesend: 12 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bahnan Blechi, Bartlome, Battagliero, Beuc Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Dana,
Elsener, Espinoza, Feuz, Fischer, Friedli, Gafmes&n, Gottin, Grosjean, Grossi, Hachler, Imhofhim, Jaisli, Jakob,ardi, Jost,
Keller, Klauser, Kohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchehmann, Leibundgut, LutBeck, Mathieu, Meyer, Michel, Mordini, NeerachegUH,
Penher, Pinto, Rennd®ach, Ruch, Rliegsegger, Sancar, Schmidt, Schneg&ldrpchMeyer, Schwarz, S6nmez, $tier, Theiler,
Trachsel, Trede, Vollmer, von Greyerz, Walliser,d&e, Wertli, Widmer, Zbinden, Zimmerli, Zobrist

Nein gestimmt haben: Wasserfallen

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Eicher, Erni, Frieden, Gasser, @auSubser, Gil, Gutzwiller, Hirsbrunner, KopfliaNer, Rub

Abstimmungsnummer: 16.02.202D:59- 012

JaStimmen: 48 NekStimmen: 18 Enthaltungen: 0 Abwesend: 13 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anliklansour, Bahnan Buechi, Battagliero, Bill, ChheBgna, Elsener, Espinoza, Feuz, Fischeit- Go
tin, Grosjean, Grossi, Hachler, Imhof, Imthurn, diodost, Keller, Kiinzler, Kusano, Lanfranchi, Ledmmn, LutzBeck, Mathieu, Michel,
Mordini, Penher, Pinto, Ruch, Sancar, Schmidt, 8biMeyer, Schwarz, Sénez, Sturmer, Theiler, Trachsel, Trede, Vollmer, \@ney-
erz, Walliser, Wasserfallen, Weder, Widmer, Zimin&obbrist

Nein gestimmt haben: Bartlome, Beuchat, BietenhBlaser, Friedli, Gafner Wasem, Jaisli, Jakob, Kdlglibundgut, Meyer, Beracher,
Paui, RennerBach, Riegsegger, Schneider, Wertli, Zbinden

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Eicher, Erni, Frieden, Gasser, @auSubser, Gil, Gutzwiller, Hirsbrunner, Klauskapfl, Mader, Rub
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8 Motion Martin Schneider (BDP): ,D'Chue am Waldrand“ oder das Graffito von
Mani Matter bleibt!

Geschaftsnummer 11.000154 / 11/343

Gemeinderatsantrag

1. Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzulehnen. Er ist jedoch bereit,
den Vorstoss als Postulat entgegen zu nehmen.

2. Die Antwort gilt in diesem Fall gleichzeitig als Prifungsbericht.

Bern, 19. Oktober 2011

Motionar Martin Schneider (BDP): ,Nei saget, sblle mir vo nit meh anderem tréime? Mir, wo
miesse labe i de gottvergassene Stedt, wo me ufem Trottoir louft u we me Uber d’Strass wot,
muess warte, bis me vom‘ne griene Licht d’Erloubnis het, o we me‘s nid so macht, de wird
me Uberfahre. Isch das dr Andpunkt vor Entwicklung vo 5000 Jahre?“ Mani Matters Worte
gehoren mit zur tiefsten Poesie, die in dieser Stadt je hervorgebracht wurde; sie bleiben bis
zum heutigen Tage brisant. Ich danke dem Gemeinderat fur die Antwort. Es liegt auf der
Hand, dass ein Graffito auf Packpapier nicht fiir die Ewigkeit gemacht ist. Aber gerade in der
Stadt Bern ist es mehr als angebracht, fir Mani Matter ein Denkmal zu setzen. Aber die Welt
ist perfid, so dass sie sich selten nach den Bildern richtet, die wir uns von ihr machen. So
nagt der Zahn der Zeit eifrig weiter und vernichtet den Ansatz eines Meisterwerks am Mani-
Matter-Stutz. Es bleibt zu hoffen, der Gemeinderat zeige Hemmungen, damit der Kiinstler das
Bild ungehemmt erneuern kann. Denn bleibende Werte kann man nur durch Veranderung
erhalten!

Fraktionserklarungen

Susanne Elsener (GFL) fir die Fraktion GFL/EVP: Das Graffito bedeutet ein schdones Zeichen.
Der unbekannte Kinstler setzte dieses Zeichen sicher auch im Wissen, dass es verganglich
ist. Diese Verganglichkeit entspricht sowohl der Kuh am Waldrand wie auch ihrem Schoépfer
Mani Matter. Er war einer der Grunder des ,Jungen Berns® und somit auch Mitbegrinder der
GFL. Er liess in der damaligen Vereinigung regelmassig dartiber abstimmen, ob es sie wirk-
lich noch brauche. In folgender Liedzeile werden seine eigenen Zweifel benannt und das
Thema der Verganglichkeit einer solchen Idee wird angetdnt: [singt] ,So ghor ig drzue, ghore
gliich nid drzue u stande drzue, stande gliich nid drzue, bi mangisch stolz u ha méangisch gnu-
e, u das ghort drzue.* Wahrend einer gewissen Zeitdauer hat die Kuh zu Bern gehért. Nun
verschwindet sie und dies gehdrt auch dazu. Wir danken Martin Schneider fir seinen Vor-
stoss und dem Gemeinderat fir die Antwort.

Kurt Ruegsegger (SVP) far die Fraktion SVPplus: Wir bedauern, dass das Graffito unter den
Wetterbedingungen leiden musste. Bedauerlicherweise ist nicht bekannt, welcher Kinstler
das Graffito geschaffen hat. Aber noch ist nichts verloren. Der betreffende Kiinstler sei aufge-
fordert, nochmals ein ahnliches Bild herzustellen, diesmal aber nicht auf Packpapier, damit es
dauerhaft angebracht werden kann. So entstinde an dieser Stelle ein Denkmal fir Mani Mat-
ter, der wirklich eines verdient.

Direktorin TVS Regula Rytz: Leider kdnnen wir gegen die Verganglichkeit nicht viel unter-
nehmen. Auch ich danke fur den Vorstoss, der Einsatz fur das Graffito ist wichtig. Mani Matter
lebt in unseren Kdépfen und in unseren Herzen. In dem Sinne scheint der Zeitpunkt fir ein
Denkmal verfriht, zumal ein solches erst errichtet wird, wenn die bedachte Person in Verges-
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senheit gerat. In diesem Zusammenhang erwahne ich, dass bald ein Film Gber einen anderen
wichtigen Berner startet, namlich Uber den Déallebach Kari.

Motionar Martin Schneider (BDP): Ich wandle den Vorstoss in ein Postulat um, mit beschrank-
ter Hoffnung.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.

2. Der Motionar wandelt die Motion in ein Postulat um.

3. Der Stadtrat erklart das Postulat erheblich (54 Ja, 3 Nein, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 013

4. Die Stellungnahme des Gemeinderates gilt als Prifungsbericht (57 Ja, 1 Nein,
2 Enthaltungen). Abst.Nr. 014

Abstimmungsommer: 16.02.20121:05- 013

JaStimmen: 54 NekStimmen: 3 Enthaltungen: 1 Abwesend: 21 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anlikdlansour, Bahnan Blechi, Bartlome, Battagliero, Bextc Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Elsenespito-
za, Fischer, Grosjean, Grossi, Gubser, Hachlerpfimimthurn, Jordi, Jost, Keller, Klauser, Kohlifikzler, Kusano, Lanfraxhi, Leh-
mann, Leibundgut, LutBeck, Mathieu, Meyer, Mordini, Neeracher, PaulintBj RenneBach, Ruch, Riuegsegger, Sancachneider,
SchochMeyer, Schwarz, Sénmez, Sturmer, Theiler, TrachEekle, von Greyerz, Walliser, Weder, Wertli, Widimgbinden, Zobrist
Nein gestimmt haben: Friedli, Gafner Wasem, Wasdlerf

Der Stimme enthalten sich: Feuz

Abwesend sind: Ammann, Dangicher, Erni, Frieden, Gasser, Glauser, Gottidl, Gutzwiler, Hirsbrunner, Jaisli, Jakob, Kopfifader,
Mchel, Penher, Rub, Schmidt, Vollmer, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.02.2022.:05- 014

JaStimmen: 57 NekStimmen: 1 Enthaltungen: 2 Abwexsd: 19 Total: 79 (Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: AnlikéMansour, Bahnan Biiechi, Bartlome, Battagliero, Beuc Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Dana, Elsene
Espinoza, Feuz, Friedli, Gafner Wasem, Grosjeans§r Gubser, Gutzwiller, Hachler, Imhof, Imthudmrdi, Jost, Keller, Klauser, Kohli,
Kinzler, Kusano, Lanfranchi, Lehmann, LeibundguitztBeck, Mathieu, Meyer, Mordini, Neeracher, Pauli,nRerBach, Ruch, Ré-
gsegger, Sancar, Schmidt, Schéddyer, Schwarz, S6nmez, Stirmer, Theiler, Trach$ede, von Greyerz, Walliser, Wasserfallen,
Weder, Wertli, Zbinden, Zobrist

Nein gestimmt haben: Schneider

Der Stimme enthalten sich: Pinto, Widmer

Abwesend sind: Anmann, Eicher, Ermi, Fischer, FeiedGasser, Glauser, Gottin, Gul, HirsbrennJaisli, Jakob, Kopfl, Mader, Mchel,
Penher, Rub, Volmer, Zimmerli

9 Dringliche Motion Fraktion FDP (Bernhard Eicher, JF/Alexandr e Schmidt, FDP):
Prazisierung des stadtischen Abfallreglements

Geschaftsnummer 12.000015/ 11/370

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Dringliche Motion abzulehnen.
Bern, 1. Februar 2012

Motionar Bernhard Eicher (JF): Das stadtische Abfallreglement (AFR) sieht eine Mehrwegge-
schirrpflicht vor. Es war vor allem vorgesehen, diese bei Grossveranstaltungen anzuwenden.
Die historische Herleitung der Mehrwegpflicht folgt bei unserem Fraktionsvotum. Diese Rege-
lung ist nicht umstritten und erweist sich als sinnvoll. Der Freisinn steht im Falle von Gross-
veranstaltungen voll dahinter, denn schliesslich leisten wir damit einen Beitrag zur Abfallver-
meidung. Es lasst sich feststellen, dass sich das Mehrweggeschirrkonzept bei fast allen
Grossveranstaltungen problemlos etabliert hat. Gut gemeint bedeutet aber nicht immer gut
gemacht. Die Stadtverwaltung hat vor ein bis zwei Jahren damit begonnen, die Bestimmungen
auf weitere Bereiche auszuweiten. Sie geht damit so weit, dass die Bestimmungen zu einer
existenzbedrohenden Grosse fir das Kleingewerbe werden. Wohlgemerkt, diese Leute, die
Arbeitsplatze schaffen und Steuern bezahlen, werden zwecks Vermeidung von ein paar Kilo
Abfall in Existenzndte getrieben. Die Massnahmen sind gegen Leute gerichtet, die einen wich-
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tigen Beitrag an die Stadt und die Gesellschaft leisten. Gut gemeint bedeutet nicht immer gut
gemacht. Die Geschichte setzt sich fort, indem die Ausweitung noch weiter getrieben werden
soll, wie man aus der Antwort des Gemeinderates herauslesen kann: Mit Verweis auf das
Gerichtsurteil fihlt man sich gezwungen, das Mehrweggeschirrkonzept auf die Lauben der
Innenstadt auszuweiten. Man stelle sich vor, was dies fiir die Take-aways bedeutet, deren
eigentliche Funktion darin besteht, dass man Essen mitnehmen und andernorts konsumieren
kann. Nun wird plétzlich die Erwartung eingebracht, das Geschirr sei zurlickzubringen. Wir
sind gespannt, wie der Gemeinderat dies aufgleist. — Vielleicht kann man das Geschirr samt
den verklebten Essensresten nach drei Tagen zurtickbringen, am besten noch per Auto. Was
diese Ausweitung flir die Take-away-Anbieter bedeutet, sei am Beispiel der Migros erlautert:
Bei den Nahrungsmitteln, die unter den Lauben verkauft werden, muss sie Mehrweggeschirr
anbieten, wahrend sie nebenan, beim auf Privatgrund gelegenen Gourmessa, Wegwerfge-
schirr verwenden darf. Die Leute stehen unmittelbar vor der Wahl, ob sie Mehrweg- oder
Wegwerfgeschirr konsumieren wollen; man kann leicht erraten, welche Lésung sie wahlen.
Gut gemeint bedeutet nicht immer gut gemacht. Wir sprechen hier vom Fall, dass eine gut
gemeinte Regel ad absurdum gefiihrt wird. Die beabsichtigte Anwendung der Regel zerstort
das Kleingewerbe und dies steht der Stadt Bern als Wirtschaftsstandort schlecht an, zumal es
nur darum geht, wenige Kilos an Abfall zu vermeiden. Wir sind als Stadtparlament aufgefor-
dert, hier einzugreifen. Wir missen die Regelung im urspriinglich gemeinten Sinne prazisie-
ren, um dieser leidigen Geschichte ein Ende zu setzen.

Fraktionserklarungen

Manuel C. Widmer (GFL) fir die Fraktion GFL/EVP: Seit 2009 fahrt die burgerliche Seite wie-
derholt eine Kampagne gegen das bernische Abfallreglement, speziell gegen die Pflicht zur
Verwendung von Mehrweg- und Pfandgeschirr. Die vorliegende Motion ist ein weiteres Mosa-
iksteinchen in der mit viel Emotionalitat gespickten Kampagne, die hier im Rat und gleichzei-
tig vor dem Bundesgericht gefiihrt wird. Mit dem Crépier, den der Freisinn zum Symbol fir die
Wirtschaftsfeindlichkeit der Stadt Bern hochstilisiert, findet die Kampagne einen vorlaufigen
Héhepunkt. Zuvor wurden der Suppentag der Schweizer Tafel und die Bumplizer Chilbi her-
beigezogen, beide Veranstaltungen existieren, entgegen den da maligen Prognosen, heute
noch. FDP und SVP haben jahrelang kritisiert, dass unsere Stadt dreckig und zugemdllt sei.
Das griffige Reglement, mittels dem man das Abfallproblem angegangen ist, wird von densel-
ben Kreisen nun mit Vehemenz bekampft. Anscheinend meinen Sie, dass Ihnen ein Wahl-
kampfthema abhandenkommt, wenn dieses Reglement richtig greift; ein anderer Grund fallt
mir nicht ein fir die Tatsache, dass wir Uber dieses Thema ebenso haufig diskutieren wie Uber
die Reithalle oder die Morgenstrasse. Es scheint verwunderlich, dass lhnen bei dem vielen
Hin und Her, das Sie veranstalten, der Kopf nicht dreht. Noch vor drei Wochen verlangten
FDP und SVP, weil alle gleich behandelt werden mussten, sei in der Reithalle Mehrwegge-
schirr einzufihren. Dieses Argument hat aber nicht gestochen, weil die Reithalle schon lange
mit einem Mehrwegkonzept arbeitet. Heute heisst es von lhrer Seite, nicht alle seien gleich zu
behandeln, weil man sonst die bernische Wirtschaft direkt gegen die Wand fahren wirde.
Dieselbe FDP, die sich vor den Crépier stellt und behauptet, dass Sie, falls nétig, gerne eine
vorgezogene Entsorgungsgebihr auf dessen Geschirr bezahlen wirde, versucht vor Gericht,
eine derartige Gebuhr fur Take-aways zu verhindern. Dieser Vorstoss fuhrt mich in Versu-
chung, fir diesen weiteren Dauerbrenner im Vorwahlkampf der FDP einen Standardsatz zu
suchen. Dazu zitiere ich ebenfalls eine Liedzeile: ,Mau fire, mau hingere, mau links, mau
rachts, mau ufe, mau abe usw.”

Unsere Fraktion begrisst, dass die Stadt Bern Uber ein Abfallreglement verfligt, das den Kern
des Anliegens, namlich die Vermeidung von Abfall, erfasst und dadurch eine saubere und
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ansehnliche Stadt bietet. Wir sind bereit, innerhalb der Vorgaben der Abfallvermeidung nach
Lésungen zu suchen, die es jungen Unternehmen erlauben, die Hauptstadt zu erobern und
mittels innovativer ldeen Okonomie und Okologie unter einen Hut zu bringen. Es erstaunt,
dass gerade diejenigen, die stets und zu Unrecht kritisieren, Bern sei dreckig, versuchen,
solche Ideen zu verhindern. Ich schliesse mit der Frage, wieso Sie die Motion trotz Winter-
pause des Crépiers als dringlich einreichten. Unsere Fraktion beflirwortet seit Jahren eine
saubere Stadt, deshalb lehnen wir diese Motion ab.

Beat Zobrist (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Jetzt verlangt die FDP eine Prazisierung, dem
war aber nicht immer so: Bei der Behandlung des Abfallreglements am 11. November 2004
wollte sie den Begriff Mehrwegldsung noch komplett streichen und durch den Ausdruck ,6ko-
logisch und 6 konomisch sinnvolle Massnahmen® ersetzen, was einer Verwasserung gleich-
kommt. Das gemeinsame Motiv hinter der nun angestrebten Prazisierung und der misslunge-
nen Verwadsserung besteht in der grundsatzlichen Ablehnung des Mehrwegkonzepts, obwohl
Bernhard Eicher eben einrdumte, in bestimmten Fallen sei Mehrweggeschirr angebracht. Die
Argumentation des Gemeinderates erscheint durch das Aufzeigen und die Wirdigung diverser
Gerichtsentscheide gradlinig und schlissig; die logische Empfehlung, die Motion sei abzu-
lehnen, leuchtet ein. Die Antwort des Gemeinderates liefert die nétigen Argumente, ich kann
auf weitere Beitrdge verzichten. Zugunsten von Ordnung und Sauberkeit in unserer Stadt,
zugunsten eines attraktiven Stadtbildes und zwecks finanzieller Entlastung unserer Stadtkas-
se durch verringerten Aufwand bei der Strassenreinigung unterstitzt unsere Fraktion den
sukzessiven Ausbau der Mehrweglésung. Wir kénnen die persénliche Enttduschung des er-
wahnten Betreibers eines Crépe-Standes verstehen. In einem nachsten Schritt missen alle
Stande, die sich auf offentlich genutztem Boden befinden, gleichgestellt werden, also auch
die Imbissstdnde unter den Lauben. Wir bitten um Ablehnung der Motion.

Vinzenz Bartlome (BDP) fur die Fraktion BDP/CVP: Die Motionare versuchen den Fall des
Crépiers, der nun zum Abwaschen gezwungen werden soll, zum Lehrbeispiel fir eine wirt-
schaftsfeindliche Paragraphenreiterei der Verwaltung zu stilisieren, der dringend Einhalt zu
gebieten sei. Dass das Abfallreglement nur auf Grossveranstaltungen abziele, halten wir fur
eine Erfindung der Motionare. Der Begriff ,Grossveranstaltungen® findet sich nirgends im Reg-
lement, selbst die Juristen des Verwaltungsgerichts konnten ihn nicht finden. Es bleibt dahin-
gestellt, ob dem Bundesgericht noch eine Entdeckung gelingt. Eine derartige Préazisierung
ware im Alltag nicht praktikabel, weil man damit nichts prazisieren, sondern einen Gummipa-
ragraphen schaffen wirde, dies sei am Rande bemerkt. Weil der Weg Uber die Gerichte wenig
Erfolgsaussichten bringt, wird nun wiederum auf politischem Wege versucht, eine Bresche in
das vom Volk genehmigte Abfallreglement zu schlagen. Unsere Fraktion ist vom Abfallregle-
ment nicht in allen Teilen begeistert, aber wir unterstitzen die zentralen Zielsetzungen einer
Reduktion der Abfallmenge und der verursachergerechten Verteilung der Kosten. Eine An-
nahme der Motion ergabe folgende Konsequenzen: Zwar kénnte der Crépier seinen Aufwand
und seine Kosten senken, aber andererseits wirde mehr Abfall anfallen, der auf Kosten der
Offentlichkeit entsorgt werden misste, was den Zielen des Abfallreglements widerspricht.
Unsere Fraktion kann einer derartigen Aushdhlung des Abfallreglements und einer Kostenver-
lagerung von den Privaten hin zur 6ffentlichen Hand nicht zustimmen. Der Fall des Crépiers
dient moéglicherweise tatsachlich als Lehrbeispiel, ndmlich um aufzuzeigen, wie sich die Poli-
tik durch private Interessen instrumentalisieren |asst. Alle anderen Gewerbetreibenden schei-
nen hingegen mit den Auflagen des Reglements gut zurechtzukommen.

Eveline Neeracher (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Die FDP verlangt, die Pflicht zur Verwen-
dung von Mehrweggeschirr sei nur auf noch zu definierende Grossveranstaltungen anzuwen-
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den. Laut meinen Informationen ist der Grand Prix von Bern von der Mehrweggeschirrpflicht
ausgenommen, weil kaum praktikabel scheint, dass die Lauferinnen und Laufer ihre Getran-
kebecher mittragen, um am Ende der Strecke das Depot einzulésen. Unsere Fraktion unter-
stutzt diese Motion. Die Durchfiihrung kleiner Veranstaltungen, wie beispielsweise des von
der Gilde veranstalteten Risotto-Schmauses auf dem Barenplatz, dessen Erlds vollumfanglich
einer gemeinnitzigen Institution zugutekommt, wiirde dadurch geféhrdet, weil sich der Auf-
wand nicht mehr mit dem Ertrag vereinbaren liesse. Ein Kunde, der einen Imbiss unter den
Lauben aufsucht, will sein Essen oder sein Getrank unterwegs zu sich nehmen, sonst kdnnte
er ja ein Restaurant besuchen. Durch das Konzept mit dem Mehrweggeschirr wirden die Leu-
te gezwungen, ihre Nahrungsmittel an Ort und Stelle zu konsumieren, was dem Sinn und
Zweck der Take-aways widerspricht. Auch kénnen die auf privatem Boden angesiedelten Ge-
schafte nicht zur Benutzung von Mehrweggeschirr gezwungen werden, dies betrifft beispiels-
weise Migros und Coop. So misste einmal mehr der kleine Anbieter die Zeche bezahlen,
wahrend die Grossanbieter verschont blieben. Wir begriissen die Einfihrung von Mehrwegge-
schirr, wenn sie alle gleichermassen betrifft. Auch Migros und Coop waren dazu zu bewegen,
das Konzept zu unterstitzen und anzuwenden. Wir wiirden eine LOsung vorziehen, welche die
Anbieter verpflichtet, sich mittels Entrichtung eines zusatzlichen Beitrages an der Abfallbesei-
tigung zu beteiligen. Bei Grossanldssen sehen wir mit der Umsetzung der Mehrweggeschirr-
pflicht keinerlei Probleme, diese wird in der ganzen Schweiz bereits erfolgreich praktiziert,
deswegen unterstitzen wir die dringliche Motion der FDP-Fraktion.

Claude Grosjean (GLP) fir die GLP-Fraktion: Auch wir unterstitzen die Mehrweggeschirr-
pflicht, dazu sei auf Kathrin Bertschys kritische Nachfrage vom Jahr 2009 beziglich der Ertei-
lung einer Ausnahmebewilligung fur den Suppentag verwiesen. In Artikel 4 des AFR ist von
bewilligungspflichtigen Veranstaltungen die Rede. Dies betrifft grosse Veranstaltungen wie
das Buskersfestival, den Frauenlauf, den Grand Prix sowie die Euro 08 oder die Weihnachts-
markte. Wir bezweifeln aber, dass es sich beim selbstverstandlich bewilligungspflichtigen Wo-
chenmarkt um eine Veranstaltung handelt. Hinter der Absicht, Veranstaltungen mit einer
Mehrweggeschirrpflicht zu belegen, erkennt man die ldee, dass eine Veranstaltung einen
Rahmen bieten muss, in dem die ndtigen organisatorischen Massnahmen getroffen werden
kdnnen, wie beispielsweise am Weihnachtsmarkt, wo das Geschirr zurickgenommen, gewa-
schen und wieder abgegeben wird. An einem Wochenmarkt nehmen vielleicht drei Gewerbe-
treibende teil, die ihre Speisen auf Einweggeschirr anrichten. Sie waren tatsachlich in ihrer
Existenz bedroht, falls die Mehrweggeschirrpflicht durchgesetzt wiurde. Wir erwarten, dass die
Verwaltung eine angebrachte Zurlckhaltung und das nétige Augenmass an den Tag legt und
den Wochenmarkt nicht als Veranstaltung im Sinne des Abfallreglements behandelt. Unter-
lasst sie dies, bleibt das Mittel einer Beschwerde beim Verwaltungsgericht. Sollte das Verwal-
tungsgericht ein solches Vorgehen unterstitzen, ist wiederum die Politik zum Eingreifen auf-
gefordert. In dieser Frage sind die im Saal Anwesenden zustandig und wir kénnen eine Ande-
rung des Reglements vorsehen, indem wir den Begriff der Veranstaltung néher definieren.
Offenbar hat die FDP die Schlagzeilen in der BZ gelesen und erfasst, dass die Rede von
Grossveranstaltungen ist. Gut gemeint bedeutet eben nicht immer gut gemacht, denn um
Grossveranstaltungen geht es nicht. Wir kdnnen die Motion nicht unterstitzen, weil sie eigent-
lich nur das Ziel verfolgt, die Mehrweggeschirrpflicht aufzuweichen. Dies wird auch deutlich
aufgrund der Diskussion um den S uppentag, als Jacqueline Gafner in der Einfihrung der
Mehrweggeschirrpflicht eine Bedrohung flr den Suppentag ausmachte. Wir wollen die Mehr-
weggeschirrpflicht nicht aufweichen, sondern beibehalten, allerdings sind wir daran interes-
siert, den Begriff der bewilligungspflichtigen Veranstaltungen im Reglement so zu definieren,
dass der Wochenmarkt nicht darunterfallt. Wir bieten interessierten Kreisen gerne Hand bei
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der Einreichung einer entsprechenden interfraktionellen Motion. Die vorliegende Motion, die
Uber das Ziel hinausschiesst, lehnen wir ab.

Aline Trede (GB) fir die Fraktion GB/JA!: Im Jahr 2005 genehmigte die Stimmbevdlkerung
das Abfallreglement, dessen Umsetzung seither gut funktioniert hat. Wir halten den Versuch,
am Reglement herumzuschrauben, fir eine Trotzreaktion. Selbstverstandlich gibt es Punkte,
Uber die man diskutieren kann, aber die Frage lautet nicht, wie gross oder klein ein Anlass
sei, sondern es geht vielmehr darum, dass das Mehrweggeschirrkonzept flachendeckend zur
Anwendung gelangt, damit niemand bevorzugt wird. Mit seiner Beschwerde hat besagter
Crépier sich moglicherweise ins eigene Fleisch geschnitten, die Ergebnisse sind abzuwarten.
Vielleicht missen sich danach alle ausnahmslos an das Reglement halten. Wir finden, auch
der Frauenlauf oder der Grand Prix sollten davon nicht ausgenommen werden, eine Umset-
zung der Mehrweggeschirrpflicht scheint auch hier praktikabel. Fir den kommerziellen Oran-
ge-Cinema-Anlass existiert beispielsweise eine Teilausnahme fur Einweggeschirr, das gegen
ein Pfand abgegeben wird. Im Falle der Bimplizer Chilbi empfiehlt sich eine eingehende Be-
trachtung. Wir hoffen, das Bundesgericht fallt den richtigen Entscheid im Sinne der Umwelt.
Unserer Ansicht nach miissen alle grossen Stadte auf ein Mehrwegkonzept umstellen, damit
es keine bevorzugten oder benachteiligten Seiten mehr gibt. Eine Diskussion iber den Ab-
wasch der Becher scheint angebracht, falls namlich dadurch lange Transportwege anfallen,
ist man mit der Verwendung von Einwegbechern aus Plastik mdglicherweise besser bedient —
aber diese Diskussion vertagen wir besser. Unsere Fraktion lehnt die vorliegende Motion ab.

Einzelvoten

Alexandre Schmidt (FDP) fir die FDP-Fraktion: Eine Berner Pop-Band besingt in einem ihrer
Lieder das Leben eines Mikrofons. Dieser Song ist in dieser Runde wohlbekannt, es geht da-
rin ndmlich um das Mikrofon beim Rednerpult in diesem Saal. Das besungene Mikrofon be-
klagt sich Uber sein Schicksal, die verschiedenen Voten der Politiker erdulden zu missen,
mitunter eben auch Voten, die nicht lange Bestand haben und nach ein paar Jahren eine ver-
anderte Anwendung erfahren.

Das Mikrofon erfullt eine wichtige Funktion, indem es alle Voten im Originalton aufzeichnet,
wodurch auch Jahre spéater noch belegt werden kann, was einst gesagt wurde. Dieser Um-
stand wird bei der hier diskutierten Frage relevant, denn am 16. Juni 2005 hat dieses Mikro-
fon anlasslich der Debatte Uber das Abfallreglement aufschlussreiche Worte aufgeschnappt.
Dabei bot die Behandlung des Artikels 4 AFR, wo es um Mehrweggeschirr geht, eine Knack-
nuss. Aus dem Protokoll gehen die Absichten des gesetzgebenden Stadtrates deutlich hervor.
Es fand eine lange Debatte Uber die Frage statt, was unter dem Begriff der Veranstaltung zu
verstehen sei. Der Kommissionsreferent Ueli Stlickelberger (GFL) stellte fest, dass der Stadt-
rat bei der Pflicht zum Mehrweggeschirr an Feste denke. Natalie Imboden (GB) sprach von
der Foérderung von Mehrweggeschirr bei Grossveranstaltungen, ebenso wies Martin Trachsel
(EVP) auf das Mullproblem bei Grossveranstaltungen hin. Alle Votierenden bezogen sich da-
bei auf die Abstimmungsbotschaft, die das Mehrwegkonzept beispielhaft in Zusammenhang
mit dem Gurtenfestival oder der Feier zur Einweihung des Bundesplatzes erwahnt, beides
sind Feste und Grossveranstaltungen. Beim Erlass des Abfallreglements hat der Stadtrat ge-
wusst, was er will. Unsere Forderung bedeutet weder eine Aushdhlung des Reglements noch
Paragraphenreiterei oder eine Kampagne gegen Mehrweggeschirr Uberhaupt, wie man uns
heute vorwirft. Stattdessen wollen wir die urspriinglichen Absichten des Parlaments vor der
Volksabstimmung in Erinnerung rufen. Nach einer Volksabstimmung finden sich aber oftmals
Wendehalse, die das Stimmvolk austricksen wollen, indem sie ihre eigenen Aussagen spéater
zurechtbiegen. Dieses Spiel wird auf dem Buckel unserer Markthandler ausgetragen, obwohl
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das Urteil des Verwaltungsgerichts dem Gemeinderat und der Verwaltung durchaus einen
Spielraum einraumt. Ich schliesse mit einer Aussage, die das Mikrofon gerne auf alle Zeiten
aufnehmen soll: Sozial ist, wer Arbeitsplatze schafft, unsozial ist, wer Arbeitsplatze mutwillig
vernichtet. Es sei lhnen Uberlassen, zu beurteilen, ob diejenigen, welche die vorliegende Mo-
tion unterstitzen, zur Kategorie der Sozialen oder der Unsozialen gehoéren.

Peter Wasserfallen (parteilos): Als mehrmalig teilnehmender Laufer am Grand Prix halte ich
Aline Trede entgegen, dass die Verwendung recycelbarer Becher nicht praktikabel ware, weil
aus dem zerdrlckten Papiermaschee ein Matsch entstiinde, dessen Beseitigung ein vielfach
grosseres Aufgebot an H elferinnen und H elfern erfordern wiirde. Fir die Organisation des
Grand Prix, unter der Leitung des SP-Nationalrats Matthias Aebischer, stellt ein derart gros-
ses Aufgebot an Reinigungskraften ein Ding der Unmdoglichkeit dar. Auch kann man den Lau-
ferinnen und Laufern nicht befehlen, ihre Becher in der Hand zu behalten. Auf der Laufstrecke
kann die Verwendung wiederverwendbarer Becher unmoglich umgesetzt werden. Vielleicht
findet sich, trotz des beschrankten Platzangebots, im Zielraum ja noch eine Mdglichkeit, um
eine Rickgabestelle fir Mehrweggeschirr einzurichten, selbst wenn dies eine Zumutung be-
deutete. Einer dahingehenden Prazisierung, dass der Grand Prix eine Ausnahme darstellt,
stimme ich zu. Wer dieser Motion nicht zustimmt, unterstiitzt de facto, dass jeder, der sich
nicht auf Privatgrund befindet und wie McDonalds abgeben kann, was er will, keine Uberle-
benschance mehr hat. Wer nicht zu einer grossen Kette gehort, wird wirtschaftlich eingehen,
wie der Berner Crépier. Bei Grossveranstaltungen macht das System einer grossen Infra-
struktur energietechnisch Sinn, aber die fir Transport und Reinigung des Mehrweggutes auf-
zuwendende Energie muss in der Okobilanz als graue Energie beriicksichtigt werden. Fir
kleine Gewerbe bedeutet der Aufwand, den sie fiir Mehrweggeschirr aufbringen missen, das
Ende. Egal welche Lésung man anbietet — wahrscheinlich werden nicht erddlverschluckende
Mistsachen wie in den Siebzigerjahren abgegeben, sondern es wird recycelbares Papierge-
schirr verwendet, das vielleicht sogar ein Klimalabel aufweist — die Mehrweggeschirrpflicht
wird die Imbissbuden wirtschaftlich zur Strecke bringen. Den Grinen und den Sozialdemokra-
ten ist vor allem am linken Mittelstand gelegen. Die hart arbeitenden Leute, die bei jeder Wit-
terung auf der Strasse Speisen anbieten, sind Ihnen jedoch egal, wie die Arbeiter auch. Ge-
ben Sie diesen Arbeitsplatzen eine Chance, weil alle Leute an Imbissstdnden essen und nicht
nur Burgerliche und Kapitalisten, um das Thema der Rechtsungleichheit anzuschneiden, nach
dem Motto, die Reithalle darf, aber andere durfen nicht. Der Fall des Crépiers dient nicht als
klassenkdampferisches Argument. Sie kénnen die Privatwirtschaft verdammen und eine Dreck-
schleuder wie McDonalds. Wenn Sie mit der Mehrwegpflicht aber den Mann, der seinen Job
mit den Crépes macht, ruinieren wollen, bleibt fir Bern noch ein Wochenmarkt tbrig, wo aus-
schliesslich Kase und Gemuse angeboten werden. Das restliche Angebot, mitsamt dem chi-
nesischen Take-away, wird verschwinden, weil ein Marktbesuch nicht mehr rentiert. Karl Marx
hatte dies begriffen, Sie aber offenbar nicht.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat lehnt die Motion ab (16 Ja, 47 Nein). Abst.Nr. 015

Abstimmungsnummer: 16.02.2024:35- 015

JaStimmen: 16 NeiStimmen: 47 Enthaltungen: 0 Abwesend: Tétal: 79 (Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Beuchat, Blaser, Dana, Eicheuwz FFriedli, Gafner Wasem, Gubser, Imhof, Jostye¥eNeeracher, PauRue-
gsegger, Schmidt, Wasserfallen

Nein gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bahnan Biechi, Bartlome, Battagliero, @&miard, Bill, Chheng, Espinoza, Fischer,
Gottin, Grosjean, Grossi, Gutzwiller, Hachler, lonth, Jordi, Keller, Klauser, Kohli, Kiinzler, Kusgnanfranchi, Lehmann.eibundgut,
Lutz-Beck, Mchel, Penher, Pinto, Renrgaich, RuchSancar, Schneider, ScheMeyer, Schwarz, S6nmez, Sturmer, Theiler, Trachsel,
Trede, Volmer, Walliser, Weder, Wertli, Widmer, i@ben, Zobrist

Der Stimme enthalten sich:
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Abwesend sind: Elsener, Erni, Frieden, Gasser, S&lauGul, Hirsbrunner, Jaisli, Kab, Kopfl, Mader, Mathieu, Mordini, Rub, von
Greyerz, Zimmerli

10 Motion PVK (Margrit Stucki -Mé&der, SP) vom 9. September 1999: Zur Brinnenpl a-
nung: Betriebs - und Gestaltungskonzept fiir das Basis -, Ubergangs - und Quar-
tierstrassennetz in Bumpliz/Bethlehem/  Bottigen — Realisierungs - und Kreditvo r-
lage; Abschreibung Punkt 2

Geschaftsnummer 99.000462 / 11/366

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, den erheblich erklarten Punkt 2 der Motion abzu-
schreiben.

Bern, 16. November 2011

Antrag der Kommission fur Finanzen, Sicherheit und Umwelt (FSU)
Die Kommission beantragt, Punkt 1 der Motion nicht abzuschreiben und die Frist zur Erfillung
der Motion bis zum 31. Dezember 2012 zu verlangern.

PVS-Referentin Edith Leibundgut (CVP): Die Motion aus dem Jahr 2000 betreffend eines Be-
triebs- und Gestaltungskonzept fir das Strassennetz, inklusive der Velowege in Bumpliz,
Bethlehem und Bottigen, beinhaltet verschiedene Forderungen fiir Berns Westen. Einzelne
dieser Forderungen wurden bereits vor sechs Jahren abgeschrieben, wahrend die Forderun-
gen unter Punkt 2 bis heute weiterbestehen. Bei Punkt 2, den wir heute abschliessen mdch-
ten, geht es um Sicherheitsmassnahmen auf Schulwegen fiir zu Fuss Gehende und Velofah-
rende, insbesondere auch zwischen Bottigen und Bimpliz/Bethlehem. Die Umsetzung der
zweiten Forderung nahm einige Zeit in Anspruch, weil die finanziellen Rahmenbedingungen
des Reglements zur Foérderung des Fuss- und Veloverkehrs (RFFV) nur eine etappenweise
Finanzierung zuliessen und wahrend des Winters im Moos nicht gebaut werden kann. Weiter
brachten komplizierte Grundsticksverhandlungen das Projekt immer wieder zum Stillstand,
teilweise kampften die Landbesitzenden um jeden Quadratmeter Land. Inzwischen befindet
sich der gesamte Fuss- und Veloweg de facto in Betrieb und kann genutzt werden, wobei die
Arbeiten am noch anzubringenden Deckbelag bei eisigen Temperaturen und Schneefall mo-
mentan nicht ausgefihrt werden kénnen und auf Friihling/Sommer 2012 geplant sind. Diese
Arbeiten werden nur ein paar Tage in Anspruch nehmen. Der Gemeinderat ist der Meinung,
die gesamte Motion sei erflllt und beantragt die Abschreibung. Die PVS unterstitzt die Ab-
schreibung einstimmig, da die Aufgabe erfullt wurde. In der Kommission wurde darauf hinge-
wiesen, dass man den weiterfihrenden Streckenabschnitt von Oberbottigen nach Riedbach
nicht aus den Augen verlieren durfe.

Fir die Fraktion BDP/CVP: Wir danken dem Gemeinderat und seinem Arbeitsteam fir die
bisher geleistete Kleinarbeit. Es handelt sich um einen wichtigen Fuss- und Veloweg fur die
Bewohnerinnen und Bewohner im Westen. Weil sich die Besitz- und Verkehrswegverhaltnisse
im Westen in Richtung Oberbottigen und Riedbach als nicht einfach herausstellten, waren
Durchhaltevermdgen und Umsicht gefordert, um eine fur alle akzeptierbare Lésung zu finden.
Anlasslich der letzten Stadtratssitzung wurde mit der Annahme eines entsprechenden Postu-
lates aber deutlich signalisiert, dass damit noch nicht alles getan ist: Ein weiteres Teilstlck,
von Oberbottigen nach Riedbach, harrt noch der Realisierung. Wahrend Bund und Kanton in
ihren Agglomerationsprogrammen nur rentable Projekte unterstitzen, kommt dem Gemeinde-
rat jedoch eine vdéllig andere Aufgabe zu, indem er auch die Perspektive kleiner Gruppen zu
berlcksichtigen hat. Dies gilt besonders, wenn es um das Leben von Schulkindern und ihre
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Sicherheit auf dem Schulweg geht. Der Gemeinderat darf die Hande nicht in den Schoss le-
gen, sondern ist gefordert, weiterhin in hartnackiger Kleinarbeit nach guten Losungen fir die
neuralgischen Punkte zu suchen. Die unubersichtliche Dreiergabelung in Matzenried bietet
immer wieder Anlass zu Diskussionen. Wir erwarten, dass der Gemeinderat den eingeschla-
genen Weg weiterverfolgt und dieser Streckenabschnitt fir Velofahrende und F ussganger
sicher gestaltet wird, indem &hnliche Lésungen wie in Punkt 2 der Motion PVK realisiert wer-
den, dessen Abschreibung wir unterstutzen.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat stimmt der Abschreibung von Punkt 2 zu.

11 Postulat Fraktion SP/JUSO (Beat Zobrist, SP) vom 4. September 2008: Mehrweg
statt Wegwerf auch in stadtischen und stddtisch subventionierten Betr ieben!;
Prufungsbericht (10.000086)

Postulant Beat Zobrist (SP): Dieses Postulat hat einen aussergewdhnlichen Verlauf genom-
men: Eingereicht wurde es vor dreieinhalb Jahren, am 4. September 2008. Danach ver-
schwand es vorerst einmal, wohin weiss niemand; hoffentlich hatte das Verschwinden nicht
mit dem als unangenehm empfundenen Inhalt zu tun. Statt der im Geschaftsreglement
(GRSR) vorgeschriebenen sechs Monate, musste der Stadtrat bis zur Behandlung zwanzig
Monate lang warten. Am 4. November 2010 empfahl der Gemeinderat schliesslich die An-
nahme des Postulats, es wurde vom Stadtrat Gberwiesen. Die Frist bis zum Bericht dauerte
ebenfalls etwas langer als es das GRSR vorsieht, nadmlich bis zum 21. Dezember 2011.

Zum Inhalt des Berichts: Immerhin wurden 110 Betriebe befragt, von denen 90 Prozent anga-
ben, Mehrweggeschirr zu verwenden. Von der Annahme ausgehend, dass sie Mehrwegge-
schirr nicht nur selten, sondern in der Regel verwenden, ist das Resultat der Befragung posi-
tiv. Nun folgt das bekannte Beispiel der Badebetriebe, wo iberwiegend Wegwerfartikel abge-
geben werden. Die Argumentation des Gemeinderats tont, als ob es Wegwerfgeschirr schon
immer gabe, seit diese Bader bestehen, und es nie Zeiten mit Retourgeschirr gegeben hatte.
Selbstverstandlich erfordert Mehrweg mehr Aufwand und mehr Kosten fiir einen Becher. Inte-
ressant ware zu erfahren, was in der Zeit geschah, als die Wirte stillschweigend von Mehr-
weg- auf Wegwerfgeschirr umstellten, beispielsweise, ob der Pachtzins stieg, da ja nun Per-
sonal und Kosten eingespart werden konnten. Die angekiindigten Massnahmen des Gemein-
derats wirken zaudernd. Der Gemeinderat tut, als ob in den Badebetrieben noch niemals ab-
gewaschen worden ware. Er will ein zeitlich eng befristetes Pilotprojekt starten, aber erst in
der Sommersaison 2013, da werden seit Einreichung des Vorstosses funf Jahre vergangen
sein. Laut Medienberichten zeigt sich der Wirt im Marzili interessiert an einer Teilnahme, ob-
wohl er in der Offentlichkeit bisher eher durch pointierte Ausserungen gegen das Mehrweg-
konzept aufgefallen ist. So rechnete er beispielsweise die Depotkosten vor, die eine Familie
mit zwei Kindern fur ihre Pommes Frites mit Cola bezahlen musste und k am dabei auf
34.50 Franken. Wahrscheinlich hat das Pilotprojekt bei diesem Wirt kaum eine Chance, viel-
mehr kann er das Projekt versenken, indem er aufzeigt, dass Mehrweg nicht funktioniere. Ein
Pilotprojekt ist véllig unnétig. In Anbetracht der passiven Haltung des Gemeinderats seit Ein-
reichung des Postulats ware es sinnlos, diesen Bericht einfach gelten zu lassen. Die in Aus-
sicht gestellten Massnahmen erscheinen wenig verheissungsvoll. Wir akzeptieren den Bericht
des Gemeinderates nicht. Er soll nochmals Uber die Bicher gehen, an kompetentem Personal
mangelt es in der Verwaltung bestimmt nicht. Wir erwarten einen neuen und mutigen Bericht.
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Von der SVP erwarten wir, dass Sie mitziehen. Wir haben lhren Vorstoss zu Mehrweggeschirr
in der Reithalle unterstiitzt und umgekehrt sollten Sie nun unsere Forderung nach Mehrweg in
den stadtischen Betrieben unterstitzen.

Fraktionserkl&arung

Eveline Neeracher (SVP) fir die Fraktion SVPplus: Ich dussere mich zur geforderten Einfih-
rung von Mehrweggeschirr in den stadtischen Badern. Im Postulat ist von ,sanftem Druck” die
Rede, damit die Betriebe sich dem Mehrwegsystem anschliessen. Dagegen verwahre ich
mich. Falls die Pachtzinsen aufgrund der Verwendung von Einweggeschirr angehoben wiir-
den, missten sie entsprechend fallen, wenn auf Mehrweggeschirr umgestellt wiirde. Wie der
Gemeinderat im Bericht ausfihrt, verfugt die Stadt nicht Gber die notwendigen Mittel, um die
Infrastruktur in den offentlichen Badebetrieben so herzurichten, dass ein Mehrwegkonzept
Uberhaupt umgesetzt werden kann. Wie soll dies denn in der Praxis aussehen? Darf man kei-
ne PET-Flaschen mehr abgegeben und missen die Getranke in Bechern ausgeschenkt wer-
den? Stellen Sie sich einen Vater vor, der mit drei kleinen Kindern und vier Bechern mit
Sissgetranken den Weg vom Restaurant zum Liegeplatz zuriicklegt. Da schwappt was Uber
oder ein Becher kippt auf dem Badetuch um. Sie werden einwenden, gegen die Insekten gebe
es Deckel fir die Becher und es ware sowieso gesiinder, die Kinder wirden Wasser trinken
oder in eine PET-Flasche abgefiillten, von zu Hause mitgebrachten Tee. An einem sonnigen
Tag werden in einem grossen Badebetrieb in Bern Uber 10'000 Portionen Pommes Frites kon-
sumiert, vorzugsweise mit Ketchup oder Mayonnaise. Mehrweggeschirr bendtigt viel Platz,
daraus ergibt sich das Problem mit den Infrastrukturanlagen: Bei jedem Bad miisste eine rie-
sige Lagerhalle entstehen, um nur schon den Bedarf an Schalen, Tellern, Tassen, Bechern
usw. flr einen einzigen Tag verstauen zu kdnnen. Wenn die letzte Geschirrlieferung am Frei-
tag ankommt und das schmutzige Geschirr erst am Montag abgeholt wird, erfordert dies eine
Lagerhalle von erstaunlichen Dimensionen. Gemass Lebensmittelinspektorat sind sauberes
und schmutziges Geschirr strikte zu trennen, auch musste das schmutzige Geschirr bei som-
merlichen Aussentemperaturen von udber 30 Grad gekuhlt aufbewahrt werden. Zudem muss-
ten alle Pachter wohl eine Reserve an Geschirr fur vier bis funf Tage lagern. Es sei denn, die
Geschirrlieferanten wirden die Bader mehrmals taglich anfahren, dann missten wir Gber die
Okobilanz aber nochmals diskutieren. Sie mégen denken, das Geschirr kénne von den Pé&ch-
tern selbst abgewaschen werden. Tatsachlich ist bei der Auswahl des Geschirrs ein Kriterium
dar, dass es abgewaschen werden kann. Aber fir grosse Mengen sind die betriebsublichen
Abwaschmaschinen nicht konzipiert. Mehrweggeschirr kann man nicht gleich wie Porzellan
verwenden. Man kann das Geschirr zwar abwaschen, aber nicht trocknen, also muss es von
Hand abgetrocknet werden, eine Arbeit, die eigens Personal erfordert.

Mehrweggeschirr macht Sinn, aber bitte nicht in den Badern, wo eine grosse Auswahl an
Speisen angeboten wird, was einem Bedurfnis der Gaste entspricht. Mehrweggeschirr kostet
durchschnittlich etwa 13 Rappen pro Einheit, also doppelt so viel wie Einwegartikel. Gerade
Pachter eines Badebetriebes tragen bereits ein hohes finanzielles Risiko, eine zusatzliche
Belastung ware untragbar. Trotzdem erwarten wir den Pilotversuch vom Sommer 2013 mit
Spannung.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.

2. Der Stadtrat lehnt den Prafungsbericht ab (4 Ja, 48 Nein). Abst.Nr. 016

3. Die Frist fur das Vorlegen eines neuen Priifungsberichts betragt ein Jahr, bis 16. Februar
2013.
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Abstimmungsnummer: 16.02.2022:49- 016

JaStimmen: 4 NeirStimmen: 48 Enthaltungen: 0 Abwesend: 27 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Dana, Gafner Wasem, Gubser, affalisn

Nein gestimmt habenrnliker-Mansour, Bahnan Buechi, Bartlome, Battagliero, Beatc Bill, Blaser, Chheng, Espinoza, Feuz, Fischer,
Gottin, Grosjean, Grossi, Gutzwiller, Hachler, lmth, Keller, Klauser, Kohli, Kinzler, Lanfranchiehmann, Leibundgut, LetBeck,
Mathieu, Meer, Michel, Neeracher, Pauli, Penher, Pinto, ReiBa&h, Ruch, Riegsegger, Sancar, Schneider, Sch@&érmez, Sti
mer, Theiler, Trachsel, Vollmer, Weder, Wertli, Widr, Zbinden, Zobrist

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Ammann, Bietenhard, EichElsener, Erni, Frieden, Friedli, Gasser, Glaus&il, Hirsbrunner, Imhof, Jaisli, Jakob,
Jordi, Jost, Kopfli, Kusano, Mader, Mordini, RulgH#nidt, Schochveeyer, Trede, von Greyerz, Walliser, Zimmerli

12 Volksschulhaus Laubegg: Gesamtsanierung; Aufheb ung der Auflagen des Stad t-
rats aus dem Jahr 2005 beziglich Parkierung

Geschaftsnummer 01.000297 / 11/367

Gemeinderatsantrag

Die Ziffern 2 und 3 des SRB 218 vom 26. Mai 2005 betreffend Parkierungsauflagen im Rah-
men der Sanierung der Volksschule Laubegg werden aufgehoben.

Bern, 21. Dezember 2011

FSU-Préasidentin Sonja Bietenhard (BDP): Wer schon langer im Stadtrat ist, kennt das Projekt,
dessen Vorgeschichte ich hier kurz repetiere: Im Jahr 2005 genehmigte der Stadtrat den Bau-
kredit zur Gesamtsanierung des Schulhauses Laubegg, in dem er in einer ergdnzenden Auf-
lage festhielt, sieben von neun Parkplatzen auf dem Pausenplatz seien aufzuheben und dafir
seien Ersatzparkplatze in sinnvoller Distanz zu schaffen. Das Ziel der Auflage bestand darin,
den Pausenplatz beim Laubeggschulhaus zu vergréssern. Im Baugesuch trug man dieser
Auflage Rechnung, es wurde ohne die Parkplatze bewilligt. Mittlerweile ist die bauliche Sanie-
rung des Laubeggschulhauses abgeschlossen. Der Punkt mit den Parkplatzen ist jedoch nicht
erledigt, weil trotz intensiver Suche keine Ersatzparkplatze gefunden werden konnten, da sich
folgende Hindernisse ergaben: Urspriinglich wollte man sieben Ersatzparkplatze in unmittel-
barer Nahe des Schulhauses auf 6ffentlichem Grund schaffen, beispielsweise innerhalb der
Wendeschlaufe der Buslinie 12. Aber dies lasst sich aus rechtlichem Grund nicht realisieren,
weil Parkplatze auf 6ffentlichem Grund nicht einem bestimmten Benutzerkreis zugeteilt wer-
den dirfen. In der nahen Umgebung fand sich keine Moglichkeit, um die nétigen Parkplatze
auf stadteigenem Grund zu erstellen. Man suchte nach Mdglichkeiten auf Privatgrund, die
allesamt nicht praxistauglich erschienen. In Zusammenarbeit mit den StaBe, dem Schulamt,
der Verkehrsplanung und der Stadtgartnerei arbeitete der Gemeinderat weiter an einer prakti-
kablen Lésung. Inzwischen gibt es eine rechtskonforme und umsetzbare Lésung, die aber die
stadtratlichen Auflagen nur teilweise erfullt. Der Situationsplan zeigt, dass die urspringlich
auf dem Pausenplatz befindlichen Parkplatze aufgehoben werden, dadurch wird die Pausen-
platzflache wesentlich vergrossert. Vier Parkplatze gibt es neben der Notfallzufahrt an der
Seite des Schulhauses, der Behinderten-Parkplatz kommt an den Steigerweg, eine Anliefe-
rungszone ist ebenfalls geplant. Nach Plan verbleiben vier der urspringlich neun Parkplatze
beim Pausenplatz, was nicht optimal scheint, aber nicht anders zu 16sen ist. Der Kompromiss
wurde in der vorberatenden Kommission FSU eingehend betrachtet. Wir sehen darin keine
ideale, aber eine pragmatische Lésung, um die wenigen Parkplatze zu realisieren und den
Pausenplatz zu vergrdssern. Die FSU kam schliesslich zu der einstimmigen Meinung, die Zif-
fern 2 und 3 seien aufzuheben und beantragt dem Stadttrat, dem Antrag des Gemeinderates
zu folgen.

Far die Fraktion BDP/CVP: Unsere Fraktion wird einer Aufhebung ebenfalls zustimmen.
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Fraktionserklarungen

Manuel C. Widmer (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Ich nehme dieses Thema sehr wichtig,
sogar wahrend des laufenden Matches YB gegen Basel. Das Geschaft hat mich in doppelter
Hinsicht beschaftigt. Der vorliegende Vortrag stellt uns vor die Frage, Pausenplatz oder Park-
platz? ,Die Lésung sieht vor, auf dem Pausenplatz vier Parkplatze zu erstellen® heisst es im
Vortrag. Das Schulhaus Laubegg verfligt auch nach dem Umbau nur ber einen relativ klei-
nen Pausenplatz im Verhaltnis zur Anzahl Schilerinnen und Schiiler. Im Schulalltag kommt
dem Pausenplatz eine wichtige Funktion zu. Bei einem Unterrichtssystem, das von den
Schulkindern 45 Minuten Stillsitzen verlangt, gefolgt von finf Minuten Pause, dann wieder
Stillsitzen usw. ist es enorm wichtig, dass sich den Schiilerinnen und Schillern Bewegungs-
moglichkeiten bieten. Wir missen dariiber entscheiden, ob ein Stiick Bewegungsraum auf
dem Pausenplatz fir das Abstellen von Fahrzeugen zu opfern sei. Die Lehrpersonen stellen
ihr Auto dort ab, wo in der grossen Pause Fussball gespielt wird, da sind Blechbeulen und
Konflikte vorprogrammiert und spater wird ein Schild mit der Aufschrift ,Ballspielen verboten®
folgen. Aber soweit muss man nicht gehen. Wer von uns wird den Kindern erklaren, dass sie
ein Stick Pausenplatz fir Parkplatze abgeben und beim Ballspielen achtgeben miissen? Wer
von uns wird den Kindern erklaren, Parkplatze fir die Lehrkrafte seien wichtiger als genliigend
Platz fir Bewegung? 2005 hat der Stadtrat gefordert, die Ersatzparkplatze seien in sinnvoller
Distanz zum Schulhaus zu suchen. Die jetzige Losung ist zwar nahe gelegen, sie ist aber
nicht kinderfreundlich und wohl kaum sinnvoll.

Noch mehr Kopfzerbrechen als der Gedanke, den Kindern ihren Platz wegzunehmen, um da-
rauf Autos abzustellen, bereitet mir aber die Situation, die ich bei meinen Augenschein vor Ort
antraf: ,Die Lésung sieht vor, auf dem Pausenplatz vier Parkplatze zu erstellen.“ Nach meiner
Interpretation bezieht sich diese Formulierung des Gemeinderates auf einen Zeitpunkt in der
Zukunft, nach dem Beschluss des Stadtrates. Offenbar sehen die StaBe dies anders, denn die
vier Parkplatze, Uber die wir hier sprechen, wurden bereits gebaut. Ich habe Fotos gemacht.
Die Situation, die Sie auf dem Situationsplan sehen, besteht bereits. Wir sprechen also nicht
mehr Uber eine Mdglichkeit, sondern Uber vollendete Tatsachen. Als ich mich telefonisch er-
kundigte, meinte man bei den StaBe, die Parkplatze fur Lehrkrafte waren notig gewesen und
kdnnten zurickgebaut werden, sollte der Stadtrat dagegen entscheiden. Ich nehme dies als
Vorschlag auf und verlange, die Parkplatze zurlickzubauen. Es soll solange auf Ersatz fir die
aufgehobenen Parkplatze verzichtet werden, bis eine Lésung andernorts als auf dem Pau-
senplatz der Kinder gefunden ist. Denn die Schule gehdrt auch den Schulkindern, insbeson-
dere der Pausenplatz. In der nahen Umgebung befinden sich bereits zahlreiche Parkméglich-
keiten, auf die man ausweichen kann, selbst wenn dies etwas kostet. Uns Lehrerinnen und
Lehrern werden ein paar Minuten Bewegung taglich nicht schaden, wenn wir unsere schweren
Taschen Uber eine kurze Distanz vom Auto zum Schulhaus tragen missen. Unsere Fraktion
beantragt dem Stadtrat, sich heute fur die Bewegung, fur den Pausenplatz und die Kinder
stark zu machen. Wir sollten den Pausenplatz nicht irgendwelchen Metallkarossen uberlas-
sen, sondern denjenigen, die ihn wirklich brauchen. Wir beantragen dem Rat, die Ziffer 2
nicht aufzuheben, wahrend der Aufhebung von Ziffer 3 zugestimmt werden kann. So kdnnen
wir den Pausenplatz in der Laubegg den Schulkindern zurtickgeben. Danke dafur, dass Sie
sich fur die Kinder stark machen.

Aufgrund der Tatsache, dass trotz fehlender Zustimmung seitens des Stadtrates gebaut wor-
den ist, reichen wir heute eine Motion ein, die in Zukunft verhindern soll, dass auf Pausen-
platzen Parkplatze erstellt werden.

Thomas Gottin (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Selbstverstandlich unterstitzen wir die Anlie-
gen der Kinder, wir haben uns seinerzeit stark fur die Sanierung des Laubeggschulhauses, fur
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die Bibliothek und die Befreiung des Pausenplatzes eingesetzt. Zum Votum von Manuel Wid-
mer ist zu bemerken, dass zwei Parkplatze laut dem Entscheid von 2005 sowieso bestehen
bleiben, selbst wenn Punkt 2 nicht aufgehoben wird. Die Suche nach einem Kompromiss ge-
staltete sich als schwierig, wie Sonja Bietenhard erwahnte. Die bestehende Lésung ist nicht
optimal, aber den Bedingungen entsprechend. Generell gehdren Parkplatze bei allen Schul-
hausern nicht auf die Pausenplatze. Es entspricht auch unserer Politik, bei solchen Situatio-
nen die Dinge genau zu betrachten. Die Pausenplatze sollen den Schulkindern zur Verfligung
stehen. Durch den Verzicht auf die Aufhebung des zweiten Punktes aus dem Stadtratsbe-
schluss lasst sich diese Problematik aber nicht auflésen.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.

2. In der Gegeniberstellung obsiegt der Antrag des Gemeinderats auf Aufhebung Ziffern 2
und 3 dem Antrag der GFL (22 Ja, 40 Nein®?, 1 Enthaltung). Abst.Nr. 017

3. Der Stadtrat stimmt dem Gemeinderatsantrag zu (46 Ja, 17 Nein, 3 Enthaltungen).
Abst.Nr. 018

Abstimmungsnummer: 16.02.20:22:02- 017

JaStimmen: 22 NekStimmen: 40 Enthaltungen: 3 Abwesend: 14 Tat@l(Préasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anlikélansour, Bahnan Blechi, Espinoza, Fischer, GuamitHachler, Imthurn, Jost, Klauser, Kinzler, Lanfrhi,
Lutz-Beck, Michel, Penher, Sancar, Schneider, Stirmachgel, Vollmer, Weder, Widmer, Zbinden

Nein gestimmt haben: Ammann, Bartlome, Battagli@®eychat, Bietenhard, Blaser, Chheng, Dana, Eidreuz, Friedli, GafneWasem,
Gottin, Grosjean, Grossi, Gubser, Imhof, Jaislkala Keller, Kohli, Kusano, Lehmann, Leibundgut,theu, Meyer, Mordini, Neeracher,
Pauli, Pinto, RenneBach, Rilegsegger, Schmidt, Schddéyer, Schwarz, S6nmez, von Greyerz, Walliser, \Wafadlen, Zimmerli

Der Simme enthalten sich: Bil, Ruch, Trede

Abwesend sind: Elsener, Erni, Frieden, Gasser, S&lauGul, Hirsbrunner, Jordi, Kopfli, Mader, Rutheller, Wertli, Zobrist

Abstimmungsnummer: 16.02.2022:03- 018

JaStimmen: 46 NekStimmen: 17 EnthaltungeB: Abwesend: 13 Total: 79 (Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bartlome, BattagliereudBat, Bietenhard, Bil, Blaser, Chheng, Danah&ic Feuz, Friedl, Gaér
Wasem, Gottin, Grosjean, Grossi, Gubser, Hachfehof, Jaisli, Jakob, Her, Kohli, Kusano, Lehmann, Leibundgut, Mathidveyer,
Michel, Mordini, Neeracher, Pauli, Pinto, Ruch, R&egger, Sancar, Schmidt, Schneider, SciMeyer, Schwarz, Sénmez, Trede, von
Greyerz, Walliser, Wasserfallen, Zimmerli

Nein gestimmt haben: Anl-Mansour, Espinoza, Fischer, Gutzwiler, Imthurnst)dauser, Kiinzler, Lanfranchi, Lueck, Penher,
Stirmer, Theiler, Trachsel, Weder, Widmer, Zbinden

Der Stimme enthalten sich: Bahnan Buechi, Jordimér

Abwesend sind: Elsener, Erni, Frieden,sGar, Glauser, Gul, Hirsbrunner, Képfli, Mader, RerBach, Rub, Wertli, Zobrist

13 Verwendung der im Produktegruppenbudget 2012 fir den Teuerungsausgleic h
eingestellten Mittel

Geschaftsnummer 11.000206 / 11/369

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die im Produktegruppenbudget 2012 eingestellten

Mittel fir den Teuerungsausgleich wie folgt zu verwenden:

1. Den Mitarbeitenden im Monatslohn, die am ersten Tag des Ausrichtungsmonats in einem
Arbeitsverhaltnis zur Stadt stehen, wird eine unversicherte Einmalpramie von Fr. 500.00
(bei einem Beschaftigungsgrad von mehr als 50%, bei niedrigeren Beschaftigungsgraden
Fr. 250.00) ausgerichtet. Der Gemeinderat legt die genauen Modalitaten fest.

2. Aus den verbleibenden Mitteln wird eine Arbeitgeberinnen-Reserve fir kiinftige Teue-
rungsausgleichszahlungen geaufnet. Der resultierende Betrag wird spatestens Ende De-
zember 2012 der Personalvorsorgekasse der Stadt Bern Gberwiesen.

Bern, 14. Dezember 2011
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Anderungsantrag Fraktion SVPplus

Aus—den—verbleibendenMittelr Aus den im Produktegruppen

ten Mitteln fur den Teuerungsausgleich wird eine Arbeitgeberinnen-Reserve fur kinfti-
ge Teuerungsausgleichszahlungen gedufnet. Der resultierende Betrag wird spatestens
Ende Dezember 2012 der Personalvorsorgekasse der Stadt Bern lberwiesen.

FSU-Referentin Rahel Ruch (JA!): Der Gemeinderat hat im Produktegruppen-Budget 2012
einen Betrag von 2,1 Mio. Franken fir den Teuerungsausgleich eingestellt. Da der Landesin-
dex fir Konsumentenpreise innerhalb des festgelegten Zeitraumes zwischen November 2010
und November 2011 nicht angestiegen, sondern gesunken ist, bleibt keine Teuerung auszu-
gleichen. Der Gemeinderat will die 2,1 Mio. Franken nicht verfallen lassen und beantragt fol-
gende Verwendung: Alle stadtischen Mitarbeitenden mit Pensen von mehr als 50 Prozent sol-
len 500 Franken erhalten, die mit niedrigeren Beschaftigungsgraden 250 Franken. Die restli-
chen Mittel von ca. 0,8 Mio. Franken sollen in eine Arbeitgeberinnen-Reserve fir kiinftige
Teuerungsausgleichszahlungen fliessen. Der Grund flr diese Anlage besteht darin, dass der
Teuerungsausgleich bisher durch die Personalvorsorgekasse finanziert wurde, die Beitrage
aber mit dem neuen Personalvorsorgereglement (PVR), das bereits in erster Lesung im Stadt-
rat war, nicht mehr von der Kasse, sondern von der Arbeitgeberin und den Arbeitnehmenden
bezahlt werden missen. Deshalb will die Stadt eine Reserve anlegen, aus der in den kom-
menden Jahren der Arbeitgeberinnen-Anteil am Teuerungsausgleich bezahlt werden soll. Die
Kommission FSU halt den Vorschlag fir eine gute Mdglichkeit, um den stadtischen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern fir ihre gute Arbeit zu danken. Die Stadtverwaltung leistet wichtige
Arbeit auf hohem Niveau, diese Leistung verdient Anerkennung. Auch das Einstellen der ver-
bleibenden Mittel in einer Reserve erscheint sinnvoll. Die FSU beantragt dem Stadtrat Zu-
stimmung zu diesem Geschaft. Der Antrag der Fraktion SVPplus, der erst jetzt eingereicht
wurde, konnte in der Kommission nicht besprochen werden.

Fir die Fraktion GB/JA!: Unsere Fraktion steht hinter dem stadtischen Personal. Zwar sind wir
kritisch gegenuber solch unversicherten Einmalpramien und wurden nachhaltige Lohnerho-
hungen vorziehen. Wir nehmen aber zur Kenntnis, dass die Préamien allen zugutekommen und
stimmen dem Gemeinderatsantrag zu. Den Antrag der SVP lehnen wir ab.

Tania Espinoza (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Unsere Fraktion findet gut, dass den Mitar-
beitenden der Stadt fir ihren taglichen Einsatz eine einmalige Pramie zugesprochen werden
soll. Man kann diese Pramie als sinnvolle, symbolische Wertschatzung der Leistung des Per-
sonals verstehen, in diesem Sinne unterstitzen wir den gemeinderéatlichen Antrag. Bekann-
termassen befinden wir uns in einer Phase ausgepragter Sparbemuhungen, an vielen Orten
muss gegenwartig massiv gespart werden und der Spardruck wird kinftig tendenziell noch
zunehmen. Deshalb dussern wir die kritische Nachfrage, ob die gewahlte Verwendung des frei
gewordenen, ziemlich erheblichen Betrages von 2,1 Mio. Franken nicht auch anders und
Uberzeugender hatte ausfallen kénnen. Im Sinne des Personals finden wir es wichtig, Uberle-
gungen anzustellen, die nachhaltige Losungen beinhalten. So héatte der Gemeinderat bei-
spielsweise Wege finden kdnnen, um den Betrag fur Hartefalle im Personalbereich zur Verfu-
gung zu stellen, die aufgrund des Sparzwanges absehbar sind, um zu diesem Zweck einen
Fonds zu aufnen. Wir unterstitzen den Gemeinderatsantrag. Den Vorschlag der Fraktion
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SVPplus halten wir fir nicht allzu schlecht, aber nicht stufengerecht. Weil der SVP-Antrag am
heutigen Abend sehr spat kommt, konnten wir in der Fraktion nicht darlber sprechen.

Antragsteller Rudolf Friedli (SVP): Leider bin ich auf den genialen Einfall erst jetzt gekommen,
demnach konnte ich den Antrag nicht bereits in der Kommission stellen. Ich begrinde hier
unsere Meinung, wieso wir diese Auszahlung fiir unangebracht halten: Dies ist nicht gegen
die Angestellten gerichtet, vielmehr gegen die Tatsache, dass man nach dem Giesskannen-
prinzip vorgeht. Wir beflirworten stattdessen, dass Leistungen belohnt werden. Man rechtfer-
tigt sich mit der Allerweltsbegrindung, alle hatten zum guten Rechnungsergebnis beigetra-
gen, indem alle beim Sparen mithalfen. Wiirde man denn im Falle eines schlechten Rech-
nungsergebnisses alle Mitarbeitenden ausschelten? So geht das nicht. Was kann ein Stras-
senwischer dafir, wenn an oberer Stelle irgendwo Geld verschwendet oder eben sparsam
eingesetzt wird? Beim Strassenwischer ist ersichtlich, ob er gut wischt, und in dem Fall soll er
eine Lohnerhdhung erhalten, weil er gute Leistungen zeigt. Die SVP ware gerne bereit, Geld
dafiir auszugeben. Wir unterstiitzen aber kein Giesskannenprinzip aufgrund floskelhafter Be-
grindungen wie ein gutes Rechnungsergebnis und Wertschatzung des Personals. Man zeigt
dem Personal gegenuber Wertschatzung, indem man gute Léhne bezahlt, die Leistungen be-
urteilt und gute Leistungen honoriert. Das Personalreglement sieht vor, dass der Teuerungs-
ausgleich immer voll bezahlt werden muss. Wenn sich die Situation ergibt, dass nach Regle-
ment kein Teuerungsausgleich fallig wird, bedeutet es kein Unglick, wenn das Geld im Mo-
ment nicht gebraucht wird. Vielleicht kommen Zeiten auf uns zu, in denen wir hohe Teue-
rungsausgleichszahlungen leisten missen. Dann werden wir froh sein, wenn eine Reserve an
Mitteln geschaffen werden konnte, wie unser Antrag vorsieht. Es bedeutet doch kein Verbre-
chen, wenn das in einem Budget bereitgestellte Geld nicht aufgebraucht wird. Wir kénnen die
Mittel vorausschauend beiseitelegen und spater vielleicht einsetzen; so kann man im Bedarfs-
fall darauf zurlickgreifen und muss nicht Abstriche machen in Bereichen, wo es weh tut, wie
vielleicht bei der Kultur. Durch das Einstellen des Geldes nimmt man den stadtischen Ange-
stellten nichts weg. Wir stehen hinter guten Lohnen und Leistungsbeurteilungen. Aber die
vorgeschlagene Ausschittung nach dem Giesskannenprinzip lehnen wir ab. Die Sache mit
dem bestimmten Stichtag ist kritikwirdig. Was geschieht, wenn eine Person kurz vor dem
Stichtag ihre Stelle verlasst, sie aber massgeblich an den guten Ergebnissen der Abteilung
beteiligt war? Heisst es dann, Pech gehabt, wahrend die Neulinge, die seit dem Stichtag da-
bei sind, aber noch nichts bewirken konnten, 500 Franken erhalten? Wir halten solches fur
inkonsequent, deshalb ist das Vorhaben des Gemeinderates abzulehnen. Das Geld kommt
besser einer ,Arbeitgeberinnen-Reserve® zu, wie es im Antrag heisst.

Einzelvoten

Robert Meyer (SD): Ich erinnere daran, wie ein Budget eigentlich funktioniert: Bei der Budget-
planung werden fir wahrscheinliche Aufwande geschatzte Geldbetrage eingesetzt. Bei jedem
Budget kommt es vor, dass man an einem Ort nicht alle Mittel ausschdpft, wadhrend man am
anderen Ort mehr ausgibt. Oder man plant ein Budget fir einen Anlass, beispielsweise ein
Stadtfest, wobei spater beschlossen wird, kein Fest durchzufihren. So wird dieser Budget-
posten zwar nicht aufgebraucht, aber man hat in diesem Sinne auch kein Geld gespart. In
derartigen Fallen kommt niemand auf die Idee, mit den verbleibenden Mitteln etwas anderes
anzustellen. Ich halte den Ansatz, vom Budget auszugehen, fir fragwtrdig. Im Budget wurde
der Betrag zu Recht eingestellt, fir den Fall, dass ein Teuerungsausgleich gewahrt werden
musste, was nun aber nicht der Fall ist. Diese Mittel sind nicht Uberfllissig. Es ist normal, dass
nicht immer alle Mittel aufgebraucht werden. Ich schliesse mich dem Vorredner an: Die Arbeit
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der stadtischen Angestellten ist hoch zu schéatzen, aber gute Arbeit wird besser mit hoheren
Léhnen belohnt als mittels einer allgemeinen Goodwill-Aktion.

Eine andere Bemerkung sprachlicher Natur: In der Vorlage wird von der ,Arbeitgeberinnen-
Reserve® gesprochen. Es geht hier um einen Begriff aus dem BVG, der offizielle gesetzliche
Begriff lautet ,Arbeitgeber-Beitragsreserve®. Die sprachlichen Gleichstellungsiibungen treiben
hier seltsame Bluten.

Roland Jakob (SVP): Mein Parteikollege Rudolf Friedli hat aufgezeigt, wie jemand, der erst
zwei Tage vor dem Stichtag seine Arbeit aufnimmt, in den Genuss der Ausschiittung kommt,
wahrend jemand, der nach langen Dienstjahren kurz vorher gegangen ist, leer ausgeht. Ich
stelle dazu noch die Frage in den Raum, ob denn beispielsweise die Leute, die den Nachkre-
dit zur Beschaffung eines Ersatzfahrzeuges von immerhin 120’000 Franken verschulden und
demnach ihre Leistung nicht erbrachten, kein Geld bekommen oder ob sie aus ihrem Fehler
quasi einen Nutzen ziehen kdnnen, indem sie eine Pramie ausbezahlt erhalten, obwohl sie fir
die Steuerzahlenden einen schweren Verlust eingefahren haben? Deswegen folge ich dem
Vorschlag von Rudolf Friedli, das Geld sei anders zu nutzen. Ich bitte um Unterstitzung des
Antrags. Hier soll nicht nach dem Giesskannenprinzip Geld ausgeschiittet werden, vielmehr
sollten diese Mittel verniinftig eingesetzt werden.

Jacqueline Gafner Wasem (FDP): Bei der Behandlung des Geschéaftes in der Fraktion be-
schlossen wir Stimmfreigabe, weil nicht alle der Auffassung waren, der Gemeinderat unter-
breite einen guten Antrag. Inzwischen liegt zum Gliick der zusatzliche Antrag der SVP vor. Ich
kann mir vorstellen, dass einige, die bisher nolens volens gewillt waren, dem Antrag zuguns-
ten der Einmalprdmie zuzustimmen, nunmehr fir den SVP-Antrag votieren werden. Ich will
einige Aspekte aufgreifen: Es mutet seltsam an, wenn man einen fiir einen bestimmten Zweck
gewahrten Budgetkredit, ndmlich die Ausrichtung des Teuerungsausgleichs, fur einen ande-
ren Zweck verwenden will, mit der Begrundung, es brauche ja keinen Teuerungsausgleich
und man wolle das Geld nicht verfallen lassen, sondern ausgeben. Dies entspricht der typi-
schen Verwaltungsmentalitat. Erstaunlich, dass der Gemeinderat da mitzieht. Die Sprecherin
der GFL ausserte Sympathien fur den Antrag des Gemeinderates, weil es sich um eine sym-
bolische Wertschatzung des Personals handle. Immerhin kostet diese symbolische Geste der
Wertschéatzung, die fur die einzelnen Mitarbeitenden nicht viel ausmacht, die Stadt insgesamt
1,3 Mio. Franken; und dies in einer Zeit, in der wir uns in einer Krise befinden, in der Arbeits-
platze gefahrdet und die Steuereinnahmen ricklaufig sind und wir immer wieder daran erin-
nert werden, dass die Stadt Schulden habe, die abgestottert werden mussten. Wahrscheinlich
ist ein solches Vorhaben nur dadurch zu erklaren, dass wir uns in einem Wabhljahr befinden.
Ich hoffe, dass die FDP-Fraktion nun geschlossen dem SVP-Antrag zustimmt, denn es macht
Sinn, jetzt etwas auf die hohe Kante zu legen, das wir eines Tages garantiert brauchen wer-
den, denn die Teuerung wird auch wieder anziehen.

Peter Kiunzler (GFL): Wir hérten drei Mitglieder der Fraktion SVPplus, nicht aber das zweite
Kommissionsmitglied und ein Mitglied der FDP-Fraktion, nicht aber das Kommissionsmitglied,
das fur die FDP in der FSU einsitzt. In der Kommission ist kein Wort Gber einen solchen An-
trag gefallen. Wie organisieren Sie denn eigentlich |hre Kommissionsarbeit, herrscht da freie
Bahn? Woflur braucht es eine Kommission, wenn alles im Rat diskutiert wird? Nun stellt sich
die halbe SVP-Fraktion ans Mikrofon, um Dinge zu erzahlen, die nichts mit dem zu tun haben,
was in der Kommission besprochen wurde, und reicht dazu einen rasch zusammengesetzten
Antrag nach. Wie arbeiten Sie als Fraktion zusammen? Es ist keine Art, solche Antrage in
dieser Weise vor den Rat zu bringen. Wie unsere Sprecherin bereits erwahnte, waren wir be-
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reit gewesen, Uberlegungen dazu anzustellen, wenn Sie den Antrag in der Kommission ein-
gebracht hatten. Aber in dieser Art politisiert die Fraktion GFL/EVP nicht.

Sonja Bietenhard (BDP): Der Oberton in meinem Votum spricht fir unsere Fraktion, im Unter-
ton spreche ich als Prasidentin der FSU. Ich gebe Peter Kiinzler recht, wir haben es hier nicht
mit einem Idealfall zu tun, wie die Dinge laufen sollten. Aber es ist ein Vorrecht der Men-
schen, gescheiter werden zu dirfen. Als wir das Geschéaft in der FSU diskutierten, stand fir
uns im Vordergrund, dass da Geld vorhanden war, zu dem der Antrag vorlag, es sei einzuset-
zen, um den Mitarbeitenden gegeniber Wertschatzung zu zeigen, und die noch verbleibenden
Mittel seien fur schlechtere Zeiten in einem Fonds einzustellen. Jetzt steht aber dieser SVP-
Antrag im Raum. Ich nehme fir mich persoénlich in Anspruch, diesen Vorschlag als gute Idee
zu bezeichnen, obwohl er den Nachteil hat, spat zu kommen, so dass er in der Kommission
nicht diskutiert werden konnte. Wir wissen alle, dass dies nicht dem Standard entspricht, in
der Regel geht der Antrag aus der Kommission an den Stadtrat. Aber fir einmal ricken wir
davon ab. Wir wollen der guten Idee der SVP beipflichten. Unsere Annahme ist aber nicht als
Missachtung des stadtischen Personals zu verstehen, vielmehr unterstitzen wir damit eine
nachhaltige Form der Wertschatzung, indem wir sicherstellen, dass sowohl in der Personal-
vorsorgekasse wie fir kiinftige Teuerungsausgleiche Mittel zur Verfligung stehen werden, die
wir zuvor nicht aufwenden mussten. Wir stimmen dem Antrag zu. Ich entschuldige mich fur
die Verwirrung, aber wir sind ein intelligenter Haufen und kénnen mit einer kurzfristigen Ande-
rung zurechtkommen. Ich danke Peter Kiinzler fir die Ermahnung zur Wahrung der Disziplin.
Far ein ndchstes Mal wirde ich es begrussen, wenn derart gute ldeen vorgéngig in die Kom-
mission gelangen.

Ruedi Keller (SP): Einige Dinge sind richtigzustellen. Der vorliegende Antrag ist das Resultat
aus Verhandlungen zwischen Sozialpartnern, namlich den Personalverbanden und Gewerk-
schaften mit dem Gemeinderat. Wenn man damit einigermassen respektvoll umgehen will,
kann man dieses Ergebnis nicht einfach umstossen. Es ist héchst verwunderlich, dass sogar
die Prasidentin der vorberatenden Kommission diesbeziiglich unbedarfte Ausserungen tatigt.
Zum ersten Mal seit den Siebzigerjahren soll das stadtische Personal keine nachhaltige, son-
dern eine beschrankte Lohnerhéhung bekommen. Wirde man in der Privatwirtschaft mit Pra-
mien so lange zuwarten, wurde dieses Vorgehen wohl nicht goutiert. Es geht um eine einma-
lige, auf dieses Jahr beschrankte Lohnerhdhung, die nachstes Jahr nicht mehr vorhanden
sein wird. Wer von Wertschatzung gegenuber dem stadtischen Personal sprechen will, muss
der Auszahlung dieser Einmalpréamien zustimmen.

Roland Jakob (SVP): Ich richte folgende Belehrung an Peter Kinzler: Auch er sollte merken,
dass man zu einer anderen Meinung gelangen kann, insbesondere, wenn man plétzlich auf
eine gute Idee kommt, selbst wenn dies ausserhalb der Kommission geschieht. Durch seine
belehrenden Ausserungen bewirkt Peter Kiinzler eher das Gegenteil. Er sollte sich besser
sachbezogen dem Thema widmen, statt die Polemik in den Vordergrund zu stellen. Es geht
hier um die Sache und nicht darum, ob ein Antrag am richtigen Ort gestellt wird. Offenbar hat
er damit ein Problem, aber er sollte sich zurlckhalten. Unser Antrag ist legitim. Ich halte fest,
dass auch beim privaten Gewerbe Rickstande herrschen und die Arbeithnehmenden den Teu-
erungsausgleich auch nicht immer erhalten, wobei keine aussergewdhnlichen Einmalzahlun-
gen gewahrt werden. Das Personal hat Anrecht auf alles, was ihm zusteht. Wir haben ein An-
recht, dem Personal die Mdglichkeit einzurdumen, zusatzlich etwas zu erhalten. Aber wir ha-
ben auch ein Anrecht darauf, dass auf solche Kommentare wie diejenigen von Peter Kunzler
verzichtet wird.
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Ruedi Friedli (SVP): Ich wiederhole Peter Kiinzlers Aussage, dass die GFL unserem Antrag
eventuell hatte zustimmen kénnen, wenn wir diesen in der Kommission eingebracht hatten.
Uns wirft man oftmals vor, wir wiirden keine Sachpolitik betreiben, aber nun kommen Sie mit
dem seltsamen Argument daher, es sei nicht der richtige Zeitpunkt fir diesen Antrag. Es gibt
keine Regel, dass im Stadtrat keine Antrage mehr gestellt werden dirfen. Die Ausrede, Sie
hatten keine Zeit gehabt, den Antrag in der Fraktion zu besprechen, gilt ebenfalls nicht, denn
Sie hatten wahrend der heutigen Sitzung Gelegenheit, sich zu beraten. Unsere Fraktion je-
denfalls ist fahig, sich flexibel zu zeigen und rasch Uberlegungen anzustellen, um sich eine
Meinung in aktueller Sache zu bilden.

Dolores Dana (FDP): Wer austeilt, muss auch einstecken kénnen. Peter Kiinzler verwies auf
das FSU-Protokoll und auf Antrédge, von denen anzunehmen ist, dass sie geheim sind und
nicht an die Offentlichkeit gelangen sollten. Demnach sollten Sie gar nicht wissen, was in der
Kommission diskutiert wurde. Auch die GFL nimmt sich heraus, gescheiter zu werden, zumin-
dest behauptete sie dies in Zusammenhang mit der Neuorganisation der Schulkommissionen.
Wir nehmen uns dasselbe Recht hinaus.

Peter Kinzler (GFL): Ich erinnere an Ruedi Kellers Argument, dass es um Absprachen zwi-
schen Arbeitgeber- und Arbeithehmerseite geht. Hatte die Kommission anders entschieden,
hatte man nochmals verhandeln kénnen. Es ist ein Gebot des Anstandes gegeniiber den stad-
tischen Angestellten, dass in solchen Fragen im Rat nicht plétzlich anders entschieden wird.

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Ich versuche, das Geschaft moglichst neutral und ohne Pole-
mik zu vertreten. Die Verhandlungen mit den Sozialpartnern laufen in jedem Jahr gleich ab,
indem man sich Ende November oder anfangs Dezember trifft, nachdem der Index feststeht.
Wir basieren auf dem Novemberindex, die Teuerung wird jeweils im November erhoben und
dann wird entschieden, ob es einen Teuerungsausgleich gibt. In diesem Jahr stellten wir fest,
dass wir die Teuerung soweit ausgeglichen hatten und unseren Angestellten keinen Teue-
rungsausgleich gewahren konnten. Von einer Reallohnerhéhung wagen wir in der Stadt Bern
ja gar nicht zu trdumen. Also haben wir gemeinsam mit den Sozialpartnern Uber eine Losung
diskutiert, wie dem Personal eine Anerkennung gezeigt und Wertschatzung entgegengebracht
werden kénnen. Wir haben die nicht versicherte Einmalpramie entwickelt, die 500 Franken far
Leute mit Pensen uUber 50 Prozent und 250 Franken fir Angestellte mit kleineren Pensen be-
tragt. In den Verhandlungen haben wir die Sozialpartner deutlich darauf hingewiesen, dass
der Gemeinderat nicht allein dariber beschliessen kann und das Stadtparlament das finanz-
kompetente Organ ist. Den Sozialpartnern ist bekannt, dass wir den Antrag anfangs Februar
vor das Parlament bringen und das Parlament Uber die Verwendung der Budgetposition ent-
scheidet. Von daher stellt der Beitrag an die Mitarbeitenden weder eine Wahlkampfgeschichte
des Gemeinderats dar noch ist er unangebracht. Als Kantonsangestellter in einer komfortab-
len Situation kann man gut reden. Die Stadt Bern verfugt nicht Uber die gleichen Mdglichkei-
ten wie der Kanton. Es stimmt, dass man den Angestellten nichts wegnimmt, aber man gibt
ihnen etwas. In Zeiten, in denen die Krankenkassenpramien steigen und die Konsumguter
teurer werden, ist ein Zustupf von 500 Franken nicht zu unterschatzen. Wenn Sie sich in die
Situation eines Strassenreinigers versetzen, merken Sie, dass dieser Betrag fur ihn mehr als
nur Peanuts darstellt. Diese Summe bedeutet fir ihn eine Anerkennung. Er wird dadurch nicht
besser, schneller und sauberer wischen, aber er sieht, dass die von ihm erbrachte Leistung
vom Stadtparlament anerkannt wird. Wir wollen diesen Budgetkredit nicht anders verwenden.
Hier gilt das Motto ,Take it or leave it“, die Entscheidung liegt bei Ihnen. Der Gemeinderat ist
gemeinsam mit den Sozialpartnern der Ansicht, dass es ein gangbarer Weg sei, mittels der
Einmalpréamien eine Geste zu zeigen und die verbleibenden Mittel in die Reserve fur die Pen-
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sionskasse zu geben. Falls Sie dagegen stimmen, wird das Budget von 2,1 Mio. Franken nicht
gebraucht und die Mittel gehen Ende Jahr in das Eigenkapital ein; es sei denn, Sie nehmen
den Antrag der SVP an, dann wird mit dem ganzen Betrag eine Reserve fir zukiinftige Teue-
rungsausgleichszahlungen geaufnet. Das Geld wurde ins Budget eingestellt, das Budget wur-
de vom Volk unter der Pramisse genehmigt, dass ein Teuerungsausgleich von einem Prozent
auszugleichen ware. Das Volk hat diese Mittel dem Personal zugedacht. Gemass dem
Sprichwort, ,lieber den Spatz in der Hand als die Taube auf dem Dach*, ware es dem Perso-
nal wohl lieber, wenn Sie das Geld sprechen statt in eine Reserve zu geben, von der die An-
gestellten nicht wissen, wann sie davon etwas erhalten. Der Gemeinderat steht mit Uberzeu-
gung hinter dieser Verwendung und bittet Sie im Sinne eines Zeichens an das Personal, den
Vorschlag zu genehmigen.

Jacqueline Gafner Wasem (FDP): Obwohl es uniblich ist, nach dem Gemeinderat noch ein-
mal zu sprechen, melde ich mich wegen einer Unklarheit: Barbara Hayoz erklarte den Verlauf
der Verhandlungen mit den Sozialpartnern. Allerdings bleibt unklar, was denn eigentlich Ge-
genstand von Verhandlungen war, zumal die ricklaufige Teuerung schon im November be-
kannt war.

Beschluss

1. Der Stadtrat lehnt den A nderungsantrag SVP ab (24 Ja, 42 Nein, 1 Enthaltung).
Abst.Nr. 019

2. Der Stadtrat stimmt dem Gemeinderatsantrag zu (51 Ja, 14 Nein, 2 Enthaltungen).
Abst.Nr. 020

Abstimmungsnummer: 16.02.2022:34- 019

JaStimmen: 24 NekStimmen: 42 Enthaltungen: 1 Abwesend: 12 Tat@l(Préasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Bartlome, Beuchat, BietenhaedeB, Dana, Eicher, Feuz, Friedli, Gafner Wasemhof, Jaisli, Jakob, Jost, Kohli
Leibundgut, Meyer, Neeracher, Pauli, RenBach, Riiegsegger, Schmidt, Schneider, Wertli, Zinime

Nein gestimmt haben: Ammann, A@i-Mansour, Battagliero, Bil, Chheng, Espinoza, FsiGhGottin, Grosjean, Grossi, Gubser, Gukzwi
ler, Hachler, Imthurn, Jordi, Keller, Klauser, Kigz Kusano, Lanfranchi, Lehmann, Mathieu, Michkbrdini, Penher, PintoRuch,
Sancar, SchoeMeyer, Stiwwarz, S6nmez, Theiler, Trachsel, Trede, \ollmeyn \Greyerz, Walliser, Wasserfallen, Weder, Widmer,
Zbinden, Zobrist

Der Stimme enthalten sich: LuBeck

Abwesend sind: Bahnan Buechi, Elsener, Emi, Friedgasser, Glauser, Gul, Hirsbrunner, Kopfl, & dRub, Stirmer

Abstimmungsnummer: 16.02.202:35- 020

JaStimmen: 51 NekStimmen: 14 Enthaltungen: 2 Abwesend: 12 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anliklensour, Bahnan Biiechi, Bartlome, Battagliero, &tard, Bil, Chheng, Dana, Eicher, Espinoza,
Fischer, Géttin, Grosjean, Grossi, Gubser, GugwilHachler, Jordi, Keller, Klauser, Kohli, Kiinzlefusano, Lanfranchi, ¢hmann,
Leibundgut, Mathieu, Michel, Mordini, Penher, Pinteuch, Sancar, Schneider, Schdddyer, Schwarz, S6nmez, Theiler, Trachsel,
Trede, Volmer, von Greyerz, Walliser, Wasserfalleveder, Wertli, Widmer, Zbinden, Zimmerli, Zobrist

Nein gestimmt haben: Beuchat, Blaser, Feuz, Frigk#ifner Wasem, Imhof, Jaisli, Jakob, Jost, iBezk, Meyer,Neeracher, Pauli
Ruegsegger

Der Stimme enthalten sich: Imthurn, ReniBaich

Abwesend sind: Elsener, Erni, Frieden, Gasser, &lauGlil, Hirsbrunner, Kopfl, Mader, Rub, Schmi@tiirmer

- Traktandum 14 wird verschoben. -
15 Kleine Anfrage Jacqueline G afner (FDP): Ist das Rauchen in allen stadtischen
offentlichen Liegenschaften prinzipiell untersagt?

Geschaftsnummer 12.000030 / 12/002

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt: Zu Frage 1: Ja. Zu Frage 2: Es gilt Artikel 2 des Gesetzes zum Schutz vor Passiv-
rauchen vom 10. September 2008 (SchPG; BSG 811.51). Dieser verbietet das Rauchen in
offentlich zuganglichen Innenrdumen. Als 6ffentlich zugangliche Innenrdume gelten gemass
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einer nicht abschliessenden Aufzahlung Arztpraxen, Heime und Spitaler, Verkaufsgeschafte,
Einkaufszentren, Dienstleistungsbetriebe, Kinos, Konzertsdle, Museen, Theater, Versamm-
lungslokale, Bildungsstatten, Schulen, Sportanlagen, Stadien und V erwaltungsgebaude. Zu
Frage 3: Es braucht ein Fumoir. Ein Fumoir ist geméass SchPG ein abgeschlossener Raum mit
einer eigenen Liftung. Zu Frage 4: Der Einbau eines Fumoirs muss bautechnisch méglich,
beispielsweise bezlglich des Denkmalschutzes bewilligungsfahig und wirtschaftlich vertretbar
sein. Bei Liegenschaften im Verwaltungsvermdgen muss die Bestellerin oder der Besteller,
bei Liegenschaften im Finanzvermdgen die Mieterschaft bereit sein, die Kosten fir den Ein-
bau eines Fumoirs zu Ubernehmen. Zu Frage 5: Ja.

Jacqueline Gafner Wasem (FDP): Danke fir die Antwort. Es bleibt fir mich aber unklar, wieso
ein paar Tage, nachdem es hiess, im Kornhausforum werde kein Fumoir eingebaut, plétzlich
ein gegenteiliger Bescheid kam. Insofern sind meine Fragen nicht abschliessend beantwortet.

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Hier scheint ein grundlegender Irrtum vorzuliegen: Wir haben
nicht beschlossen, ein Fumoir einzubauen, vielmehr hat der Regierungsstatthalter beschlos-
sen, man durfe beim Kornhaus wieder draussen rauchen.

Beschluss
Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der mindlichen Antwort des Gemeinderats.

- Traktanden 16 bis 18 werden verschoben. -

19 Interfraktionelles Postulat BDP/CVP, GLP (Kurt Hirsbrunner, BDP/ Michael Kopfli,
GLP) vom 12. Méarz 2009: Anderungen im Reglement iiber die Boden - und Woh n-
baupolitik der Stadt Bern (Fondsreglement; FRBW); Fristverlanger ung

Geschaftsnummer 09.000108 / 11/360

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zum Interfraktionellen Postu-
lat BDP/CVP, GLP (Kurt Hirsbrunner, BDP/Michael Képfli, GLP) vom 12. Marz 2009: An-
derungen im Reglement Uber die Boden- und Wohnbaupolitik der Stadt Bern (Fondsreg-
lement; FRBW); Fristverldngerung

2. Er stimmt einer Fristverlangerung zur Vorlage des Prufungsberichts bis 30. Juni 2013 zu.

Bern, 9. November 2011

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 30. Juni 2013 zu.
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20 Interfraktionelle Interpellation GFL/EVP, GLP (Tania Espinoza, GFL/Daniel
Imthurn, GLP): Anreizsystem bei der ,Neuen Stadtverwaltung Bern*

Geschaftsnummer 11.000229 / 11/354
- Die Diskussion wird nicht verlangt. -

Interpellant Daniel Imthurn (GLP): Ich spreche auch fir meine Mitinterpellantin. Die Antwort
des Gemeinderates haben wir zur Kenntnis genommen. Wir stossen auf geballte Ablehnung,
tberall heisst es Nein. Der Gemeinderat meint, die Zielsetzung einer effizienten Verwaltung
sei in der Stadtverwaltung bereits realisiert und sei auch mit anderen Mitteln zu erreichen,
beispielsweise mit dem System der Zielvereinbarungen. Wer das System des New Public Ma-
nagements (NPM) kennt, auf dem auch die Stadtverwaltung aufbaut, weiss, dass mit NPM
weitere Anreizsysteme gemeint sind. So sollte es moglich sein, dass nicht nur einzelne Per-
sonen, wie dies beim Management by Objectives der Fall ist, sondern ganze Verwaltungsein-
heiten eine Belohnung erhalten. Aus dem Evaluationsbericht des Kompetenzzentrums fir
Public Management der Universitat Bern aus dem Jahr 2007 geht hervor, dass verschiedene
Leute daruber enttduscht waren, dass gewisse Anreizsysteme nicht eingefiihrt wurden. Wir
sind mit der Antwort nur teilweise zufrieden und verfolgen dieses Thema weiterhin.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Die Interpellantin Fraktionen GFL/EVP und GLP ist mit der Antwort teilweise zufrieden.

- Traktanden 14 sowie 16 bis 18 werden verschoben. -
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Eingange

Es werden folgende parlamentarische Vorstdsse eingereicht und an den Gemeinderat wei-
tergeleitet:

10.

11.

12.

13.

14.

Dringliche Motion Fraktion SVPplus (Roland Jakob/Ueli Jaisli, SVP): Dampfzentrale ohne
Dampf! Keine Quersubventionen mit Steuergeldern sondern Losungen sind gefragt!
Dringliche Interpellation Fraktion BDP/CVP (Edith Leibundgut, CVP/Judith Renner-Bach,
BDP): Gefahrdung der Kinder statt Verkehrsberuhigung im Quartier Schénberg-Ost?
Dringliche Interpellation Ueli Jaisli (SVP): Dampfzentrale — Berns Kulturdampfer ohne Ziel
und Zukunft?

Motion Fraktion SP/JUSO (Beat Zobrist/Stefan Jordi, SP): Bierhibeli-Stutz — Konflikte fur
Velofahrende entschéarfen!

Motion Fraktion GB/JA! (Aline Trede/Christine Michel, GB): Zweitwohnungen in Bern ver-
meiden

Motion Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker-Mansour/Hasim Sancar, GB): Sozialhilfe — Mass-
nahmen auswerten und Prioritdten setzen

Motion Fraktion GFL/EVP (Manuel C. Widmer, GFL): Keine Parkplatze auf Pausenplatzen
von stadtischen Schulen

Motion Robert Meyer (SD): Tram Region Bern — Redimensionierung des Projekts aus Kos-
tengrinden statt der geplanten Luxusldsungen

Interfraktionelles Postulat SP/JUSO, GLP (Beat Zobrist, SP/Peter Ammann, GLP): Neuge-
staltung Schitzenmatte — Verlegung der Bushaltestelle Bollwerk

Postulat Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker-Mansour/Christine Michel, GB): Wie kann die
Qualitat in der Kinderbetreuung auch nach dem Wechsel zu Betreuungsgutscheinen si-
chergestellt werden?

Interpellation Fraktion SP/JUSO (Rithy Chheng, SP): Zweitwohnungsanteil in der Stadt
Bern — Ist der Trend zu Zweitwohnungen steigend?

Interpellation Fraktion SP/JUSO (Ruedi Keller, SP): Braucht es den Leistungsvertrag mit
SAS-Group fir den Barenpark?

Interpellation Alexander Feuz (FDP): Stadtnomaden: Eine endlose Geschichte — Abgelau-
fene Frist im Viererfeld, Sonderrechte fur Alternative

Interpellation Alexander Feuz (FDP), Ueli Jaisli (SVP): Pfrindwald/Jordangrube — Ort der
Narrenfreiheit? Rechtsgleicheit im Bau und bei der Steuerpflicht?

andere Eingénge

Schluss der Sitzung: 22.40 Uhr.
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