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10.
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12.

Traktanden

Kommission fir Planung, Verkehr und Stadtgrin (PVS)

- Ersatzwahl eines Mitglieds

- Wahl des Vizeprasidiums

BERNMOBIL: Verwaltungsrat; Ersatzwahl

(AK: von Greyerz / TVS: Rytz)

Wabhl in Schulkommission (Schulkommission Breitenrain-Lorraine)

(BSS: QOlibet)

Protokollgenehmigung (Protokoll Nr. 11 vom 7. Juni 2012, Nr. 12 vom 21.
Juni 2012)

Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker-Mansour,
GB/Rahel Ruch, JA!): Ungeniigende Versorgung von Kindern in der
Notunterkunft Hochfeld (BSS: Olibet)

Dringliche interfraktionelle Motion GLP, GB/JA!, GFL/EVP, BDP/CVP,
SVPplus (Jirg Weder, GLP/Monika Hachler, GB/Rania Bahnan Bulechi,
GFL/Kurt Hirsbrunner, BDP/Simon Glauser, SVP): Planung Schulraum
Hochfeld (BSS: Olibet)

Interfraktionelle Motion GB/JA!, SP/JUSO, GFL/EVP (Monika Hachler,
GB/Silvia Schoch-Meyer, SP/Rania Bahnan Biechi, GFL): Neubau Aula
Langgasse — die Quartierbevolkerung einbeziehen und Optionen priifen!
(FPI: Hayoz) Ablehnung Punkt 1-4, Annahme als Richtlinie Punkt 5
Volksschule Bitzius, Bitziusstrasse 15: Neubau Doppelturnhalle; Baukredit
(FSU: Mathieu / FPI: Hayoz und BSS: Olibet)

Verwaltungsgebdude Schwanengasse 14: Gesamtsanierung; Aufstockung
Projektierungskredit und Baukredit (FSU: Friedli / FPI: Hayoz)

Dringliche interfraktionelle Interpellation SP/JUSO, GFL/EVP, SVPplus,
BDP/CVP, GLP, FDP, GB/JA! (Giovanna Battagliero, SP/Rania Bahnan
Biechi, GFL/Simon Glauser, SVP/Matthias Stirmer, EVP/Kurt Hirsbrunner,
BDP/Jirg Weder, GLP/Bernhard Eicher, FDP/Rahel Ruch, JA!): Wurde die
externe Einmietung anstelle des Neubaus von zwei stadtischen
Rechenzentren wirklich seriés geprift? (FPI: Hayoz)

Dringliche Interpellation Luzius Theiler (GPB-DA): Hohe Baukosten fiir den
Neuaufbau der Siedlung Stéckacker-Sid (FPI: Hayoz)

Kleine Anfrage Werner Pauli (AP), Kurt Riegsegger (SVP): Das ,Tramhaus®

auf dem Breitenrainplatz und die Vandalen (FPI: Hayoz)
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Interfraktionelle Motion GFL/EVP, SP/JUSO (Peter Kiinzler, GFL/Beat
Zobrist, SP): Verkehrsberuhigung Viktoriarain

(TVS: Rytz) Annahme Punkt 1/ Ablehnung Punkt 2

verschoben vom 5. Juli 2012

Motion Rolf Zbinden (PdA): Ein Platz fir James Guillaume (16.2.1844-
20.11.1916) in Berns Westen

(TVS: Rytz) Ablehnung; verschoben vom 5. Juli 2012

Lorrainebriicke: Erneuerung Entfeuchtungsanlage; Ausfihrungskredit

(PVS: Blaser / TVS: Rytz)

18700016, Fr. 1°320°000.00, Anschaffung von vier dieselbetriebenen
Kehrichtfahrzeugen Euro Ill; Kreditabrechnung (PVS: Mordini / TVS: Rytz)
Kleine Anfrage Eveline Neeracher (SVP): Parkplatzbewirtschaftung auch am
Sonntag (TVS: Rytz)

Kleine Anfrage Bernhard Eicher (FDP): Tram Region Bern: Wie hoch ist der
Bundesbeitrag effektiv? (TVS: Rytz)

Interfraktionelle Motion GFL/EVP, SP/JUSO (Verena Furrer-Lehmann,
GFL/Margrith Beyeler-Graf, SP) vom 14. Oktober 2004: Bestehenden
Wohnraum sichern; Abschreibung

(PVS: Mordini / PRD: Tschappat) verschoben vom 24. Mai 2012
Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GFL/EVP, GB/JA! (Michael Aebersold,
SP/Verena Furrer-Lehmann, GFL/Natalie Imboden, GB) vom 28. April 2005:
Autofreies Pilotprojekt in der Stadt Bern lancieren; Abschreibung

(PVS: Penher / PRD: Tschappat) verschoben vom 24. Mai 2012

Kleine Anfrage Bernhard Eicher (FDP): Top Level Domain.bern

(PRD: Tschappat)

Kleine Anfrage Fraktion SVPplus (Roland Jakob, SVP): Leistungsvertrag
Reitschule (PRD: Tschappat)

Kleine Anfrage Werner Pauli (AP): 1. Augustfeier 2012 auf dem
Minsterplatz (GuB: Tschappat)

Motion Parlamentarische Untersuchungskommission (PUK) 2003 (Ueli
Stickelberger, GFL/Rudolph Schweizer, SVP) vom 15. Januar 2004:
Anderung der Gemeindeordnung: Ausbau der Kontroll- und
Begleitinstrumente von Volk und Parlament; Abschreibung

(AK: Hirsbrunner / PRD: Tschappat)

Motion Fraktion SVPplus (Peter Buhler, SVP): Neuwahlen statt weitere
Qualen auf Kosten von Berns Bevoélkerung!

(GuB: Tschappat) Ablehnung

Motion Luzius Theiler (GPB-DA): Motion fiir Erweiterung der Volksrechte:
Moglichkeit des Volksvorschlages zu allen Abstimmungsvorlagen

(GuB: Tschappat) Ablehnung

Motion Fraktion FDP (Mario Imhof, FDP): Ohne ausgearbeitete, definierte
Konzepte und Budgets keine Steuergelder fir o6ffentliche Events

(PRD: Tschappat) Ablehnung

Motion Beat Gubser (EDU): Keine weiteren Subventionen fir das politische
Zentrum Reitschule (PRD: Tschappat) Ablehnung

Postulat Fraktion FDP (Bernhard Eicher, JF): Bern braucht eine
multifunktionale Musical- und Eventhalle (PRD: Tschappat) Annahme
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30. Motion Fraktion GB/JA! (Natalie Imboden/Christine Michel, GB) vom 28.

Juni 2007: Uberbauungsordnung fir eine zukunftstrachtige, nachhaltige

Siedlung in der Stadt Bern vorantreiben: Viererfeld Siid; Fristverlangerung

Punkt 1 (PRD: Tschéappat) bis 31.12.2013 07.000224
31. Postulat Fraktion GB/JA! (Natalie Imboden/Christine Michel, GB) vom 28.

Juni 2007: Uberbauungsordnung fiir eine zukunftstrachtige, nachhaltige

Siedlung in der Stadt Bern vorantreiben: Viererfeld Siid; Fristverlangerung

Punkt 2 (PRD: Tschéappat) bis 4 bis 31.12.2013 07.000224
32. Postulat Martina Dvoracek (GB) vom 24. Juni 2004: Viererfeld Sud:

Autofreies Wohnen ermdglichen; Fristverlangerung

(PRD: Tschappat) bis 31.12.2013 04.000412
33. Motion Fraktion GB/JA! (Natalie Imboden/Karin Gasser, GB) vom 6.

September 2007: Klimafreundliche Stadt Bern (2): Energieeffiziente

Uberbauungsordnungen; Fristverlangerung

(PRD: Tschappat) bis 01.04.2014 07.000307
34. Motion Fraktion GB/JA! (Stéphanie Penher/Natalie Imboden, GB) vom 7.

Mai 2009: Planungskredit fir die Umnutzung und stadtebauliche Gestaltung

der Schiitzenmatte; Fristverlangerung

(PRD: Tschappat) bis 31.12.2013 09.000191
35. Postulat Fraktion GFL/EVP (Daniela Lutz/Nadia Omar, GFL) vom 26.

November 2009: Zusammenlegung des Stadtplanungsamtes, der

Verkehrsplanung und der Abteilung fiir Stadtentwicklung; Fristverlangerung

(PRD: Tschappat) bis 31.12.2013 09.000426
36. Postulat Fraktion BDP/CVP (Edith Leibundgut, CVP) vom 19. Februar 2009:

Der Spielplatz auf der grossen Schanze muss aufgehoben und an einem

kinderfreundlichen Ort neu eingerichtet werden; Fristverlangerung

(PRD: Tschappat) bis 30.06.2013 09.000074
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Prasenzliste der Sitzung 17.00 bis 19.15 Uhr

Vorsitzend
Prasidentin Ursula Marti

Anwesend

Peter Ammann
Cristina Anliker-Mansour
Rania Bahnan Bliechi
Vinzenz Bartlome
Giovanna Battagliero
Lea Bill

Manfred Blaser

Rithy Chheng
Dolores Dana
Bernhard Eicher
Susanne Elsener
Tania Espinoza
Alexander Feuz
Claudio Fischer
Regula Fischer
Jacqueline Gafner Wasem
Judith Gasser

Simon Glauser
Thomas Gottin
Claude Grosjean
Guglielmo Grossi
Beat Gubser

Entschuldigt
Sonja Bietenhard
Peter Erni
Rudolf Friedli
Daniel Imthurn
Robert Meyer

Vertretung Gemeinderat
Edith Olibet BSS

Entschuldigt
Alexander Tschappat PRD
Barbara Hayoz FPI

Ratssekretariat

Ladina Kirchen, Ratssekretarin

Eva Schmid, Protokoll

Leyla Gl

Lukas Gutzwiller
Monika Hachler
Kurt Hirsbrunner
Mario Imhof

Ueli Jaisli

Roland Jakob
Stefan Jordi
Dannie Jost
Ruedi Keller
Daniel Klauser
Philip Kohli
Michael Kopfli
Martin Krebs
Peter Klnzler
Lea Kusano
Prisca Lanfranchi
Annette Lehmann
Edith Leibundgut
Daniela Lutz-Beck
Martin Mader
Corinne Mathieu

Christine Michel

Halua Pinto de Magalhédes
Hasim Sancar

Alexandre Schmidt

Aline Trede

Reto Nause SUE

Nik Schnyder, Ratsweibel
Margrit Bigler, Sekretariat

Patrizia Mordini
Eveline Neeracher
Esther Oester
Werner Pauli
Stéphanie Penher
Judith Renner-Bach
Pascal Rub

Rahel Ruch

Kurt Riegsegger
Martin Schneider
Silvia Schoch-Meyer
Miriam Schwarz
Hasim S6énmez
Matthias Stirmer
Bettina Stissi
Luzius Theiler
Martin Trachsel
Gisela Vollmer
Jurg Weder
Manuel C. Widmer
Rolf Zbinden

Nicola von Greyerz
Peter Wasserfallen
Béatrice Wertli

Christoph Zimmerli

Regula Rytz TVS

Stadtkanzlei
Jirg Wichtermann, Stadt-
schreiber
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Mitteilungen der Présidentin

Vorsitzende Ursula Marti: Wir sind noch nicht beschlussfahig. Ich gebe trotzdem bereits die

Entschuldigungen bekannt. In der Hoffnung, dass Sie alle schone Ferien verbracht haben,

wiinsche ich Ihnen einen guten Start in den Stadtratsalltag.

Nachste Woche finden folgende Anlasse statt:

- Am Montag, 20. August 2012, findet die Einladung der Gemeinde Koniz statt. Es haben
sich bisher knapp 20 Stadtratsmitglieder angemeldet.

- Fir den S tadtratsausflug vom 23. August 2012 haben s ich rund 50 S tadtratinnen und
Stadtrate angemeldet.

Auf Verlangen des Stadtrats wird am 6. September 2012 eine Zusatzsitzung einberufen. Das

Datum wurde gestitzt auf die durchgefiihrte Umfrage festgelegt. Ich bitte Sie, es in lhren

Agenden einzutragen, damit wir eine gute Besetzung erreichen.

Traktandenliste

1. Die Kleinen Anfragen betreffend Traktanden 11 und 22 wurden zurliickgezogen, weil sich
die Anliegen erledigt haben.

2. Die Diskussion wird zu den Traktanden 6 und 7, zu den Traktanden 23 und 24 s owie zu
den Traktanden 29-31 zusammengefihrt.

Ordnungsantrag zur Traktandenliste der Fraktion SVPplus

Antrag 1

Alle kleinen Anfragen werden im Stadtrat vor der Beendigung der ersten Sitzung, das heisst
vor 19.00 Uhr, durch den Gemeinderat beantwortet.

Eventualantrag (zu Antrag 1)

Alle kleinen Anfragen die bis 22.00 Uhr nicht behandelt wurden, werden ohne Ausnahme ab

22.00 Uhr umgehend und ordnungsgemass im Stadtrat durch den Gemeinderat beantwortet.
Begrindung

Ergibt sich aus Art. 65 Abs. 2 des GRSR. Es muss davon ausgegangen werden, dass an der nachsten Stadtratssit-
zung vom 16.08.2012 nicht alle kleinen Anfragen gemass GRSR Art. 65 Abs. 2 Fristgerecht abgehandelt werden
kénnen, da die Traktandierung fur die kleinen Anfragen etwas ungliicklich gewahlt wurde. Aus diesem Grund stelle
ich im Namen der SVPplus Fraktion folgende Antrage zur Traktandierung!

Vorsitzende Ursula Marti: Seitens der SVPplus-Fraktion liegt ein Ordnungsantrag auf Ver-
schiebung der Kleinen Anfragen vor. Ich unterbreite lhnen zusammen mit der SVPplus-
Fraktion folgenden neuen Vorschlag , namlich, alle verbleibenden Kleinen Anfragen im An-
schluss an das Traktandum 8 zu behandeln. Ist diese Verschiebung bestritten?

Beschluss

Der Stadtrat stimmt der Verschiebung der Traktanden 16, 17, 20 und 21 nachfolgend an das
Traktandum 8 zu.
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1 Kommission fir Planung, Verkehr und Stadtgriin (PVS): Ersatzwahl eines Mi t-
glieds und Wahl des Vizeprasidiums

Geschaftsnummer 09.000084

1. Der Stadtrat wahlit fir den zuricktretenden Mario Imhof den von der Fraktion FDP nomi-
nierte Alexander Feuz einstimmig als Mitglied in die Kommission PVS.

2. Der Stadtrat wahlt den von der Fraktion FDP nominierte Alexander Feuz einstimmig zum
Vizeprasidenten der Kommission PVS 2012.

Vorsitzende Ursula Marti: Alexander Feuz, ich gratuliere Thnen zur Wahl und winsche lhnen
alles Gute im neuen Amt.

2 BERNMOBIL: Verwaltungsrat; Ersatzwahl

Geschéaftsnummer 07.000035 / 12/154
Vorsitzende Ursula Marti: Der Gemeinderat schlagt Herrn Christoph Erb zur Wahl vor.

AK-Referent Manuel C. Widmer (GFL): Ich vertrete die heute abwesende Nicola von Greyerz.
Durch den unerwarteten und sehr bedauerlichen Tod von Christoph Stalder entstand im Ver-
waltungsrat von BERNMOBIL eine Vakanz. Christoph Stalder gehotrte dem Verwaltungsrat
von BERNMOBIL seit dessen Griindung, im Jahr 1998, an. Als Mitglied dieses Gremiums hat-
te er als Bruckenbauer und Netzwerker eine wichtige Funktion und wurde von seinen Verwal-
tungsratskolleginnen und -kollegen sehr geschatzt. Im April 2012 unterbreitete der Gemeinde-
rat der AK den Vorschlag, das Verfahren fir die Ersatzwahl von einem Findungsausschuss
durchfiihren zu lassen, in welchem nebst einer Verwaltungsratsvertretung eine Delegation der
AK und der Direktion TVS vertreten sein sollten. Das Blro des Stadtrats erklarte sich mit die-
sem Vorgehen einverstanden. In der Folge konstituierte sich der Findungsausschuss. Er be-
stand aus Gemeinderatin Regula Rytz, seitens des Stadtrats aus Nicola von Greyerz, Jacque-
line Gafner Wasem und mir. Seitens des Verwaltungsrats BERNMOBIL nahm Vizeprasidentin
Therese Roder Einsitz und seitens der Fachstelle OV BERNMOBIL Ueli Miller. Grundlage
des Auswahlverfahrens bildete das aktuelle Anforderungsprofil fir den Verwaltungsrat
BERNMOBIL. Neben guten Kenntnissen des Unternehmungsumfelds, des Marktes und der
Kundenbedirfnisse erfordert dieses auch eine geniigende zeitliche Verfligbarkeit sowie keine
Interessenbindungen, durch welche die unabhangige Entscheidungsfindung zum Wohle von
BERNMOBIL beeintrachtigt werden kdnnte. Die Fraktions- und Parteiprasidenten wurden auf-
gefordert, Namen von mdglichen Kandidatinnen und Kandidaten bekanntzugeben. Die Liste
wurde vom Ausschuss geprift und die Kandidatinnen und Kandidaten zum Gespréach eingela-
den. Ein Kandidat zog sich vor dem Gesprach aus dem Verfahren zuriick. Am 6. Juni 2012
einigte sich der Wahlausschuss nach eingehenden, spannenden Gesprachen darauf, lhnen
Herrn Christoph Erb zur Wahl in den Verwaltungsrat BERNMOBIL vorzuschlagen. Dieser Vor-
schlag wurde der AK am 2. Juli 2012 zur Genehmigung vorgelegt, inklusive Informationen
Uber das Bewerbungsverfahren und Uber das gefuhrte Gesprach. Gestutzt darauf empfiehlt
Ihnen der Gemeinderat Herrn Christoph Erb zur Wahl in den Verwaltungsrat BERNMOBIL.
Christoph Erb wurde 1956 geboren. Er ist Flrsprecher und seit 1993 Direktor des kantonal-
bernischen Gewerbeverbandes. Zudem ist er Prasident der TCS-Sektion Bern und war von
1986 bis 2006 fur die FDP im Grossen Rat des Kantons Bern. Von 2000 bis 2004 amtete er
als Fraktionsprasident. Daneben war er Mitglied der Finanzkommission und der vorberaten-
den Kommission fir die Steuergesetzgebung 2001. Christoph Erb ist eine angesehene und
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integre Person. Durch seine diversen Tatigkeiten verfligt er lber ein exzellentes Netzwerk.
Dieses beschrankt sich nicht auf die Stadt Bern, sondern erstreckt sich Uber den ganzen Kan-
ton Bern. Wir glauben, dass dieses Netzwerk BERNMOBIL von grossem Nutzen sein kann.
Mit seinen Fahigkeiten und mit seinem Netzwerk entspricht Christoph Erb dem Anforderungs-
profil vollumfanglich. Die AK empfiehlt IThnen, dem Antrag des Gemeinderats zu folgen und
Christoph Erb in den Verwaltungsrat von BERNMOBIL zu wahlen.

Beschluss

Der Stadtrat wahlt mit 3 Gegenstimmen 2 Enthaltungen als Mitglied des Verwaltungsrats
BERNMOBIL fir die verbleibende Amtsperiode bis zum 31. Dezember 2012 Herrn Christoph
Erb, Lorbeerstrasse 6, 3018 Bern, Fiursprecher, Direktor KMU Kanton.

Vorsitzende Ursula Marti: Ich gratuliere Herrn Erb zu seiner Wahl und wiinsche ihm alles Gute
im neuen Amt.

- Beifall -

3 Wahl in Schulkommission (Schulkommission Breitenrain -Lorraine)
Geschaftsnummer 12.000014 / 12/155

Gemeinderatsantrag

Herr Peter Hufschmid-Hirschbihl wird auf den 31. Juli 2012 als Mitglied der Schulkommission
Breitenrain-Lorraine zuriicktreten. Von diesem Rucktritt wird - verbunden mit dem Dank fur die
geleistete Arbeit - Kenntnis genommen.

Als neues Mitglied der Schulkommission Breitenrain-Lorraine wird ab dem 1. August 2012 fur
den Rest der laufenden Amtsdauer, d. h. bis am 31. Juli 2013 gewahlt:

Herr Markus Scharnowski (FDP), 1983, Langgassstrasse 75, 3012 Bern

Gemass Artikel 25 Absatz 2 des Reglements vom 30. Marz 2006 U ber das Schulwesen
(Schulreglement; SR) sollen die zur Wahl in die Schulkommissionen der einzelnen Schul-
kreise Vorgeschlagenen in der Regel im betreffenden Schulkreis wohnen. Herr Scharnowski
wohnt nicht im Schulkreis Breitenrain-Lorraine.

Bern, 27. Juni 2012

Riuckweisungsantrag Partei der Arbeit Bern

Der Wahlvorschlag des Gemeinderats sei zurickzuweisen mit dem Auftrag, als neues Mitglied
der Schulkommission Breitenrain-Lorraine sei — im Sinn von Artikel 25 Absatz 2 des Regle-
ments vom 30. Marz 2006 uber das Schulwesen — eine Person zu wahlen, die im betreffenden
Schulkreis wohnt.

Antragsteller Rolf Zbinden (PdA): Das Schulreglement sieht vor, dass sich Mitglieder der
Schulkommission in der Regel aus den jeweiligen Schulkreisen rekrutieren. Das scheint mir
Sinn zu machen, vor allem wenn davon ausgegangen wird, dass Schulkommissionen auch
Organe sind, welche einer 6ffentlichen Mitwirkung und einer 6ffentlichen demokratischen Kon-
trolle bedlirfen. Wem muss ich dies hier, in diesem Saal, eigentlich sagen? Ist eine Regie-
rungspartei nicht im Stande dazu, fir den doch ziemlich grossen Kreis Breitenrain-Lorraine
einen Kandidaten oder eine Kandidatin aus ihren Reihen zu finden, so ist dies fur die entspre-
chende Partei mit Regierungsanspruch peinlich. Wir sollten nicht dazu verleitet werden, von
der sinnvollen Regelung des Schulreglements Abstand zu nehmen. Der Schulkreis Breiten-

802



Protokoll Nr. 15 | Stadtratssitzung, 16. August 2012

rain-Lorraine ist sowohl kulturell als auch schulpolitisch sehr bunt und Iebendig. Umso weni-
ger verdient er es, dass die FDP ihm gegenuber diese Art von schulpolitischer Entwicklungs-
hilfe zelebriert. Die PdA Bern hat die von der FDP vorgelegte Kandidatur aus diesem Grund
abgelehnt. Wir erwarten, dass uns demnachst ein valabler Kandidat oder eine valable Kandi-
datin im Sinn, dass diese Person aus dem Schulkreis stammt, prasentiert wird.

Fraktionserklarungen

Roland Jakob (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Als langjahriges Schulkommissionsmitglied und
ehemaliger Schulkommissionsprasident mdéchte ich gewisse Punkte berichtigen: Wenn man
schon bellt, sollte man bitte sehr korrekt sein! Wichtig ist, dass die Schulkommissionen in der
Regel aus dem betreffenden Schulkreis bestimmt werden. Dies ist kein Muss. Gute Leute mit
Wohnsitz in einem anderen Schulkreis kdnnen Schulkommissionsmitglieder eines anderen
Schulkreises sein und ihr Amt genauso gewissenhaft und rechtschaffen ausiiben. Es braucht
keine Leute aus der PdA, die uns schulmeistern. Fakt ist, dass es immer schon vorgekommen
ist, dass Leute der Stadt Bern Mitglieder einer Schulkommission eines anderen Schulkreises
waren. Frau Gemeinderatin Olibet kann dies sicher bestdtigen. Art. 25 Abs. 2 Schulregle-
ments besagt klar: ,Die zur Wahl in die Schulkommissionen der einzelnen Schulkreise Vorge-
schlagenen sollen in der Regel im betreffenden Schulkreis wohnen.” Ich bitte Rolf Zbinden,
beim nachsten Mal weniger Polemik zu betreiben. Die FDP ist gross genug, um Uber den Vor-
schlag einer Kandidatur zu entscheiden. Die SVPplus-Fraktion sagt heute mit Sicherheit Ja
zum vorgeschlagenen Kandidaten, wie wir dies bei allen Kandidaten tun, egal aus welchem
politischen Lager sie stammen. Wir gehen davon aus, dass die Parteien ihre Hausaufgaben
machen und gute Leute vorschlagen, die willens sind, sich im Bildungswesen einzubringen.

Bernhard Eicher (JF) fir die Fraktion FDP: Ich bitte Sie um Unterstiitzung unserer Kandidatur
aus folgenden Griinden: Im Stadtrat ist es Usus, sich gegenseitig zu vertrauen, dass geeigne-
te und brauchbare Kandidierende vorgeschlagen werden. Was die Quartiere anbelangt, sind
wir der Auffassung, dass es mehr Sinn macht, eine motivierte Person auch einmal von aus-
serhalb des Quartiers zu nehmen, anstatt eine Person innerhalb des Quartiers zu diesem Amt
zu verknurren. Dies ist auch der Grund far unser Abweichen von der Regel. Ich war selber
bereits Schulkommissionsmitglied im Kreis Kirchenfeld-Schosshalde und wohnte damals im
Breitenrain. Ich habe meinen Einsatz genauso geleistet; am Wohnsitz kann es sicher nicht
liegen.

Beschluss

1. Der Stadtrat lehnt den Rickweisungsantrag Zbinden (PdA) ab (3 Ja, 56 Nein). Abst.Nr. 002

2. Herr Peter Hufschmid-Hirschbihl wird auf den 31. Juli 2012 als Mitglied der Schulkom-
mission Breitenrain-Lorraine zurtcktreten. Von diesem Rucktritt wird — verbunden mit dem
Dank fur die geleistete Arbeit — Kenntnis genommen. Als neues Mitglied der Schulkom-
mission Breitenrain-Lorraine wird mit 3 Gegenstimmen, ab dem 1. August 2012 fir den
Rest der laufenden Amtsdauer bis am 31. Juli 2013 gewahlt: Herr Markus Scharnowski
(FDP), 1983, Langgassstrasse 75, 3012 Bern.

- Beifall -

Abstimmungsnummer: 16.08.2012:18- 002

JaStimmen: 3 NeirStimmen: 56 Enthaltungen: 0 Abwesend: 20 Tat@l(Préasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Fischer R, Theiler, Zbinden

Nein gestimmt haben: Ammann, Anlikéansour, Bahnan Biliechi, Bartiome, Battagliero, Blahheng, Dana, Eicher, Elsener, Eepin
za, Feuz, Fischer C, Gafner Wasem, Glauser, Gmsj@mssi, Gubser, Gul, Gutzwiller, Hachler, Hingtimer, Imhof, Jakob, Jdi, Jost,
Keller, Klauser, Kohli, Kopfli, Krebs, Kiinzler, Kaso, Lanfranchi, Lehmann, Leibundgut, l#Beck, Mader, Mordini, Neeracher, Oester,
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Pauli, Penher, Renn®ach, Rub, Ruch, Riegsegger, Schneider, ScMagter, Schwarz, Sénmez, Stiurmer, Stussi, Trach&diiner,
Weder

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sid: Bietenhard, Bill, Erni, Friedli, Gasser, Gottimthurn, Jaisli, Mathieu, Meyer, Michel, Pinto, i®ar, Schmidt, Trede on
Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Widmer, Zimmerli

4 Protokollgenehmigung (Protokoll Nr. 11 vom 7. Juni 2012, Nr. 1 2 vom 21. Juni
2012)

—_

Der Stadtrat genehmigt Protokoll Nr. 11 vom 7. Juni 2012.
Der Stadtrat genehmigt Protokoll Nr. 12 vom 21. Juni 2012.

N

5 Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker -Mansour, GB/Rahel
Ruch, JA!): Ungenligende Versorgung von Kindern in der Notunterkunft Ho chfeld

Geschaftsnummer 12.000224 / 12/156
- Das Quorum fur die Diskussion wird erreicht (40 Ja, 21 Nein). -

Interpellantin Cristina Anliker-Mansour (GB): Eine menschenwirdige Unterbringung der Asyl-
suchenden ist zentral fir ein Land, welches seine humanitare Tradition grossschreibt. Ge-
mass Kinderrechtskonvention muss das Wohl des Kindes bei jedem behdérdlichen Akt im Vor-
dergrund stehen. Wie der Gemeinderat in seiner Antwort richtig sagt, ist eine unterirdische
Anlage nicht geeignet fir die Unterbringung von Asylsuchenden, insbesondere nicht von Kin-
dern. Aber auch fur Erwachsene ist es schlimm, in einem unterirdischen Bunker wohnen zu
muissen. Besorgniserregend ist auch die Tatsache, dass der Kanton Leistungsvertrdge mit
profitorientierten Unternehmen, wie mit der ORS Service AG, abschliesst. Es ist nicht das
erste Mal, dass das Hochfeld-Zentrum fir die Unterbringung von Asylsuchenden gedffnet
wurde. Hingegen ist es das erste Mal, dass eine solche Anlage in der Stadt Bern von einer
profitorientierten Firma gefuhrt wird. Seit der Eréffnung des Zentrums im Januar 2012 steht
die Notunterkunft (NUK) Hochfeld im Zentrum der Kritik beziiglich der ungeniigenden Versor-
gung von Kindern und E rwachsenen. Konkrete Kritikpunkte sind: keine Kochgelegenheiten
und nicht geniigend zu essen, Epidemiegefahr durch Windpocken, Gefahrdung von Schwan-
gerschaften, ungeniigender Zugang zu Medikamenten usw. Damit sich die Politik ein Bild ma-
chen kann, wollte ich eine Delegation von Stadtratinnen und Stadtraten organisieren, um die
NUK Hochfeld zu besichtigen. Im April 2012 haben wir Frau Rivas, Leiterin des kantonalen
Migrationsdienstes, um einen Besichtigungstermin gebeten. Trotz mehrmaliger Aufforderun-
gen durch das Ratssekretariat ist sie nicht auf unsere Anfrage eingegangen. Erst im Juni
2012 und aufgrund des wachsenden Drucks hat uns der Migrationsdienst einen Termin fir
den 7. Juli 2012 gewahrt. Dieser Termin wurde jedoch aus Sicherheitsgriinden ein Tag zuvor
abgesagt, weil am gleichen Tag andernorts eine Kundgebung stattfand. Die fadenscheinig
begriindete Absage nahrt die Befiirchtung, dass die Vorwiirfe gegen die NUK Hochfeld zutref-
fen. Weshalb Politikerinnen und Politikern sowie der Offentlichkeit keine Besichtigung erlaubt
wurde, ist fir uns bis heute unverstandlich. Im Nachhinein zu sagen, es laufe alles gut, ist
reine Augenwischerei. Richtig ist, dass dank zivilgesellschaftlicher Aktivitdten und entspre-
chender Medienberichterstattungen Verbesserungen eingefihrt wurden. Das ist zu begrus-
sen. Es ist unverstandlich, dass es dazu erst 6ffentlichen Druck braucht. Wir sind mit der
Antwort des Gemeinderats nicht zufrieden. Erstens ist er nicht auf unsere Frage eingegangen.
Zweitens liess der Gemeinderat den Migrationsdienst die Interpellation beantworten. Wir héat-
ten uns eine Beurteilung durch den Gemeinderat gewilinscht, gerade fur die klar stadtischen
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Punkte wie die Einschulung der Kinder. Das Schulamt der Stadt Bern wird wohl wissen, wie
viele Kinder eingeschult worden sind. Auch wenn das Amt fir Migration und Personenstand
(MIP) in der Antwort des Gemeinderats anerkennt, dass das Leben in Zivilschutzanlagen
schwierig ist, scheint der Wille, andere Unterbringungsmaoglichkeiten zu finden, nicht vorhan-
den zu sein. Alle der in den letzten zehn Monaten erdffneten NUK waren bereits wahrend des
letzten Unterbringungsengpasses Ende 2008 in Betrieb. Eine Ausnahme ist die NUK Ko-
niz/Dreispitz. Ich mdchte daran erinnern, dass Stadtratsprasidentin Ursula Marti im Jahr 2008
seitens der SP eine Interpellation zum gleichen Thema einreichte. Der Gemeinderat dusserte
sich damals wie folgt: ,Der Gemeinderat erwartet, dass Bund und Kantone ihre Aufgaben in
diesem Bereich rasch erledigen und Notlagen im Asylwesen in Zukunft vermieden werden
kénnen. Der Gemeinderat begriisst die Bemihungen des Kantons, langerfristige, oberirdische
Unterbringungsmaoglichkeiten zu finden, damit moglichst schnell auf die Zivilschutzanlagen als
Unterklinfte verzichtet werden kann. Der Gemeinderat ist unter Beachtung der Subsidiaritat
jederzeit bereit, den Kanton nach Madglichkeit in seinen Bemuhungen zu unterstitzen.” Wir
sind nach wie vor Uberzeugt, dass die Stadt Bern alles unternehmen muss, um oberirdische
Anlagen zu finden, damit die Asylsuchenden menschenwirdig untergebracht werden. Wir ge-
ben uns mit der Antwort Nr. 7 des Gemeinderats nicht zufrieden. Der Gemeinderat tragt die
Verantwortung fir die Menschen, die in unserer Stadt leben. Zu diesen Menschen gehéren
auch jene Flichtlinge, die in der Hochfeldanalage untergebracht werden. Liebe Gemeindera-
tinnen und Gemeinderate, die Situation dieser Menschen ist unwirdig. Héren Sie auf, sich
hinter dem Kanton zu verstecken! Handeln Sie im Namen der Menschen, die hier Schutz su-
chen.

Fraktionserklarungen

Martin Trachsel (EVP) fir die Fraktion GFL/EVP: Im Hochfeld wird zum wiederholten Mal eine
Notunterkunft gefihrt. Das Wort ,Not“ tragt es bereits in sich und lasst keine Langzeitlésung
zu. Die Dauer und der Bestand der NUK sind nicht gleich wie die Aufenthaltsdauer der Be-
wohner. Wer in der NUK untergebracht wird, wird sobald wie méglich einer Ubertaganlage
zugeteilt. Dass es sich um eine suboptimale Unterkunft handelt, ist unserer Fraktion klar. Wir
geben den Interpellantinnen in vielen Punkten recht, sind aber der Ansicht, dass eine Unter-
taganlage als Notlésung dienlich sein kann. Wir attestieren dem Kanton und der Gemeinde,
dass Uberdurchschnittlich Platzangebote bereit gestellt werden. Wir attestieren zudem den
Burgerinnen und Burgern in der Stadt Bern, dass die Zentren mitgetragen werden. Es ist er-
staunlich, wie links-grine Kreise des Stadtrats mit einer Aktion durch Instrumentalisierung der
Asylsuchenden auf die unginstigen Bedingungen aufmerksam gemacht haben. Die Energie
hatte besser eingesetzt werden kdnnen, indem man mit den Asylsuchenden etwas an der fri-
schen Luft unternommen hatte. Wir sind der Ansicht, dass die Bedingungen nicht optimal
sind. Wir kdnnen festhalten, dass flr diese Menschen ein Betreuungsangebot sowie Méglich-
keiten fur die Freizeitgestaltung bestehen. Das Asylwesen ist zum Business geworden. Die
ORS Service AG verdient Geld damit, fur die Heilsarmee ist es ein karitativer Geschaftszweig.
Die Leistungsvereinbarungen sind uns nicht bekannt, hingegen die medial ausgebreiteten
Ungereimtheiten zwischen dem Auftraggeber Kanton und den Betreuungsorganisationen. Die-
se Ebene ist eine andere und bedarf unserer Ansicht nach dringender Klarung, was die Vor-
gaben und die Leistungsvereinbarungen betrifft. Die Asylfragen betreffen uns alle. Die Asyl-
massnahmen werden vom Bund koordiniert, von den Kantonen umgesetzt und s chliesslich
von den Gemeinden respektive von der Bevdlkerung getragen. Dass Menschen der NUK
Hochfeld zugeteilt werden, ist wohl Schicksal. Dass wir diese Menschen aufnehmen und im
Quartier Moglichkeiten schaffen, damit sie sich wohl fihlen kénnen, ist fir mich eine wichtige
Aufgabe, aber wohl die viel schwierigere. Das Leben soll nicht primar in unterirdischen Gefil-
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den stattfinden, zumal es sich nicht um ein Gefangnis handelt. Viele von uns kennen solche
Anlagen aus eigener Erfahrung und wissen, dass es gut tut, zwischendurch an die frische Luft
gehen und danach wieder nach Hause gehen und im eigenen Bett schlafen zu kdnnen. Asyl-
bewerber haben diese Mdglichkeit nicht. Es ist uns ein Anliegen, dass sie baldmdglichst in
eine bessere Lésung wechseln kdénnen. Fir uns besteht aktuell kein Bedarf, die Anlage dem
Kanton per sofort zu entziehen.

Bernhard Eicher (JF) fur die Fraktion FDP: Die FDP-Fraktion hat dieser Diskussion zuge-
stimmt. Wir befirworten jede Diskussion in diesem Parlament. Dafiir sind wir da. Dement-
sprechend unterstlitzen wir ebenfalls Diskussionen, welche wir inhaltlich nicht unbedingt als
vordringlich gewichten. Es ist interessant, dass wir heute Uber das Ratssekretariat im Auftrag
von Regierungsrat Hans-Jirg Kaser eine Einladung zur Besichtigung der Anlage im Hochfeld
erhalten haben. Ich finde es spannend, wie sich verschiedene Parlamentarierinnen und Par-
lamentarier inhaltlich dussern, bevor sie die Anlage Uberhaupt besichtigt haben. Ich schlage
vor, die Anlage vorher zu besichtigen. Leider werde ich personlich landesabwesend sein und
nicht teilnehmen kénnen. Jene, welchen das Thema nahe geht, sollten vorerst die Anlage
besichtigen, um die Diskussion daruber allenfalls nachtraglich zu fihren.

Leyla Gl (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Die SP/JUSO-Fraktion und die SP als Partei ist
Mitglied des Komitees gegen Fremdenhetze und Asylbusiness, welches seit einiger Zeit zu
Recht die Asylunterkunft im Hochfeld kritisiert. Wir halten den Standard der Asylunterkiinfte
fir total ungeeignet. Unser Fraktionsmitglied Ursula Marti hat bereits vor drei Jahren einen
entsprechenden Vorstoss eingereicht. Im Ubrigen lehnen wir Privatisierungen im Asylbereich
klar ab. Wir sind froh, dass der Gemeinderat in seiner Antwort den Standort der Asylunter-
kunft als ungeeignet beurteilt und dass dies in der Zwischenzeit auch der birgerliche Regie-
rungsrat Hans-Jirg Kaser tut. Aus unserer Sicht ist dies ganz klar das Verdienst des Komi-
tees. Dank seinem Engagement und dank seiner Hartnackigkeit hat sich einiges bewegt und
wird sich in Zukunft hoffentlich noch einiges bewegen. Wir bedauern, dass der Ton zwischen
dem Komitee und der Betreiberschaft des Asylzentrums in letzter Zeit ziemlich polemisch ge-
worden ist. Die Berichterstattung ist gepragt von gegenseitiger Kritik, von Ubertreibungen,
von Instrumentalisierungsvorwirfen. Wir fanden es gut und notwendig, wenn alle etwas her-
unterfahren wirden, zumal sie den Medien zufolge alle die gleiche Absicht haben, namlich,
dass es den beherbergten Leuten gut geht. Alle teilen inzwischen die Ansicht, dass das NUK
Hochfeld keine geeignete Unterkunft ist, vor allem nicht fir Kinder. Insofern kénnte das Komi-
tee durchaus einmal anerkennen, dass sich — dank ihm — einiges bewegt hat. Wir erwarten
vom Kanton, dass er sein Versprechen jetzt einldst. Er soll die Suche nach einem neuen
Standort vorantreiben und zwar nicht nach einer Unterkunft auf dem Jaunpass oder andern-
orts, wo das letzte Postauto um halb vier Uhr nachmittags fahrt, sondern Uberirdisch, zent-
rumsnah in der Stadt. Die Lésungen mussen nicht einfach sein, sondern gut, fair und men-
schenwilrdig. Vom Komitee erwarten wir, dass es weiterhin hartnackig und kritisch bleibt, aber
anerkennen kann, dass sich etwas bewegt hat. Ansonsten lauft es Gefahr, zum standigen
Norgler und schliesslich nicht mehr ernst genommen zu werden. Ganzlich im Ton vergriffen
hat sich das Komitee aus unserer Sicht am 1. August 2012 in seiner Kritik an Bundesratin
Simonetta Sommaruga. Wir haben ihm dies mitgeteilt und uns distanziert, werden uns aber
noch aussprechen. Schliesslich meine persdnliche Meinung: Ich finde, dass in der letzten Zeit
im Hochfeld etwas viele Besichtigungen stattgefunden haben. Fir die Asylsuchenden durfte
es sicher nicht angenehm sein, dass ihnen wdchentlich eine Gruppe von Leuten durch die
Zimmer trampelt. Es ist sicher wichtig, die Situation vor Ort gesehen zu haben. All jene, die
sich jetzt dermassen um das Wohl der Asylbewerbenden sorgen, sollten diesen Aspekt auch
mit auf den Weg nehmen.
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Martin Schneider (BDP) fur die Fraktion BDP/CVP: Eingangs danke ich dem Gemeinderat
herzlich fir seine Antwort, welche fiir unsere Fraktion vollumfanglich befriedigend ausgefallen
ist. Aus diesem Grund haben wir die Diskussion vorgangig abgelehnt. Unsere Fraktion wird
aber den Verdacht nicht los, dass dieser Vorstoss einmal mehr die d&rmsten Menschen und
Menschen in schwierigsten Verhaltnissen instrumentalisiert. Es ist vollig klar, dass wir immer
mehr Flichtlinge haben, die wir aufnehmen missen. Wenn die Erderwdrmung einmal soweit
ist, wie es die Wissenschaftler prophezeien, werden in dreissig bis vierzig Jahren Millionen
von Menschen Zuflucht an einem anderen Ort finden missen. Unbestritten ist unsererseits,
dass es sich bei der Erstunterbringung immer um eine Notlésung handelt, welche sich schwie-
rig gestaltet. Die NUK Hochfeld ist definitiv nicht das Gelbe vom Ei. Aber sie ist in den meis-
ten Falle eine riesige Verbesserung im Vergleich zu den Ursprungsldndern der Leute. Der
gemeinderatlichen Antwort kann entnommen werden, dass das MIP die Auflagen erfiillt und
versucht, das Beste aus dieser schwierigen Situation zu machen. Fir uns ist ebenfalls klar,
dass in Zukunft mit eher mehr als mit weniger Flichtlingen zu rechnen sein wird. Leider er-
klart dies unter anderem die Existenzberechtigung der ORS. Wohin mit noch mehr Flichtlin-
gen? Unklar ist, weswegen in diesem Vorstoss gegen die ORS geschossen wird und weshalb
illegale Aktionen direkt neben der NUK veranstaltet werden, so dass die Polizei vor den Au-
gen traumatisierter Kinder eingreifen muss. Dafiir habe ich kein Verstandnis. Es ist meines
Erachtens hdchst kontraproduktiv. Wenn Ungerechtigkeiten passieren und wenn dem in der
ORS tatsachlich so ist, so dirfen und sollen diese auch kundgetan werden, aber bitte mit le-
galen Methoden.

Michael Kopfli (GLP) fir die Fraktion GLP: Niemand bestreitet, dass eine unterirdische Unter-
kunft keine ideale Unterbringungsmoglichkeit und sicher keine langfristige Losung ist. In die-
sem Fall handelt es sich um eine Notunterkunft. Unsere Fraktion sieht dies klar so. Es ware
naturlich begrissenswert, wenn eine solche Notunterkunft nicht notwendig wéare. Wenn sie
notwendig ist, gibt es verschiedene, bereits erwdhnte Griunde dafur. Wir erachten die NUK fir
erwachsene Personen voribergehend als zumutbar. Wir teilen jedoch die Einschatzungen der
Interpellantinnen, dass eine unterirdische NUK fir Kinder und F amilien grundsatzlich nicht
zumutbar ist. Es ist klar, dass die Privatsphéare, wie sie eine Familie braucht, nicht genigend
gewabhrleistet ist. Es ist ebenso wenig ideal, wenn Kinder auf so kleinem Raum mit erwachse-
nen Menschen leben missen. Wir wirden es sehr begrissen, wenn eine andere Lésung ge-
funden wirde, auch wenn der Handlungsrahmen der Stadt begrenzt ist. Offenbar sind die
hygienischen Zustdnde in der Anlage in Ordnung. Auch sei genigend Spielzeug vorhanden.
Ob dies vorgangig nicht der Fall gewesen ist und erst auf Druck geandert hat, kdnnen wir
nicht beurteilen. Wichtig ist, dass es jetzt und auch in Zukunft so ist. Fur uns ist klar, dass die
Notwendigkeit einer Notunterkunft Ausdruck der viel zu langen Asylverfahren ist. Hier besteht
gesamtschweizerisch ein parteilbergreifender Konsens. Insofern ist es winschenswert, dass
dieses tatsachlich wichtige Thema auf nationaler Ebene endlich angegangen wird, indem die
Asylverfahren schneller vonstattengehen. Damit wirden Notunterklnfte Uberflissig. Unseres
Erachtens druckt sich der Gemeinderat nicht um eine Antwort. Der Gemeinderat tut, was in
seinem Handlungsrahmen madglich ist. Ich bin Uberzeugt, dass er, wenn ndétig beim Kanton
interveniert. Das Erwirken einer umgehenden Vertragskindigung ware sicher nicht zielfih-
rend, solange keine Alternative zu den Notunterklnften vorhanden ist. Das Problem der Leis-
tungsvertrage und deren Intransparenz existiert nicht nur bei ORS. Wir haben auch in der
Stadt Bern immer wieder Fragen zu den Leistungsvertragen gestellt. Diesbezuglich ware mehr
Transparenz winschenswert, aber vor allem auch, dass die Legislative ein grésseres Mit-
spracherecht bezlglich der Inhalte erhalt. Zu guter Letzt finden wir es positiv, dass der Stadt-
rat zu einer Besichtigung eingeladen wurde. Wir werden selbstverstandlich daran teilnehmen.
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Eine Teilnahme des Gemeinderats wirden wir natlrlich begrissen. Wir hoffen, dass die Ant-
worten des Gemeinderates stimmen, d.h. dass wir hygienische Zustande und genligend
Spielsachen antreffen werden.

Roland Jakob (SVP) fir die Fraktion SVPplus: Wir sprechen hier lber eine Notunterkunft,
Uber Not und Uber Leute. Wir instrumentalisieren Leute. Das ist eigentlich beschdmend. Ei-
nerseits bemangelt die eine Seite die Anlage. Andererseits kritisiert die andere Seite die An-
zahl der untergebrachten Leute. Not, wenn sie vorhanden ist, muss gelindert werden. Wenn
nicht die richtigen Mittel zur Verfiigung stehen, muss eine Notldsung gefunden werden kén-
nen. Das Hochfeld ist eine Zivilschutzanalage, die nicht im Hinblick auf Notlésungen gebaut
wurde, sondern mit dem Zweck, die Bevdlkerung zu schitzen. Die Bevolkerung, das sind wir,
liebe Leute. Wenn der Tag X gekommen wére, fande die heutige Debatte nicht statt. Wir wiir-
den uns in dem Fall namlich in der Zivilschutzanlage aufhalten und vielleicht Woche um Wo-
che ausharren, ohne zu liberlegen, wie schon es sein kdnnte, eine oberirdische Unterkunft zu
haben. Wir waren dankbar, uns zumindest in einer Anlage aufzuhalten. Im Rahmen des Mili-
tardienstes kommen heutzutage immer wieder junge Manner in die Situation, sich zum Teil
tber Wochen in unterirdischen Anlagen aufhalten zu missen. Diesbezulglich findet keine Dis-
kussion dariber statt, ob dies erwiinscht ist oder nicht. Die Unterkunft im Hochfeld wird pro-
fessionell gefiihrt. Es ist egal, ob deren Betrieb durch Private oder durch die 6ffentliche Hand
erfolgt. Dass der Kanton Losungen sucht, steht fest. Ebenso fest steht, dass die Leute froh
um die Hilfe sind. Die NUK Hochfeld wird von allen Seiten instrumentalisiert. Das ist schade
und beschamend. Sogar die linke Seite, die sich sehr sozial gibt, versucht, Wahlkampf zu
betreiben und zu zeigen, wie wichtig es ist, sehr gute Unterkiinfte zu haben. Ich bin einver-
standen und helfe sogar mit, Wahlkampf zu machen. Etwas muss ich Ihnen sagen: Stellen Sie
sich die Frage, ob die Gemeinde Bern eventuell bereits zu viele Asylsuchende aufgenommen
hat und ob allenfalls die Gemeinden Worb, Muri oder andere ebenfalls tGber oberirdische M&g-
lichkeiten verfligen. Die Hilfe hért namlich nicht an der Gemeindegrenze auf. Dies zeigt uns
der Kanton sehr gut auf. Vielleicht mlisste Frau Gemeinderatin Olibet gefragt werden, wie es
anzahlmassig um die untergebrachten Asylbewerbenden steht und ob e in Verteilschlissel
existiert. Vielleicht verfigt man Uber eine Zahl, bis zu welcher gute Dienstleistungen maéglich
sind. Allenfalls waren unter diesem Aspekt andere Losungen mdglich. Damit kénnte den Not-
leidenden ein besseres und vielleicht menschenwirdigeres Zuhause geboten werden. Persdn-
lich werde ich mir erlauben, der Besichtigungseinladung am 5. September 2012 Folge zu leis-
ten und mir selber ein Bild zu machen. Sofern die Zivilschutzanlage dem Bild aus meiner
Dienstzeit entspricht, sehe ich kein Problem. Ich habe eher ein Problem mit Leuten, die ver-
suchen, Notleidende in einen Wahlkampf und in eine Ideologie einzubeziehen und dabei ver-
gessen, dass es die Betroffenen wahrscheinlich nicht wollen. Diese wollen ein Zuhause, einen
Ort, wo sie wieder sicher sind. Kommen wir auf diese Ausgangslage zurtick, werden wir diese
beschamende Debatte nicht weiter fuhren muissen. Das Thema der Einschulung haben wir
langstens aufgegriffen, sei es bei den Sans-Papiers oder in welchem Kontext auch immer. Wir
sind der Meinung, dass jedes Kind ein Recht auf Bildung hat. Es gibt aber keine Kinder, die
nicht irgendwo registriert sind. Dasselbe gilt fur die Familie. Wir haben gehdért, dass in Bimp-
liz wieder einmal etwas gebaut und fur Asylsuchende bereitgestellt werden soll. Bimpliz ist
jenes Quartier, welches wahrscheinlich, im Gegensatz zu anderen, am meisten mit Auslan-
dern, mit Fremdsprachen, mit unserem Nachbarn, konfrontiert ist. Vor Kurzem sagte mir eine
Frau, dass die Integration in der Schule langsam schwierig werde. Denn wahrscheinlich mus-
se die Integration der letzten noch verbleibenden Stadtberner Kinder vollzogen werden, so-
fern es Uberhaupt noch Schweizer Kinder in den Klassen gibt. Auch hier sieht man, wie das
Thema gepusht und fur den Vorteil der Einzelnen und nicht fir das Gesamtwohl genutzt wird.
Ein solches Bauprojekt ware sicher auch in anderen Quartieren maglich. Wahrscheinlich ist
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es wichtiger, sich eine Strasse sperren zu lassen, um am Abend, seine Ruhe zu haben oder
ein Quartier autofrei zu machen und Geld flr einen autofreien Sonntag auszugeben. Dabei
wird vergessen, dass mit diesem Geld auf humanitérer Ebene vielleicht mehr geleistet werden
kann. Das ist die Krux. Jeder versucht, besonders im Wahljahr, sich ein Stick vom Kuchen
abzuschneiden, um sich wadhrend der kommenden drei Jahre umso besser zurlicklehnen zu
kdénnen. Auch das ist beschamend. In diesem Sinn mdchte ich Sie bitten, die Leute in der
NUK Hochfeld ihre Arbeit verrichten zu lassen. Uberlegen Sie besser, wie Sie den Betroffe-
nen helfen kénnen, indem das Thema Notldsung vielleicht Uber die Direktion diskutiert wird
mit der Frage, ob nicht bereits zu viele Asylsuchende in Bern untergebracht worden sind.
Schliesslich handelt es sich vielleicht um ein rentables Geschéaft. Wir sind gerne diskussions-
bereit, aber lieber fir Themen, die uns am Schluss nicht beschdmen. Meine Fraktion und ich
sind wohl gleicher Meinung, dass, anstatt Polemik zu betreiben, Nothilfe zu gewahren ist.

Einzelvot um

Rolf Zbinden (PdA): Das Beispiel der beschamenden Unterbringung und Behandlung von
Asylsuchenden in der Notunterkunft Hochfeld zeigt einmal mehr in aller Deutlichkeit, dass
ohne offentlichen Druck gar nichts geht. Ohne diesen Druck wissen die direkt Betroffenen und
wir hier im Saal nicht, dass ,fiir den Gemeinderat diese Unterbringungsform ebenfalls nicht
befriedigend ist.“ Auch wenn sich damit niemand etwas kaufen kann, besteht immerhin eine
Ausgangsbasis fiir eine Diskussion. Von Seiten des Gemeinderats ist dies bereits alles. ,An-
gesichts der anhaltend hohen Zahl von Asylgesuchenden® — ich zitiere, ,Asylgesuchenden® —
,ist es unumganglich, auf solche Anlagen als Notldsung zurlick zu greifen.” So findet auf sub-
tile Art eine Steuerung der Wahrnehmung statt, dahingehend wo das eigentliche Problem an-
zusiedeln ist. Wir werden darauf vorbereitet, dass die menschenverachtende Behandlung von
Asylsuchenden grundsatzlich nicht zur Diskussion steht. In diesen Zusammenhang passt die
Art und Weise, wie sich der Gemeinerat in Bezug auf die Dienste der ORS AG aus der Ver-
antwortung zieht. ,Der Leistungsvertrag liegt der Stadt nicht vor. Das ist auch nicht vorgese-
hen, dass sie Vertragspartei ist, sondern lediglich die Anlage zur Nutzung durch den Kanton
bzw. dessen Leistungsvertragspartnerin zur Verfigung stellt.” Dies erinnert mich fatal an die
Ausreden von Unternehmen, welche die Machenschaften von Subkontraktfirmen selbstver-
standlich nie und nimmer kennen und die nie und nimmer Uber deren kriminellen Machen-
schaften informiert sind! Solange es sich bei den betroffenen Personen — und zwar in beiden
Fallen — um politisch Rechtslose handelt, hat eine solche Form von Verantwortungslosigkeit in
der Regel auch keine Folgen. Die PdA verlangt vom Gemeinderat, dass er eine solche Verlet-
zung der Menschenwiirde auf dem Gebiet der Gemeinde Bern als Herausforderung — und
zwar an die eigene Adresse — annimmt und den Kopf nicht in den Sand steckt, wenn Private
Profite auf dem Buckel wehrloser Menschen machen. Solidaritat ist kein Fahnlein fur vier
Stunden; Solidaritat verpflichtet gerade dann, wenn Ldsungen nicht billig zu haben sind. Die
Demokratie ist unteilbar. Wer hier ist, gehoért zu uns.

Direktorin BSS Edith Olibet: Ja, es ist so, eine unterirdische Zivilschutzanlage ist eine unbe-
friedigende LOsung, eine Notldsung. Als solche wurde sie vom Gemeinderat auch bezeichnet.
Die Problematik besteht im Unterkunftsnotstand wahrend der ersten Phase. Wenn Frau Stadt-
ratin Cristina Anliker-Mansour sagt, dass der Gemeinderat flr diese Situation Verantwortung
tragt, muss ich klar auf die Aufgaben verweisen. Die Stadt Bern tragt wahrend der ersten
Phase keine Verantwortung. Es handelt sich klar um eine Kantonsaufgabe, welche vom Bund
erteilt wird. Fir die Zuteilung gibt es keine Quoten. Die Leute werden auf die einzelnen Anla-
gen verteilt, seien es nun oberirdische oder unterirdische. Wer all diese Diskussion liest und
hort, wenn es darum geht, Asylsuchende in einer ersten Phase unterzubringen, weiss wie

809



Protokoll Nr. 15 | Stadtratssitzung, 16. August 2012

schwer es ist, oberirdische Anlagen zu erstellen. Kaum wird dies gesagt, ist Feuer im Dach.
Die Stadt Bern hat sich bereit erklart, ihre Zivilschutzanlage Hochfeld einmal mehr als Notl6-
sung zur Verfigung zu stellen. Von mehreren Sprecherinnen und Sprechern wurde gesagt,
dass es sich um eine Notlésung handelt. In der heutigen Situation, mit den Schwierigkeiten,
Unterkinfte fur die erste Phase zu finden, muss die Mdglichkeit von Notunterkiinften genutzt
werden. Mir ist wichtig zu betonen, dass die erste Phase zeitlich beschrankt ist. Man wohnt
nicht wahrend eines Jahres in der Zivilschutzanlage Hochfeld. Die Aufenthaltsdauer kann
zwischen drei und acht Monaten variieren. Stadtrat Michael Kopfli hat erwahnt, dass es keine
gute Unterkunft fir Familien ist. Das ist klar. Dass dafir gesorgt werden muss, die betroffe-
nen Familien moglichst rasch in die zweite Phase mit einer individuellen Unterkunft zu brin-
gen, wurde von Stadtrat Kopfli im Zusammenhang mit der Problematik der langen Asylverfah-
ren erwahnt. Diese tragen natirlich dazu bei, dass die Erstunterkiinfte andauernd am Limit
sind und es neue braucht. Der Gemeinderat nimmt seine Verantwortung wahr. Uns ist es
wichtig, dass die Kinder ihr Recht auf Bildung wahrnehmen kénnen. Der Unterricht findet nicht
in den regularen Schulklassen, sondern in speziellen Lektionen und Kursen statt. Nochmals:
Die Situation ist nicht ideal. Es handelt sich um eine Notlésung. Wir werden alle froh sein,
wenn sie nicht mehr gebraucht wird und die Asylsuchenden, auch wahrend der ersten Phase
anderweitig, oberirdisch, untergebracht werden.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Die Interpellantin Fraktion GB/JA! ist mit der Antwort nicht zufrieden.

- Die Traktanden 6 und 7 werden gemeinsam diskutiert. -

6 Dringliche interfraktionelle Motion GLP, GB/JA!, GFL/EVP, BDP/ CVP, SVPplus
(Jurg Weder, GLP/Monika Hachler, GB/Rania Bahnan Biiechi, GFL/Kurt Hi rsbru n-
ner, BD P/Simon Glauser, SVP): Planung Schulraum Hochfeld

Geschaftsnummer 12.000201 / 12/157

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Dringliche interfraktionelle Motion abzulehnen.
Bern, 15. August 2012

Fraktionserklarungen zu Traktanden 6 und 7

Motionarin Monika Hachler (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Wir haben diese Motion nicht gegen
die Aula eingereicht, sondern im Sinne einer Standortiberpriufung. Die Fraktion GB/JA! nimmt
enttduscht Kenntnis von der Antwort des Gemeinderats zu beiden Vorstdssen. Erfreulich ist
einzig, dass die StaBe anerkennen, dass die Quartiervertretungen in Zukunft besser in die
Planung von Projekten einbezogen werden mussen. Wir haben den Eindruck, dass der Ge-
meinderat und die StaBe den Neubau der Aula auf Biegen und Brechen vorantreiben méch-
ten. Bedenken und Argumente, die fiir ein grundséatzliches Uberdenken des Standorts spre-
chen, werden ignoriert und zuriickgewiesen, obwohl sie bereits seit Langem bekannt sind. Der
Gemeinderat sagt in seiner Antwort, dass seit der Bekanntgabe des Sieger-Projektes Ende
2010 klar sei, dass es betreffend die Aula unterschiedliche Bedurfnisse und Erwartungen ge-
be. Dass es noch fast anderthalb Jahre gedauert hat, bis ein runder Tisch einberufen wurde,
ist unverstandlich. Stossend ist vor allem, dass dadurch wertvolle Zeit vergangen ist, die bes-
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ser in die Uberpriifung des Standorts hatte investiert werden kénnen. Ich habe an der Infor-
mationsveranstaltung vom 27. Marz 2012 teilgenommen, wo auch kritische Ausserungen zu
hoéren waren. Ich habe den Eindruck gewonnen, dass keine bestimmte Meinung vorherrscht.
Die Meinung der Beflirworter ist stark von der Beflirchtung beeinflusst, dass, falls es im Rah-
men der Sanierung nicht zum Bau der Aula kommt, zu einem spateren Zeitpunkt eventuell
kein Geld mehr zur Verfiigung steht. Dies scheint die Hauptbeflirchtung zu sein, die fiir den
Aulabau als solchen spricht, aber nicht unbedingt fir den Standort. In der Stadt Bern ist freier
Raum ein rares Gut. Es bestehen nur noch wenige unbebaute Platze, insbesondere an zent-
raler Lage und in der Langgasse, welche einer breiten Nutzung frei zur Verfligung stehen. Ein
solcher Platz wird, wenn er tberbaut ist, nie mehr als Freiflache zur Verfligung stehen. Solche
Bauentscheide missen sehr gut Uberlegt sein. Die Verantwortlichen miussen sich bewusst
sein, dass dieser Entscheid Auswirkungen auf die nachsten hundert und mehr Jahre haben
wird. Aus der Antwort des Gemeinderats zu beiden Vorstossen geht hervor, dass das Hoch-
feldschulhaus nicht in die Standortevaluation einbezogen wurde. Dies ist ein Versdaumnis,
welches es dringend nachzuholen gilt. In diesem Zusammenhang haben wir Verstandnis,
dass es praktischer, billiger und auch fiir die Kinder angenehmer ware, wenn die Schulhaus-
sanierung mit dem Aulaneubau einhergehen kénnte. Die StaBe und der Gemeinderat haben
es aber verpasst, sich frihzeitig mit der Kritik am vorgeschlagenen Standort zu beschéaftigen
und so die Gleichzeitigkeit beider Bauvorhaben offen zu halten. Das bedauern wir sehr. Vor
dem Hintergrund der erwahnten, weitreichenden Folgen des Entscheids finden wir es unum-
ganglich, die Nachteile einer Staffelung der Bauprojekte in Kauf zu nehmen. Die geplante
Aussenraumgestaltung beim Langgass-Schulhaus mit der vorgesehenen Treppe und der bis-
herigen Hecke finden wir Gberzeugend. Wir gehen davon aus, dass die Gestaltung unabhan-
gig vom Aulaneubau realisiert wird. Auf der Sidseite des Schulhauses ist das Gelande sehr
steil. Ob dieses tatsachlich fir Spiele genutzt werden kann, scheint uns unsicher. Wir wiirden
den Einbezug der Schulhausanlage Hochfeld in die Planung begriissen. Insgesamt vertreten
wir die Ansicht, dass ein Freiraumkonzept — gerade mit Blick auf den knappen Freiraum in der
Langgasse — notwendig ist. Aus den genannten Griinden wir die Fraktion GB/JA! beide Motio-
nen annehmen.

Motionar Kurt Hirsbrunner (BDP) fir die Fraktion BDP/CVP: Die BDP/CVP-Fraktion kennt die
prekaren Verhaltnisse der Volksschule in der Langgasse und bestreitet nicht, dass die Schi-
lerinnen und Schiler — oft kdbnnte man meinen, mehr die Lehrerschaft und die Schulkommis-
sion — eine Aula bendtigen. Aber so nicht! Die Stadt Bern kennt ein sehr ausgekltgeltes Mit-
wirkungsverfahren. In diesem Fall wurden die Spielregeln arg missachtet. Deshalb ist es
kaum verwunderlich, dass sich nicht alle im Langgass-Quartier mit dem Standort der neuen
Aula zufrieden geben kdénnen. Wir befurchten sicher nicht mehr Verkehr, wie es der Schul-
kommissionsprasident in einem heute erschienenen Zeitungsartikel bekannt gegeben hat. Wir
wollen an einem Mitwirkungsverfahren teilnehmen. Genau das Nachholen dieses Versaum-
nisses fordern die beiden Motionen, mit einer differenzierten Gesamtplanung, welche die Aula
in das Areal einbezieht. Die BDP/CVP-Fraktion ist davon Uberzeugt, dass dadurch eine ak-
zeptable Lésung gefunden werden kann, ohne einen Spielplatz zubetonieren zu missen. Als
Schulbeispiel soll uns allen der unter Traktandum Nr. 8 zur Debatte stehende Neubau einer
Doppelturnhalle dienen. Dort steht wértlich im Vortrag: ,Die Quartierkommission QUAV IV
sowie die Motionare flir den Stadtteilpark Bern Ost dagegen favorisierten den Standort Bitzi-
us, den Standort Wyssloch 5 beurteilten sie negativ.” Im Gegensatz zu den Vorgangen in der
Langgasse ist dies gelebte Mitwirkung. Die BDP/CVP-Fraktion unterstitzt beide Motionen.

Motionarin Silvia Schoch-Meyer (SP) fir die Fraktion SP/JUSO: Die SP/JUSO-Fraktion hat im
Vorfeld der heutigen Sitzung lange und intensiv diskutiert. Die Aula Langgasse polarisiert. Es
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sind viele unterschiedliche Beteiligte und Interessen involviert. Das Quartier und die Beteilig-
ten sind zum Teil gespalten. Die Geschichte der Ldnggass-Aula ist lange. Sie beginnt im Jahr
2009 und taucht in den Medien, in den Diskussionen und im Rahmen der Lobbying-Arbeit
immer wieder auf. Sie haben in der letzten Zeit von den verschiedenen Parteien Post erhal-
ten. Es ist ein Fakt, dass von allen Seiten ein legitimes Interesse am gleichen Raum besteht.
Die Schule befurwortet die Aula klar. Wir bestreiten diesen Anspruch nicht. Uns geht es ei-
nerseits um den Standort, andererseits um den beliebten, rege genutzten Spielplatz, gerade
weil die Freiflachen im Langgass-Quartier rar sind. Somit ist bereits die Ausgangslage eine
Herausforderung. Hinzu kamen gewisse, zum Teil erwahnte Versaumnisse. Einerseits hat der
Einbezug der Betroffenen nicht geklappt und wurde erst allmahlich etwas besser. Anderer-
seits war die Kommunikation mangelhaft. Weiter lassen mehrere Anhaltspunkte darauf
schliessen, dass keine weiteren Moglichkeiten geprift wurden. Schliesslich bestehen in dieser
Sache verschiedene Lager. Die Situation ist verfahren. Unsererseits bleibt nur eines zu tun,
namlich einen Schnitt zu machen, im Sinne einer umfassenden Prifung, wie sie bereits viel
friher seitens des Gemeinderats und der StaBe hatte erwogen werden sollen. Wir setzen
heute ein Signal, um dieses Versdumnis nachzuholen und eine optimale Losung zu finden.
Die vorliegende Variante Uberzeugt uns nicht, obwohl sie gute Ansatze beinhaltet. Wir wollen
die Aula nicht beerdigen, mdéchten aber eine Pause, die tatsachlich zu einer Verzdégerung fiih-
ren wird. Der politische Wille muss — auch mit Blick auf die Finanzierung — vorhanden sein,
um eine Verzdgerung aufzufangen. Es dirfte wohl nicht das erste Projekt in der Stadt Bern
sein, welches nicht im geplanten Zeitrahmen realisiert wird. Dieses Argument greift nicht. Wir
hoffen, dass es uns heute gelingt, das entsprechende Signal zu senden. Auch hoffen wir,
dass wir alle den Mut haben werden, uns fir eine nachhaltige Ldsung auszusprechen, auch
wenn diese mehr Zeit erfordert. Diese Zeit hat vorher gefehlt, weil der Gemeinderat und die
StaBe ohne Ricksichtnahme auf die Interventionen des Quartiers und auf die hangigen Moti-
onen weitergemacht haben. Die SP/JUSO-Fraktion hat sich gestiitzt auf diese Uberlegung
entschieden, beiden Motionen zuzustimmen.

Motionar Jirg Weder (GLP) fur die Fraktion GLP: Ich mdchte vorausschicken, dass sich mein
Votum nicht generell gegen den Bau einer Aula richtet, sondern ein konstruktiver Beitrag zu
einer sinnvollen und durchdachten Lésung sein soll. Zum Thema Aula versus Spielplatz: Der
Bedarf ist fur beides ausgewiesen. Wir missen folglich die Argumente gewichten, um eine
Priorisierung vorzunehmen. Zu den Grinden, welche eine Aula verlangen: Verschiedenenorts
steht, dass eine Aula bendtigt wird fur Elternabenden, fur Lehrerkonferenzen, fir Schilerver-
sammlungen, fur Projektwochen, fur Theater- und Gesangsauffuhrungen und fur Quartier- und
Vereinsanldsse. In diesem Sinn ist eine Aula nicht nur far Schulerinnen und Schiiler gedacht,
sondern auch fir verschiedene Bedirfnisse von Erwachsenen, sprich Lehrerschaft, Elternver-
einigungen, Quartieranlasse usw. Insofern stellt sich die Frage, wo die Aula — im Sinne eines
Mehrzweckgebaudes — gebaut werden soll. An Stelle der Turnhalle? Andernorts im Hochfeld?
Hier erlaube ich mir eine Zwischenbemerkung: Ware es nicht sinnvoll, die Aula im geographi-
schen Zentrum des Schulkreises Langgasse-Felsenau zu errichten? Das Rossfeld gehort
namlich auch dazu. Das Zentrum befindet sich eigentlich im Mittelfeld, wo ein Vorstoss fir
eine Schwimmbhalle eingegeben wurde. Hier bestinde eine Mdglichkeit, die beiden Projekte
zu kombinieren. Zum Spielplatz: Diesen braucht es zur Erhaltung des Freiraums. Spiel und
Begegnung sollen nicht nur fur Kinder im Vorschulalter, sondern auch fur Jugendliche jegli-
chen Alters moglich sein. Wir wissen, dass im Langgass-Quartier ein Manko an Freirdumen
und Spielplatzen besteht. Wir wissen ebenso, spatestens nach Kenntnisnahme des Bewe-
gungskonzepts, dass sich unsere auch Ubergewichtige Jugend aus gesundheitlichen Griinden
irgendwo austoben sollte. Dies gilt insbesondere fiir testosterongesteuerte Jugendliche. Ir-
gendwo mussen sie ihre Energie loswerden kdnnen, ansonsten besteht die Gefahr, dass sie
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andere Moglichkeiten dafiir suchen, die moéglicherweise in die Kriminalitat fihren. Zudem ist
es eine Diskriminierung, wenn gut situierte Schweizerdeutsch sprechende Kinder und Jugend-
liche problemlos die Mdéglichkeit haben, sich in exklusiven Sportvereinen oder dhnlichen Insti-
tutionen zu betatigen. Fremdsprachigen und Jugendlichen aus anderen ethnischen Gruppen
bleibt diese Option vielfach verwehrt. Wenn die Aula an der Stelle, wo der Spielplatzes ist,
gebaut wird, ist diese Flache fir immer weg. Bekanntlich ist es in der Stadt Bern so, dass
solche Gebaude spatestens fiinfzig Jahre nach deren Bau im Inventar des Denkmalschitzers
stehen. Wir missen sorgféaltig mit unseren Ressourcen umgehen und uns Zeit lassen, ge-
meinsam eine Standortlésung zu finden, die sich fir mehrere zuklnftige Generationen positiv
auswirkt. Wir durfen uns nicht durch einen kiinstlich vorgegebenen Zeitpunkt durch die Schule
und durch das Schulamt der Stadt Bern unter Druck setzen lassen. Es gibt Eltern und Leute
aus dem Lehrkorper, die gegen diesen Aulastandort sind. Das ist zu bedenken. Sie trauen
sich nicht, ihre Meinung offen zu sagen, weil sie beflrchten, sich Nachteile — im Lehrerkolle-
gium oder durch andere Eltern — einzuhandeln. Diese Mdglichkeit besteht, ich kenne sie aus
eigener Erfahrung. Die Veranstaltung im Marz 2012, welche fur die Stadtverwaltung angeblich
wichtig fur die Standortbestimmung war, bestand aus einer sehr gut orchestrierten Meinungs-
ausserung seitens der Aulabefiirworter. Ich méchte die Frage aufwerfen, wer unter den be-
firwortenden Votanten im Langgass-Quartier wohnt und Kinder hat, die den Spielplatz benut-
zen. Beziglich der Spielflache wird behauptet, dass die Gesamtspielflache durch den
Aulaneubau vergrossert wiirde. Dies stimmt in Bezug auf die Bruttoflache. Der Stadtgartner
hatte die undankbare Aufgabe, einen Ersatz fir den Aulastandort zu suchen, damit der Spiel-
platz nicht verloren geht. Er hat die Quadratmeter addiert und versucht, anderswo wieder die
entsprechenden Quadratmeter zu finden, auch wenn sie nicht mehr zusammenhangen. Damit
kann der Pausenplatz nicht ersetzt werden, obwohl die Summe aller Quadratmeter grdésser
ist. Zum Baumbestand: Dort, wo heute die Bauprofile stehen, gibt es sehr viele Baume. Ich
bin Gberzeugt, dass all diese Baume gerettet werden kénnen. Beim Bau der Aula wirden die
meisten Baume verschwinden. Zudem befindet sich zwischen der Ebene des Spielplatzes und
des Schulhauses ein Abhang mit Bischen und Baumen. Gemass Planen soll dort eine Beton-
Treppe gebaut werden. Demnach wird Beton die Natur verdrangen. Zur Mitwirkung: Nach der
Gemeindeordnung ware der Gemeinderat verpflichtet gewesen, sein sogenanntes reprasenta-
tives Mitspracheorgan, namlich die Quartierkommission Ladnggasse, in die Planung einzube-
ziehen. Das ist nicht passiert. In dieser Beziehung ist ein gewisses Unbehagen vorhanden.
Warum ist dieser Einbezug nicht erfolgt? Was haben die Behdrden zu verstecken? Haben wir
bereits von der Gewaltentrennung Abstand genommen und sind in einer Verwaltungs- und
Gemeinderatsdiktatur angekommen? Die Quartierkommission Langgasse hat einstimmig, mit
11 Ja-Stimmen bei 2 Enthaltungen, gegen den Standtort votiert. Kann der Gemeinderat die-
ses Resultat einfach unter den Tisch wischen? Wo bleibt seine Glaubwurdigkeit? Fazit: Die
Aula darf nicht an diesem Standort gebaut werden. Alternative Platze sind sorgféltig mit der
betroffenen Bevdlkerung zu diskutieren, nicht nur verwaltungs- und schulintern. Die Fraktion
GLP unterstutzt beide Motionen.

Motionarin Rania Bahnan Buechi (GLP) fur die Fraktion GLP/EVP: Da beide Motionen zu-
sammenhangen, werde ich mich zu beiden dussern. Die Suche nach einem Standort bzw. ein
neues Vorhaben in einem bestehenden, intakten Umfeld zu realisieren, ist eine schwierige
und heikle Sache. Daflr braucht es Geduld und Fingerspitzengefihl. Die Geschichte des Au-
lastandorts ist mindestens zwei Jahre halt. Vor zwei Jahren hat ein grosser Teil der Bevdlke-
rung der Langgasse versucht, sich Gehdr zu verschaffen, aber leider ohne Erfolg. Aus diesem
Grund unterstitzt die GFL/EVP-Fraktion beide Motionen, auch wenn wir das Projekt gesamt-
haft gut finden und von Anfang an Verstandnis fir die Notwendigkeit einer Aula hatten. Von
Anfang an war klar, dass dieses Thema fir das Langgass-Quartier sehr emotional beladen ist,

813



Protokoll Nr. 15 | Stadtratssitzung, 16. August 2012

weil uns die Aula und deren Standort buchstablich aufgezwungen wurden. Das haben der
Gemeinderat und die Verwaltung noch nicht begriffen. Es wurde nie versucht, in die Seele
und in das Herz dieses Quartiers hineinzuschauen und die Bedirfnisse der Bewohner ernst
zu nehmen. Nicht zum ersten Mal wurde von einer Uberheblich und selbstgerecht agierenden
Verwaltung ohne Einhaltung des bei einer Vernehmlassung uUblichen Prozesses ein Vorhaben
durchgeboxt. Es handelt sich nicht um irgendeinen Spielplatz, sondern um einen wichtigen
Spielplatz mit parkahnlichen Anlagen, der allen Altersstufen etwas bietet. Auch ist er ein Frei-
raum, der in einem Quartier, das knapp an Freiraumen ist, geopfert werden soll. Es ware etwa
so, als wirde man auf dem Bundesplatz eine Garderobe fiir die Parlamentarier aufstellen und
einen Teil des Springbrunnens abreissen. Dagegen wiirden wir uns ebenso aussprechen. Zu
Punkt 1 der Interfraktionellen Motion: Es wurden gewisse kosmetische Anpassungen ge-
macht. Die Tatsache bleibt, dass dieser Spielplatz stark verandert und verkleinert wiirde. Man
kdnnte auch nicht mehr unter den Bdumen sitzen, weil diese nicht mehr vorhanden waren. Die
Antwort des Gemeinderats ,Sie bieten einen deutlichen Mehrwert fir das Quartier” ist reiner
Zynismus und soll von dem starken Eindruck ablenken, dass die StaBe keiner politischen
Kontrolle mehr unterstehen und machen, was sie wollen. Was weder die StaBe noch der Ge-
meinderat zur Kenntnis genommen haben, ist, dass es der Langgasse reicht. Diese Bevor-
mundung muss endlich aufhéren! Die Schulhauser lasst man verrotten, aber man will Gebau-
de ,hinklotzen®. Wer hat hier eigentlich das Sagen? Die Bauwirtschaft oder der Stadtrat res-
pektive die Bevolkerung? Wir haben nicht — wie bisher in der Diskussion leider behauptet wird
— ,Schildbirgerei“ betrieben. Mit solchen Behauptungen wird von der eigentlichen Problematik
abgelenkt. Diese liegt in der Studie, die nur zwei Schulareale als Standorte angeschaut hat,
anstatt eine weitsichtige, umfassende Suche nach einem geeigneten Standort mit Einbezug
des Hochfelds vorzunehmen. Erst am Schluss, nach Durchfihrung des Wettbewerbs, wurde
das Quartier in einer Alibilbung einbezogen, aber viel zu spat, um die Leute zu beruhigen.
Das ist nicht nur schade fir ein sichtlich gutes Projekt, sondern ein Beweis der Abgehoben-
heit der Planenden in der Verwaltung und im Gemeinderat. Dass gute Lésungen gefunden
werden kénnen, hat mein Vorredner der BDP bereits mit Verweis auf das Traktandum Nr. 8
erwahnt. Dort wurden zwoélf Standorte einbezogen, nachdem man die Vorbehalte der Quar-
tierbewohner gehort hatte. Darum akzeptieren wir die Antwort des Gemeinderats nicht, in
welcher er sagt: ,Ein Unterbruch der Planung ware aus Sicht des Gemeinderats nicht verhalt-
nismassig.“ Was heisst ,verhaltnismassig“? Ist ein politischer Bottom-up-Prozess nicht mehr
verhaltnismassig, hingegen das Ubergehen eines ganzen Quartiers bei der Planung? Ich
glaube, es ist umgekehrt. Die ungentgende Standortprifung und der Druck, das Projekt trotz
der vielen Bedenken voranzutreiben, ist nicht nur unzuldssig, sondern unanstandig und ein
Zeichen von Uberheblichkeit. Dabei stellt sich uns die Frage, ob die StaBe und deren politi-
sche Kontrolle hier versagt haben. Es ist wichtig, den politischen Weg einzuhalten. Das bein-
haltet eine seridse Uberpriifung von Standorten. Hier geht es um das zentrale Anliegen, die
wenigen vorhandenen Freiflachen schutzen zu wollen. So liegt es in unser aller Verantwor-
tung, dass alle Mdglichkeiten geprift und alle Interessengruppen frihzeitig einbezogen wer-
den. Es geht uns nicht darum, um jeden Preis Recht zu haben. Ebensowenig sind wir bil-
dungsfeindlich. Es geht allein um die Einhaltung eines demokratischen Prozesses und um
eine transparente Prioritdtensetzung, welche die Bedlrfnisse der Kinder achtet. Letztlich geht
es um den Entscheid, ob ein prestigetrachtiger Bau die Seele eines Quartiers verletzt oder
nicht. Die Antwort des Gemeinderats auf die Dringliche Motion lenkt vom undemokratischen
Prozess ab und unterstellt den Gegnern die Absicht, alles von Vorne anfangen zu wollen. Das
ist ein sehr durchsichtiger Versuch der Verwaltung, die Verantwortung auf uns zu schieben.
Wir bedauern die jetzige Situation sehr und erwarten, dass der Gemeinderat jetzt endlich Ge-
hér schenkt und die notwendige Selbstkritik aufbringt, um die Anliegen der beiden Motionen
ernst zu nehmen, statt wie in der Antwort zu sagen, eine Richtlinienmotion sei nicht bindend.
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Nicht wir sind an dieser Situation schuld, sondern diejenigen, die ohne Einbezug der Betroffe-
nen vorgeprescht sind. Vielleicht ist es an der Zeit, eine grundlegende Durchforstung der
StaBe vorzunehmen und diese wieder der politischen Fihrung des Gemeinderats zu unter-
stellen. Schliesslich arbeitet dieser zum Wohl der Bevdlkerung und nicht umgekehrt. Die bei-
den Motionen bedeuten keinen Entscheid gegen eine neue Aula, sondern pochen auf einen
sorgfaltigen Umgang mit wertvollen und raren Freiflachen in der Stadt sowie auf einen sensib-
len Umgang mit den demokratischen Rechten. Die GFL/EVP-Fraktion unterstiitzt beide Motio-
nen.

Pascal Rub (FDP) fur die Fraktion FDP: Wir danken dem Gemeinderat fir seine Antwort auf
die Motion und teilen einige seiner Einschatzungen. Nicht einverstanden sind wir mit dem
Gemeinderat, was den Richtliniencharakter der Motion betrifft. Es liegt aus freisinniger Sicht
sehr wohl in der Kompetenz des Stadtrats, hier in diesem Saal tber solch wichtige Geschafte
zu debattieren. Jetzt zum Geschaft: Seit Jahren, eigentlich schon Jahrzehnten, ist die Schul-
infrastruktur in der Langgasse in einem desolaten Zustand. Nicht erst seit gestern wissen alle,
die es wagen hinzuschauen, dass der Raum viel zu knapp ist und dass dringend nétige Sanie-
rungen aufgeschoben werden. Kindergérten, Tagis und die Schule machen schon viel zu lan-
ge faule Kompromisse. Die Aula ist schon langst Uberfallig. Ein so grosser und wichtiger
Schulkreis wie die Langgasse hat nun genug gewartet und verdient eine angemessene Infra-
struktur. In einem haben die Motionare recht: Im dicht besiedelten und stark genutzten Raum
gibt es immer auch andere Anspruchsgruppen mit berechtigen Interessen. Sicher, man kann
jetzt noch weiter jahrelang Vernehmlassungen und Mitwirkungen veranstalten. Das Resultat
kann ich lhnen schon heute sagen: Irgendjemand wird immer unzufrieden sein. Der Gemein-
derat hat lange geplant, lange zugehdrt und nun endlich einen Entscheid gefallt. Auch wenn
dieser Entscheid der Schule, den Schiilerinnen und Schiilern und den Lehrpersonen nicht in
allen Punkten zusagt, ware es flr die Langgasse fatal, jetzt alles wieder auf Feld 1 zuriickzu-
setzen. Damit wirden alle verlieren. Fir dieses Problem gibt es keine perfekte Losung, aber
daflr eine verninftige, die es nun rasch zu realisieren gilt. Die Betroffenen wollen, dass wir
handeln und nicht langer lamentieren. Deshalb werden die Freisinnigen diese Motion ableh-
nen. Sie ist gut gemeint, bringt uns aber nicht weiter.

Ueli Jaisli (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Was sich der Gemeinderat und die StaBe punkto
Planung erlaubt haben, ist ein Husarenstick. So einfach und selbstherrlich Gber den Blrger
zu entscheiden, ohne ihn einzubeziehen, wenn sein Lebensraum betroffen ist, ist inakzepta-
bel. Es geht um Lebensraum, es geht um ein Stick Natur. Letzteres ist in einer Stadt eine
knappe Ressource. Damit sollte sehr vorsichtig umgegangen und die gezielte Erhaltung an-
gestrebt werden, zumal wenn andere Méglichkeiten bestehen. Der Ersatz von Baumen ist
moglich. Es dauert aber viele Jahre, bis sie wieder die gleiche Grdsse erreicht haben. Eben-
falls kdnnen Rasenflachen ersetzt werden, meistens aber nur dort, wo nicht das Zentrum des
Lebens stattfindet, d.h. ausserhalb eines familidren Zusammenseins von Leuten. Fur unsere
Fraktion ist das Verhalten des Gemeinderats sehr unverstandlich und dessen Vorgehen nicht
nachvollziehbar. Aus diesem Grund unterstitzen wir beide Motionen.

Direktorin BSS Edith Olibet: Falls diese beiden Motionen tUberwiesen werden, dauert es einige
Jahre, bis die Langgass-Schule zu einer Aula kommt. Was sind Schulhausplatze? Was sind
Schulhausareale? Was ist in erster Linie deren Zweck? Wenn man einigen Rednerinnen und
Rednern zuhért, kdnnte man den Eindruck gewinnen, dass Schulhausareale und Schulhaus-
platze mit Spielplatzen gleichzusetzen sind. Schulhausareale und Schulhausplatze sind in
erster Linie fur den Schulbetrieb da, fir die Schilerinnen und Schiler, die einen grossen Teil
ihrer Zeit in der Schule verbringen. Fir diese sind die Schulhausplatze ein wichtiger Bewe-
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gungs- und Freiraum. Es ist selbstverstandlich, dass auch andere Personen die Schulhaus-
platze nutzen kdénnen, wenn es mit dem Schulbetrieb vertraglich ist. Der Schulhausplatz
Langgasse ist kein ,Studerstein®. Er ist fur die Schule da. Mich stort an den Forderungen der
Motion, dass eine ,Alles-Strategie” verfolgt wird und der Bau der Aula nur in dieser Form rich-
tig ist, wie ihn die Motionare wollen. Der Gemeinderat hat in erster Linie die Aufgabe, auf dem
Areal der Schule, den Interessen der Schule Rechnung zu tragen. Dies muss er unter einen
Hut bringen, so dass Eltern und Kinder auch in der schulfreien Zeit auf dem Schulhausplatz
sein kénnen. Wir haben Schritte in diese Richtung unternommen. Ich stelle aber fest, dass die
andere Seite keine Schritte gemacht hat, im Gegenteil. Es wird uns noch vorgeworfen, dass
der arme Stadtgartner bléde Rechnungen erstellen musste und wir nichts gemacht hatten.
Das stimmt so nicht. Wir waren einerseits Uber ein Jahr mit dem Prasidenten und mit dem
Sekretar der Quartierkommission Langgasse in Kontakt. Andererseits haben auch Vertretun-
gen der Stadt an den Quartierkommissionssitzungen teilgenommen. Dort wurde geschaut,
welche Optimierungen maglich sind. Jetzt stellt sich die Frage, wer das Quartier vertritt. Ist es
der Verein Kind, Spiel & Begegnung? Ist es die Quartierkommission Ladnggasse? Ist es der
Elternrat? Ist es die Schulkommission, mit Ausnahmen — wie wir gehért haben — bestehend
aus Vertretungen des Quartiers? Oder sind es die dort taglich gut arbeitenden Lehrpersonen?
Ich mdchte nicht urteilen, behaupte aber, dass nicht eine Gruppe die alleinige Quartiervertre-
tung sein kann. Dies haben sowohl die Veranstaltung als auch verschiedene Briefe gezeigt.
Man tut so, als wiirde auf dem Areal des Langgassschulhauses am Schluss kein Schulhaus-
platz mehr existieren, als ware samtlicher Platz verbaut. Selbstverstandlich wird nach wie vor
freier Platz vorhanden sein, jedoch nicht mehr genau gleichviel wie vor dem Bau. Jetzt ist —
gerade vom Verein Kind, Spiel & Begegnung — Kreativitdt und Flexibilitdt gefragt. Die Aula
und die Umgebungsgestaltung bringen der Schule selbstverstandlich einen Mehrwert. Meine
Haltung und die des Gemeinderats ist, dass die neue Umgebungsgestaltung und die neue
Aula mehr und andere Mdglichkeiten, auch fur Spiel und Begegnung, eréffnen. Bedenken wir,
dass mehr als 800 S chilerinnen und Schiler in diesem Schulkreis zur Schule gehen. Die
Mitwirkung wurde moniert. Im Rahmen der Sanierung war eine Checkliste unabdingbar. Die
Schilerinnen und S chiler konnten an dieser mitwirken. Sie werden Freude haben an der
neuen Aula. Es wird — ungeachtet der Motionen — eine Veranderung geben. Das Schulhaus
Langgasse wird sowieso saniert. Dagegen hat sich niemand ausgesprochen. Was sind die
Folgen der Motion: Frau Stadtratin Monika Hachler hat pointiert gesagt, der Gemeinderat wol-
le den Bau der Aula auf Biegen und Brechen vorantreiben. Ich muss es nochmals wiederho-
len: Wir haben nicht nie mit der Quartierkommission gesprochen. Es ist eine Tatsache, dass
ein Wettbewerb durchgefiihrt wurde. Weshalb? Dies war bei Schulhaus- und Umgebungssa-
nierungen schon immer so. Es handelt sich um umschlossene Areale. Darin besteht der Un-
terschied zum Wyssloch. Dort waren andere Flachen im Gesprach, welche nicht zum eigentli-
chen Areal der Schule gehoéren. Die Behauptung, der Platz werde zugebaut, stimmt einfach
nicht. Er wird einfach anders gestaltet. Ein Teil wird fur den Aulabau benétigt. Das ist im Inte-
resse der Schule und der Schulerinnen und Schiler. In der Ldnggasse besteht ein Manko an
Spielflachen. Das bestreiten wir nicht. Eine entsprechende Planung ist im Gange. Diese Prob-
lematik soll nicht auf dem Buckel der Langgass-Schule ausgetragen werden. Stadtrat Kurt
Hirsbrunner und andere haben bemangelt, dass die Mitwirkungsverfahren nicht eingehalten
wilrden. Ich habe soeben erwahnt, welches Vorgehen bisher Usus war. Die Mitwirkung war in
anderen Projekten nicht tblich. Hier haben die Schilerinnen und Schiler sowie die Schule mit
Sicherheit mitgewirkt. Wir haben Uberhaupt nichts zu verstecken. Ich kann festhalten, dass es
im Nachhinein bedauerlich ist. Andern kénnen wir es jetzt nicht mehr. Schliesslich méchte ich
einen von Stadtrat Rub genannten Satz aufgreifen: ,Der Schulkreis LAnggasse hat nun lange
genug auf eine Aula gewartet.“ Ich bitte Sie deshalb, im Interesse des Bildungsstandorts
Langgasse dem Antrag des Gemeinderats zu den beiden Motionen zu folgen. Dadurch verz6-
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gern Sie den Aulaneubau nicht. Wir gewinnen eine neue, andere Umgebung sowie einen ge-
deckten Raum. Dies bietet neue Mdglichkeiten, auch fur kleinere Kinder. Der Stadtgéartner
kann seiner Kreativitat in dieser neu gestalteten Umgebung freien Lauf lassen. Die Umge-
bungsgestaltung wird optimiert. Hierzu hat bisher niemand etwas gesagt. Ich finde, dass dies
wenigstens anerkannt werden sollte.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat erklart die Motion erheblich (43 Ja, 9 Nein, 11 Enthaltungen). Abst.Nr. 004

Abstimmungsnummer: 16.08.2018:42- 004

JaStimmen: 43 NeiStimmen: 9 Enthaltungen: 11 Abwesend: Tétal: 79 (Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikelansour, Bahnan Buechi, Bartlome, Bill, Blaser,dfsr, Espinoza, Feuz, Fischer C, Gasser,
Glauser, Grosjean, Grossi, Gul, Hachler, Hirsbrundeisli, Jakob, Klauser, Kohli, Kopfli, Krebs, iler, Leibundgut, LutBeck, Mader,
Mordini, Neeracher, Oester, Penher, RerBach, Ruch, Riegsegger, Schneider, Schdeyer, Schwarz, S6nmez, Stirmer, Theiler,
Trachsel, Weder, Zbinden

Nein gestimmt haben: Dana, Eicher, Gafner Wasemmofind ost, Keller, Mathieu, Rub, Stussi

Der Stimme enthalten sich: Battagliero, Chhengglies R, Gubser, Gutzwiller, Jordi, Kusano, Lanfi@intehmann, Volimer, \imer
Abwesend sind: Bietenhard, Erni, Friedli, Goéttimthurn, Meyer, Mchel, Pauli, Pinto, Samc&chmidt, Trede, von Greyerz, Wassekrfa
len, Wertli, Zimmerli

7 Interfraktionelle Motion GB/JA!, SP/JUSO, GFL/EVP (Monika H  &chler, GB/Silvia
Schoch -Meyer, SP/Rania Bahnan Blechi, GFL): Neubau Aula Ladnggasse - die
Quartierbevolkerung einbeziehen und Optio  nen prifen!

Geschaftsnummer 11.000348 / 12/153

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, Punkt 1-4 abzulehnen und Punkt 5 als Richtlinie
anzunehmen.

Bern, 30. Mai 2012

Diskussion siehe Traktandum 6.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat erklart die Motion erheblich (44 Ja, 10 Nein, 10 Enthaltungen). Abst.Nr. 005

Abstimmungsnummer: 16.08.2018:42- 005

JaStimmen: 44 NekStimmen: 10 Enthaltungen: 10 Abwesend: 15 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anmann, Anlikelansour, Bahnan Bilechi, Bartlome, Bil, Blaser,efisr, Espinoza, Feuz, Fischer C, Fischer R,
Gasser, Glauser, Grosjean, Grossi, Gll, HachlasbHinner, Jaisli, Jakob, Klauser, Kohli, Kopflrelks, Kinzler, Leibundgut, Lutz
Beck, Mader, Neeracher, Oester, Pauli, Penher, &®Bach, Ruch, Riegsegger, Schneider, Scideyer, Schwarz, S6nmez, $tiu
mer, Theiler, Trachsel, Weder, Zbinden

Nein gestimmt haben: Dana, Eicher, Gafner Wasemmofind ost, Keller, Mathieu, Mordini, Rub, Stiissi

Der Stimme enthalten sich: Battagliero, Chheng, S&upGutzwiller, Jordi, Kusano, Lanfranchi, Lehma¥xolimer, Widmer

Abwesend sind: Bietenhard, Erni, Friedli, Gottimthurn, Meyer, Michel, Pinto, Sancar, SdtinTrede, von Greyerz, Wasserfallen,
Wertli, Zimmerli
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8 Volksschule Bitzius, Bitziusstrasse 15: Neubau Doppelturnhalle ; Baukredit

Geschaftsnummer 12.000131 / 12/158

Gemeinderatsantrag

1. Das Projekt Volksschule Bitzius, Bitziusstrasse 15: Neubau Doppelturnhalle; Baukredit
wird genehmigt. Vorbehalten bleiben Anderungen, die sich bei der Ausfiihrung als not-
wendig erweisen.

2. Fur die Ausfihrung wird ein Kredit von Fr. 16 660 000.00 (Kostendach) zu Lasten der
Investitionsrechnung Stadtbauten Bern, Konto PB 07-013, bewilligt.

3. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug dieses Beschlusses beauftragt.

Bern, 4. April 2012

Antrdge Luzius Theiler GPB-DA
Antrag 1 (Riuckweisungsantrag)
Die Vorlage ist an den Gemeinderat zurlickzuweisen mit dem Auftrag, es sei ein punkto Aus-
stattung und Dimensionierung reduziertes Projekt mit einem verbindlichen Kostendach von 10

Millionen Franken zu unterbreiten.

Begrindung

Die Kosten von Doppelturnhallen bewegen sich normalerweise in Rahmen von 6 bis 8 Mio. Franken. Die mit dem
vorliegenden Projekt gut vergleichbare Doppelturnhalle ,Sali“ in Luzern (ebenfalls im Umfeld eines historischen
Schulhauses und zu zwei Dritteln unter dem Boden, http://www.stadtluzern.ch/dl.php/de/Ocyer-
ub56sn/baublatt_Saeli.pdf) wurde 2006 fir gut 8 Mio. realisiert.

Antrag 2 (Eventualantrag zu Antrag 1)

Die Vorlage sei gemass Art. 21 Abs. 1 des Stadtbautenreglements den Stimmberechtigten
zum Entscheid vorzulegen.

Begriindung

Der Baubeginn soll im 4. Quartal 2013, d.h. faktisch anfangs 2014, erfolgen. Auf diesen Zeitpunkt wer-
den die StaBe liquidiert sein und es gelten wieder die normalen Finanzkompetenzen. Es ist deshalb
logisch, dass dieses Geschaft, das unter der Verantwortung der Stadt realisiert werden wird, der Volks-
abstimmung zu unterbreiten.

FSU-Referentin Corinne Mathieu (SP): Ich beschranke mich bei diesem Geschéaft auf drei
Schwerpunkte, namlich auf den Standort der Doppelturnhalle, auf das Bauprojekt selber und
auf die Sichtweise der Hauptmieterschaft, d.h. des Schulamtes. Im Jahr 2000 erteilte der Ge-
meinderat einen Auftrag zur Standortevaluation fiir neue Turnrdume in Bern Ost. Insgesamt
wurden rund zwdlf Standorte Uberpriift. Dem Gemeinderat wurde empfohlen, fir das gesamte
Areal zwischen Egelsee und Laubeggstrasse einen Projektwettbewerb durchzufiihren. Ver-
schiedene Bewertungskriterien wurden definiert. Als bekannt wurde, dass im Quartier ein
Standortgesuch fir einen Turnhallenstandort durchgefiihrt wurde und man das Wyssloch 5
bevorzugt hatte, wurde im Stadtrat zum Thema Turnhalle im Wyssloch eine Dringliche Inter-
pellation eingereicht. Im Einvernehmen zwischen den Vertretenden der Quartierkommission,
den StaBe, der Stadtgartnerei, den Motionaren sowie dem damaligen Leiter des Schulamts
wurden nur noch die Standorte Wyssloch 5 sowie die Schule Bitzius weiter bearbeitet. Da die
Quartiere und die Motionare aus dem Stadtteil den Standort Schulhaus Bitzius favorisierten
und den Standort Wyssloch 5 als negativ beurteilten, wurde der Standort Schulhaus Bitzius
weiterverfolgt. Im Wysssloch 5 w aren Einsprachen von verschiedenen Seiten zu erwarten
gewesen, womit die Gefahr bestanden hatte, dass das Projekt scheitern wiirde. Dies bedeu-
tet, dass der Standort Schulhaus Bitzius im Einvernehmen mit der Quartierkommission festge-
legt wurde und dass keine Einsprachen zu erwarten sind. Das zwischen 1998 und 2000 sa-
nierte Schulhaus Bitzius ist in gutem baulichen Zustand und erlaubt eine zeitgeméasse Nut-
zung. Die nach denkmalpflegerischen Gesichtspunkten renovierte Turnhalle weist inzwischen
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wieder bauphysikalische Mangel auf, die inzwischen zu Feuchtigkeitsschaden gefihrt haben
und erneute bauliche Massnahmen erfordern. Beziiglich ihrer Grosse ist die Turnhalle mit
einer Hallengrosse von 25 x 12 Metern gegeniber dem heute giltigen Standort von 28 x 16
Metern sehr klein und schrankt die Nutzungsmdglichkeiten entsprechend ein. Aufgrund dieser
betrieblichen und baulichen Mangel soll die Turnhalle zugunsten einer neuen Doppelturnhalle
abgebrochen werden. Die neue grosszugige Doppelturnhalle soll weitgehend unterirdisch,
aber trotzdem natdirlich beleuchtet und mit Sichtbezug nach aussen realisiert werden. Das
Dach der geplanten Halle soll der Schule als Allwetterplatz dienen, so dass keine Pausenfla-
che verloren geht. Die Projektziele sind: Die bestmdgliche Umsetzung des Gemeinderatsbe-
schlusses fur mehr Turnrdume in Bern Ost, die Umsetzung héchster architektonischer und
stadtebaulicher Qualitat unter Berlicksichtigung der denkmalpflegerischen Anliegen, wodurch
die unterirdische Bauweise erforderlich wird, sowie die Vermeidung erneuter Sanierungskos-
ten der bestehenden Turnhalle. Das Schulhaus wird wahrend der rund 18-monatigen Baupha-
se der neuen Turnhalle in Betrieb bleiben. Fir den Turnunterricht wird auf der nérdlich an-
grenzenden Wiese ein Provisorium erstellt. Die Kosten dafiir betragen rund Fr. 500°000. Darin
sind Aufbau, Betrieb und Abbau enthalten. Als Erstes wird das Provisorium gebaut. Es ist
wichtig, nochmals festzuhalten, dass mit der neuen Doppelturnhalle keine Freiflache verloren
geht, da diese unterirdisch erstellt wird. Zudem wird die alte Turnhalle abgebrochen, wodurch
sogar ein leichter Gewinn an Freiflache resultiert. Die Schule wird wahrend der Bauphase auf
den Pausenplatz verzichten mussen. Ich denke aber, dass man sich zu organisieren weiss.
Gerechnet wird mit Kosten von rund 16 Mio. Franken. Dieser Betrag bildet das Kostendach.
Um die Investitionskosten moglichst tief zu halten, wird auf folgende Massnahmen verzichtet:
Verzicht auf MINERGIE-P-ECO Standard, Verzicht auf vorzeitigen Ersatz des System der
Warmeerzeugung. Die Warmepumpe kann noch zehn bis fiinfzehn Jahre genutzt werden. Bei
Auslaufen wird sie nicht mehr ersetzt. Das ganze Gebaude wird dann an das Fernwarmenetz
angeschlossen. Die Projektkosten liegen gegenuber Vergleichsprojekten Uber dem Durch-
schnitt. Die Griinde dafiir sind folgende: Die denkmalpflegerischen Vorgaben am Standort
Bitzius, bedurfen einer Bauweise, die einen uberdurchschnittlich hohen Aufwand erzeugt zum
Aushub der Baugrube und zur vergleichsweise aufwandigen Baustatik gegen Erddruck und
Hangwasser. Dies fuhrt zu erhdhten Kosten fur die Wasserdammung und fur die Ausfuhrung
der notwendigen Fluchtwege. Die Arealnutzung mit Bezug zum Aussenraum, welcher wertvol-
les Tageslicht ins Gebaudeinnere bringt, hat dadurch eine hohe Nutzungsqualitat. Die maxi-
male Ausnutzung der Parzelle zugunsten einer moéglichst grossen Hallenflache und die damit
verbundene kostenintensive Unterfangung des historischen Schulhauses. Die Entsorgung von
Altlasten und die Ruckbaukosten der alten Turnhalle sowie das Provisorium wahrend der
Bauzeit. Die einfache Turnhalle im Bitzius ist total Ubernutzt, was Einschrankungen zur Folge
hat. Der Bedarf fir eine Doppelturnhalle ist gegeben, da bereits in der heutigen Turnhalle
Klassen des Bitzius, des Pavillons Burgfeld, die Kindergarten Haspelweg respektive Laube-
ggstrasse 23 und B aumgarten an der Tagesschule Bitzius mit zwei Klassen an der Laubegg
unterrichtet werden. Beispielsweise mussen sich Kindergartenklassen eine Sportlektion teilen.
In der ndheren Umgebung sind keine Ausweichmdglichkeiten vorhanden, d.h. dass schon nur
zur Erfullung des Lehrplans eine Doppelturnhalle bendétigt wird. Damit wird der Bedarf fur
ganz Bern Ost abgedeckt. Dazu gehdren auch Vereinstatigkeiten. Grundsatzlich hat die
Kommission das Bauprojekt Doppelturnhalle Bitzius positiv aufgenommen. Die Diskussion in
der Kommission verlief auch deshalb nicht kontrovers, weil sie sich vor allem um zwei Punkte
gedreht hat, einerseits um die Grosse der Turnhalle, andererseits um die Frage der H6he der
Mieteinnahmen. Es handelt sich um eine relativ grosse Doppelturnhalle, welche kaum kleiner
ist, als die Dreifachturnhalle Weissenstein. Seitens der Verwaltung wurde darauf hingewiesen,
dass diese Grdsse notig sei, um bei den Ballsportarten Uni-Hockey und Basketball ein Turnier
durchfihren zu kdnnen. Wichtig ist die Multifunktionalitdt. Eine Nutzung durch die Vereine
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wird stattfinden. Diese werden dem Sportamt Miete bezahlen. Es werden aber keine Vollkos-
ten verrechnet. Die Kommission FSU beantragt dem Stadtrat einstimmig die Zustimmung zum
Bauprojekt sowie die Genehmigung des Kredits in der H6he von rund 16 Mio. Franken.

Antragsteller Luzius Theiler (GPB-DA): Zwei Vorbemerkungen zu dieser Vorlage: Es ist etwas
ungewdhnlich, dass eine Turnhalle zwischen 1998 und 2000 mit einigem Aufwand denkmal-
schitzerisch saniert wurde und man sie jetzt abreissen will. Eine solch kurze Zeitspanne ist
auch nicht 6kologisch. Es handelt sich hier um eine Vernichtung von geschaffenem Wert, was
hochst ungewdhnlich ist. Bei der Besichtigung letzten Montag turnte niemand in der Turnhalle.
Insofern ist der dringende Bedarf fraglich. Die Turnhalle ist in einem bauphysikalisch schlech-
ten Zustand. Der Belag stinkt offenbar, es bildet sich Kondenswasser. Die Frage ist, ob die
Unternehmen, welche die damalige Renovierung durchfiihrten, zur Rechenschaft gezogen
wurden. Ich hoffe, dass dem so ist, glaube es aber — weil man die StaBe kennt — nicht. Den
Vortrag des Gemeinderats empfinde ich als oberlausig. Wichtige Angaben, welche zur Beur-
teilung des Geschéafts unbedingt noétig und selbstverstéandlich sind, fehlen, im Gegensatz zu
einer Vorlage fir einen neuen Regenwasserkanal, zu welchem ein farbiger Plan beigelegt ist.
Aufgrund des Vortrags kann man sich kein Bild machen. Noch schlimmer ist, dass alle genau-
en Angaben Uber Kosten nach Quadratmetern, nach Kubikmetern und nach Kennziffern, wel-
che einen Vergleich mit anderen Projekten zulassen wiirden, fehlen. Ich habe festgestellt,
dass diese Angaben in den Kommissionsunterlagen zu einem grossen Teil vorhanden sind.
Deshalb frage ich, weshalb diese Angaben nicht im Vortrag enthalten sind. Hat man Angst vor
dem Vergleich? Wenn man vergleicht, was andere Doppelturnhallen in der Schweiz kosten,
sieht man, dass es sich hier um ein wahnsinniges Projekt handelt. Eine normale Doppelturn-
halle kostet zwischen 6 und 8 Mio. Franken. Ich habe es in der Begrindung meines Antrags
angeflgt: Die Stadt Luzern hat eine vergleichbare Doppelturnhalle fir rund 8 Mio. Franken
gebaut. Dies entsprache inklusive Teuerung seit der Erstellung ungefahr 9 Mio. Franken. Die
Luzerner Turnhalle war ebenfalls denkmalgeschitzt und stammte aus der gleichen Zeit wie
die Bitzius-Turnhalle. Der Neubau der Luzerner Turnhalle erfolgte ebenfalls zu zwei Dritteln
unterirdisch. Warum kann in Luzern ein Vergleichsobjekt fir 8 oder 9 Mio. Franken realisiert
werden? Warum kostet eine vergleichbare Turnhalle in Bern 16 Mio. Franken? In Bern hat es
System und Methode, wahnsinnig teuer zu bauen, weil offenbar alle in Bern fur Bauprojekte
Verantwortlichen — sei es bei den StaBe oder bei der Liegenschaftsverwaltung — nicht fir das
Geld verantwortlich sind. Es ist ja nicht ihr Geld. Deshalb spielen die Kosten keine Rolle. Ge-
gen diese Mentalitdt wehre ich mich. Ich wehre mich nicht, weil wir es in Bern mit den derzeit
niedrigen Zinsen nicht vermoéchten. Durch alle die Verédnderungen, die auf uns zukommen,
werden wir immer mehr in finanzielle Probleme geraten und Mihe haben, notwendige soziale
und 6kologische Aufgaben zu finanzieren, gerade wenn solche Uberrissene Luxus-Projekte
durchgewunken werden. Wir fihren uns damit in Zukunft in eine Abhangigkeit der Banken, die
dann die Gemeinden als Schuldner erpressen kdnnen. Die Tendenz, wenngleich sie am An-
fang steht, entspricht dem Weg, wie ihn Griechenland gegangen ist. Dagegen mussen wir uns
wehren. Die luxuridsen Dimensionen, wie sie die Sportlobby diktieren will, missen zurtickge-
schraubt und das Ganze in der Dimension und Ausstattung redimensioniert werden. Wir ha-
ben ja eine Sporthalle im Wankdorf, um Turniere durchzufihren. Diese Halle ist nicht voll be-
legt. Sie wurde extra gebaut, und jedes Jahr wird 1 Mio. Franken daraufgelegt, um sie behal-
ten zu kénnen. Eine neue Halle soll nur fur die Bedlrfnisse des Schulsports im Bitzius-
Quartier gebaut werden. Deshalb beantrage ich Ihnen, die Vorlage zurlickzuweisen und sie
mit einem klaren Kostendach zu redimensionieren. Der Eventualantrag fordert, die Vorlage
gemass dem Stadtbautenreglement den Stimmberechtigten zu unterbreiten. Wenn es zum
Bau kommt, sind nicht mehr die StaBe, sondern die Stadt zustédndig. Dann gelten die norma-
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len Kompetenzen. Deshalb sind die Unterbreitung des Geschéafts und eine weitergreifendere
Diskussion im Rahmen einer Volksabstimmung wichtig.

Fraktionserklarungen

Bettina Stiussi (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Viele Schilerinnen, Schiler, Lehrkrafte und
Sportvereine, Breitensportler warten schon lange auf eine Turnhalle im Ost-Quartier. Wir sind
vom vorliegenden Projekt begeistert. Dieses ist in vieler Hinsicht gelungen. Der dringend be-
notige Platz fir den Turn- und Sportunterricht wird damit sichergestellt. Die Pausenplatzflache
bleibt und wird mit einem Dach aufgewertet. Die Halle ist unterirdisch und erhalt trotzdem
Tageslicht. die SP/JUSO-Fraktion wird dem Kreditantrag mit Uberzeugung zustimmen. Mit
dieser Zustimmung unterstitzen wir auch, dass der Turnunterricht wahrend der Bauphase
dank dem Provisorium durchgefiihrt werden kann und wir nehmen in Kauf, dass die Baukos-
ten an diesem Standort etwas hoher ausfallen werden. Wir sind mit dem gewahlten Standort
sehr zufrieden, genauso ist es auch die Quartiervertretung, die vor allem mit dem Verfahren
und dem Finden des Standorts einverstanden ist. Dieses Projekt ist ein gutes Beispiel, wie
man mit allen Betroffenen, den Nutzern, den Anwohnenden, der Bauherrschaft, den Quartier-
vertretungen, einen optimalen Standort findet und nun ein Bauprojekt hat, das den verschie-
denen Bedirfnissen gerecht wird und auf die Bedingungen eingeht. Lassen Sie uns den Kre-
dit genehmigen, so dass die Turnhalle nach Uber zehn Jahren Wartezeit gebaut werden kann.
Insofern ist klar, dass wir die beiden Rickweisungantrage Theiler ablehnen.

Tania Espinoza (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Luzius Theiler, ich bedaure es, dass Sie
vorhin gesagt haben, wir hatten keine Information erhalten. Sie wissen, dass solche Projekte
in den Kommissionen behandelt werden. Ich gehe auch davon aus, dass die Kommission fun-
dierte Angaben und Informationen zu diesem Projekt erhalten hat. Insofern muss man das
Vertrauen haben, dass dort alles rechtens lauft. Die GFL/EVP-Fraktion stimmt dem Kredit zu.
Wir finden es eine gute Sache, dass wir diesem Kredit endlich zustimmen kénnen und man
weiss, dass die Betroffenen sorgfaltig einbezogen und dass transparent informiert wurde. Mit
der Doppelturnhalle wollen wir im Parlament ein Zeichen setzen, hinsichtlich Schulqualitat
und der Gesundheit der Kinder. Hier besteht die Mdglichkeit, mit einem Kredit Ja zu sagen zu
einer Turnhalle, welche mehrfach genutzt werden kann. Dass die Prioritat bei der Schule liegt,
ist klar. Es gibt viele Schulen, die zu den Gesundheitsférderungsschulen gehdren. Dies be-
dingt, dass die Kinder Mdglichkeiten erhalten, sich zu bewegen. Im Weiteren bendtigen die
Tagesschulen die Turnhalle ebenfalls. Davon werden die Kinder und Jugendlichen sicher pro-
fitieren kénnen. Man darf nicht vergessen, dass wir als Stadt fur das Wohl aller Burgerinnen
und Blrger besorgt sein sollten. Bewegung heisst auch, den Vereinen die Mdglichkeit zu ge-
ben, allen Stadtbernerinnen und Stadtbernern die Moglichkeit zur Bewegung anbieten zu kén-
nen. Wir stimmen dem Gemeinderatsantrag zu und méchten, dass die Vereine die Doppel-
turnhalle nutzen kénnen. Der auch erwdhnte Mehrzweckraum ist kein Nice-to-have, sondern
eine dringende Notwendigkeit. In den Berner Schulen besteht ein offensichtlicher Raumbe-
darf, der dringend angegangen werden muss. Hier sprechen die GFL/EVP-Fraktion und ich
nicht nur von den Turnhallen, sondern von allen notwendigen Raumen.

Dolores Dana (FDP) fur die Fraktion FDP: Die Fraktion FDP schliesst sich dem Votum der
Kommissionssprecherin an und wird dem Geschéft zustimmen. Erlauben Sie mir gleichwohl
ein paar kritische Bemerkungen, die sich teilweise auch auf andere Bauten Ubertragen lassen.
Der Neubau ist — auch im Vergleich zu anderen, dhnlichen Objekten — teuer. Warum? Wir
haben eine architektonische Qualitat, wir haben verdichtetes Bauen, wir haben die entspre-
chenden Materialen, wir haben denkmalpflegerische und stadtebauliche Aspekte sowie eine
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Anspruchshaltung der Bevdlkerung. Das alles hat seinen Preis, wie sich an diesem Projekt
exemplarisch zeigt. Es ist einfach zu behaupten, dass die StaBe oder die Stadt zu teuer bau-
en. Gute Qualitat hat ihren Preis. In diesem Bereich bestehen keine ,Aldi-Preise®. Der zweite
Einwand betrifft den MINERGIE-Eco-Standard bei einer Turnhalle. Dieser Standard tont zwar
gut und ist bei Gebauden erstrebenswert. Aber Hand aufs Herz: Gilt dies ebenso fir eine
Turnhalle, wo hoffentlich geschwitzt wird? Wir erinnern uns alle an unsere Turnstunden zu-
rick. Als erstes wurde zu Beginn der Turnstunden jeweils ein Fenster gedffnet. In diesen Hal-
len ,muffelt“ es einfach. Dieses Problem wird auch auf die Doppelturnhalle zutreffen, mit dem
Unterschied, dass dort keine Fenster gedffnet werden kdnnen. Ungeachtet dieses Kritik-
punkts, welcher die Realisierung kostenmassig nicht gross beeinflussen diirfte, steht fest,
dass zu wenige Turn- und Sportflachen vorhanden sind. Deshalb stimmen wir diesem Ge-
schaft zu. Die Antrage Theiler lehnen wir ab. Das von Stadtrat Theiler ausgefiihrte Beispiel
Luzern vergleicht Apfel mit Birnen. Der Internetlink auf das Luzerner Projekt zeigt, dass nur
die Baukosten zu einem Baukredit ausgewiesen sind und somit alles — inklusive Abriss, Weg-
raumen, Entsorgen — zusatzlich eingerechnet werden muss. Die Verwaltung hat vergleichbare
Objekte beigezogen. Was die Kosten anbelangt, befindet sich die Turnhalle Bitzius im Mittel-
feld. Was die freiwillige Volksabstimmung betrifft, fragen wir uns, ob der Antrag redlich ge-
meint ist oder ob dieser eine Verzdgerungstaktik ist. Uns allen ist klar, dass eine Verzégerung
des Projekts — im Fall einer Volksabstimmung um etwa ein Jahr — teurer wird. Sie wissen,
dass wir Beflirworter von Volksabstimmungen sind und diese nicht scheuen. Man sieht, dass
dieses Projekt eine breite Akzeptanz hat. Wir tadten uns alle einen Gefallen, auf eine Volksab-
stimmung zu verzichten.

Ueli Jaisli (SVP) fur die Fraktion SVPplus: Ich fasse mich angesichts der vorgerlckten Zeit
kurz: Wir bewerten das Projekt und den Kreditantrag positiv. Bewegungsraum wird, auch in
der Stadt, immer mehr zum knappen Gut. Wir haben junge Leute, die diesen brauchen und
darauf warten, sich dort sportlich betatigen zu kdnnen. Dies ist, gerade in einer Stadt, die
Uber nicht genugend Freiraum verfugt, sehr wichtig. Zum Finanziellen ist zu sagen, dass der
Kreditantrag relativ hoch ist. Wie vorhin erwahnt, wird nachhaltig gebaut und der MINERGIE-
Standard berucksichtig. Dieser ist aus unserer Sicht nicht unbedingt notwendig. Hier ware
sicher eine Einsparung moglich. Die Bauweise innerhalb des Quartiers bedingt ein verdichte-
tes Bauen. Insgesamt ist zu sagen, dass der projektierte Bau eine gute Sache ist und die Kos-
ten in diesem Sinn vertretbar sind. Die Fraktion SVPplus stimmt dem Antrag des Gemeinde-
rats zu.

Direktorin BSS Edith Olibet: Zuerst danke ich der Kommission FSU und Referentin Corinne
Mathieu herzlich fur die Vorbereitung des Geschafts und Ihnen fur die gute Aufnahme. Eine
Ausnahme ist Stadtrat Theiler. Diese Turnhalle begleitet mich eigentlich bereits wahrend mei-
ner ganzen Gemeinderatszeit. Zum Finanziellen: Die Doppelturnhalle ist nicht billig, liegt je-
doch etwas Uber dem Mittelfeld. Die Grinde wurden angefihrt. Ja, Luzius Theiler, es ist stos-
send, dass eine Turnhalle nach zehn Jahren wieder saniert werden muss. Es ist nun mal so.
Wir kénnen es nicht andern. Das von lhnen vorgeschlagene Beispiel haben die StaBe nicht
gepruft. Jedoch wurden Vergleiche mit den Kosten anderer Hallen gemacht. Bezuglich der
laut Stadtrat Theiler fehlenden Angaben méchte ich auf die Kommission verweisen. Daflr
besteht die Kommission, deren Sprecherin Uber ein Dossier verfigt. All diese Unterlagen in
den Stadtratsvortrag einfliessen zu lassen, ist dies machbar. Sinn und Zweck vorberatender
Kommissionen dirfte es aber sein, solche Projekte auf Herz und Nieren zu priufen. Ich weiss,
dass Stadtratin Mathieu solche Geschéafte sehr seriés anschaut und uns entsprechende Rick-
fragen stellt. Ich bitte Sie, dem Antrag des Gemeinderats zu folgen und den Rickweisungsan-
trag sowie den Eventualantrag Theiler abzulehnen.
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Beschluss

1. Der Stadtrat stimmt lehnt den Rickweisungsantrag Theiler ab (3 Ja, 57 Nein, 1 Enthal-
tung). Abst.Nr. 006

2. Der Stadtrat stimmt dem Gemeinderatsantrag und dem Kredit von Fr. 16 660 000.00 zu
(57 Ja, 2 Nein, 2 Enthaltungen). Abst.Nr. 007

3. Der Stadtrat lehnt den Eventualantrag Theiler ab (10 Ja, 40 Nein, 10 Enthaltungen).
Abst.Nr. 008

Abstimmungsnummer: 16.08.2013:13- 006

JaStimmen: 3 NeirStimmen: 57 Enthaltungen: 1 Abwesend: 18 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Fischer R, Theiler, Vollmer

Nein gestimmt haben: Ammann, Anlikbansour, Bartlome, Bil, Blaser, Chheng, Dana, EichElsener, Espinoza, Feuz, Fischer C,
Gafner Wasem, Gasser, Glauser, Gottin, Grosjeaos<gr Gubser, Gul, Gutzwiletdachler, Hirsbrunner, Jaisli, Jakob, Jordi, Jost,
Keller, Klauser, Kohli, Képfl, Krebs, Kiinzler, Kaso, Lanfranchi, Lehmann, Leibundgut, LLBeck, Mader, Mathieu, Mordini, Neeracher,
Oester, Pauli, Penher, Rentigach, Ruch, Riegsegger, Schneider, 8biMeyer, Schwarz, S6nmez, Stiirmer, Stlssi, Trachgedler,
Widmer

Der Stimme enthalten sich: Zbinden

Abwesend sind: Bahnan Buechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedl, Imhof, Imthurn, Meyer, Michel,iiRo, Rub, Sancar, Schat, Trede,
von Greyerz, Waserfallen, Wertli, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.08.2013:13- 007

JaStimmen: 57 NekBtimmen: 2 Enthaltungen: 2 Abwesend: 18 Tot@l{Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikdlansour, Bartlome, Bil, Blaser, Chheng, Dana, EiclElsener, Espinoza, Feuz, Fischer C, Gafner
Wasem, Gasser, Glauser, Gottin, Grosjean, Gros#is&, Gul, Gutzwiller, Hachler, Hirsbrunner, Jaiskkob, Jordi, Josteller,
Klauser, Kohli, Kopfli, Krebs, Kiinzler, Kusano, Uaanchi, Lehmann, Leiburgdit, LutzBeck, Mader, Mathieu, Mordini, Neeracher, 5e
ter, Pauli, Penher, RennBach, Ruch, Riuegsegger, Schneider, SciMdeyer, Schwarz, S6nmez, Stirmer, Stissi, Trach&keher,
Widmer

Nein gestimmt haben: Fischer R, Theiler

Der Stimme enthalten sichblmer, Zbinden

Abwesend sind: Bahnan Buechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedli, Imhof, Imthurn, Meyer, Michel,ifRo, Rub, Sancar, Schdt, Trede,
von Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.08.2013:14- 008

JaStimmen: 10Nein-Stimmen: 40 Enthaltungen: 10 Abwesend: 19 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anmann, Fischer R, Grosjeans &@utopfi, Rub, Theiler, Vollmer, Weder, Zbinden

Nein gestimmt haben: Bartlome, Blaser, Chheng, Ddfieher, ElsenerEspinoza, Feuz, Fischer C, Gafner Wasem, Glauséttjn,
Grossi, Gul, Gutzwiller, Hirsbrunner, Jaisli, Jakdlost, Keller, Klauser, Kohli, Kiinzler, Kusano,himann, Leibundgut, LutBeck, M-
der, Mathieu, Mordini, Neeracher, Renfigach, Riegsegger, Suhider, SchociMeyer, Schwarz, S6nmez, Stirmer, Stissi, Trachsel
Der Stimme enthalten sich: Anlikédansour, Bill, Gasser, Hachler, Jordi, Krebs, Ogs®auli, Penher, Ruch

Abwesend sind: Bahnan Biechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedli, Imhof, Imthtn, Lanfranchi, Meyer, Michel, Pinto, Sancar, Saftmi
Trede, von Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Widmemrgerli

Die Sitzung wird um 19.15 Uhr unterbrochen.

Namens des Stadtrats
Die Prasidentin: Ursula Marti

Die Protokollfiihrerin: Eva Schmid
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Prasenzliste der Sitzung 20.45 bis 22. 30 Uhr

Vorsitzend
Prasidentin Ursula Marti

Anwesend

Peter Ammann
Cristina Anliker-Mansour
Vinzenz Bartlome
Lea Bill

Manfred Blaser
Rithy Chheng
Dolores Dana
Bernhard Eicher
Susanne Elsener
Tania Espinoza
Alexander Feuz
Claudio Fischer
Regula Fischer
Jacqueline Gafner Wasem
Judith Gasser
Simon Glauser
Thomas Gottin
Claude Grosjean
Guglielmo Grossi
Beat Gubser
Leyla Gl

Entschuldigt

Rania Bahnan Blechi
Giovanna Battagliero
Sonja Bietenhard
Peter Erni

Rudolf Friedli

Daniel Imthurn

Vertretung Gemeinderat
Alexander Tschappat PRD

Entschuldigt
Reto Nause SUE

Ratssekretariat
Ladina Kirchen, Ratssekretarin
Christine Gygax, Protokoll
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Lukas Gutzwiller
Monika Hachler
Kurt Hirsbrunner
Mario Imhof

Ueli Jaisli

Roland Jakob
Stefan Jordi
Dannie Jost
Ruedi Keller
Daniel Klauser
Philip Kohli
Michael Kopfli
Martin Krebs
Peter Klnzler
Lea Kusano
Prisca Lanfranchi
Annette Lehmann
Daniela Lutz-Beck
Corinne Mathieu
Christine Michel
Patrizia Mordini

Edith Leibundgut

Martin Mader

Robert Meyer

Halua Pinto de Magalhédes
Alexandre Schmidt

Hasim S6énmez

Barbara Hayoz FPI

Edith Olibet BSS

Nik Schnyder, Ratsweibel
Margrit Bigler, Sekretariat

Eveline Neeracher
Esther Oester
Werner Pauli
Stéphanie Penher
Judith Renner-Bach
Pascal Rub

Rahel Ruch

Kurt Riegsegger
Hasim Sancar
Martin Schneider
Silvia Schoch-Meyer
Miriam Schwarz
Matthias Stirmer
Bettina Stissi
Luzius Theiler
Martin Trachsel
Gisela Vollmer
Jurg Weder

Manuel C. Widmer
Rolf Zbinden

Aline Trede

Nicola von Greyerz
Peter Wasserfallen
Béatrice Wertli
Christoph Zimmerli

Regula Rytz TVS

Stadtkanzlei
Jirg Wichtermann, Stadt-
schreiber
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Traktandenliste

1. Die Vorsitzende Ursula Marti: Wir behandeln zu Beginn die vier Kleinen Anfragen
(Traktanden 16, 17, 20 und 21).
2. Die Traktanden 9-15 werden anschliessend an Traktandum 21 behandelt.

- Die Traktanden 16, 17, 20 und 21 werden vorgezogen. -

16 Kleine Anfrage Eveline Neeracher (SVP): Parkplatzbewirtschaftu ng auch am
Sonntag

Geschaftsnummer 12.000226 / 12/165

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt:

Im Rahmen seiner Haushaltverbesserungsmassnahmen hat der Gemeinderat im IAFP 2013-
2016 vorgesehen, die Erhebung von Parkgebiihren auf das Wochenende auszudehnen. Dabei
hat er sich von der Uberlegung leiten lassen, dass diese Gebiihrenerhebung in den meisten
Schweizer Stadten gangige Praxis ist (IAFP, Seite 21). Anlasslich der Beratung des IAFP
2013-2016 hat die Fraktion FDP mit einer Planungserklarung verlangt, dass auf diese zusatz-
lichen ParkgeblUhreneinnahmen zu verzichten sei. Der entsprechende Antrag wurde vom
Stadtrat am 10. Mai 2012 deutlich mit 16 Ja zu 51 Nein abgelehnt. Vor diesem Hintergrund
beantwortet der Gemeinderat die in der Kleinen Anfrage gestellten Fragen wie folgt:

Zu Frage 1: Die Stadt Bern richtet die Parkzeit der gebihrenpflichtigen Parkplatze nach den
allgemeinen ortlichen Bedirfnissen aus. Zudem wuinscht sich die Stadt grundsatzlich auch
sonntags keinen zusatzlichen Pendlerverkehr. Der Gemeinderat geht nicht davon aus, dass
die Massnahme den Kirchenbesuch verhindert, zumal fir den Kirchenbesuch gentgend Alter-
nativen zur Verfigung stehen (6ffentlicher Verkehr oder 4-Stunden-Parkkarte fir die Blaue
Zone).

Zu Frage 2: In der Stadt Bern gibt es rund 13 400 Parkplatze in den blauen Zonen. Systema-
tische Erhebungen zur Auslastung dieser Parkplatze an Sonntagen liegen zwar nicht vor. Er-
fahrungsgemass gibt es aber in allen blauen Zonen auch sonntags freie Platze.

Zu Frage 3: Wenn Restaurants keine eigenen Parkplatze anbieten kdnnen, missen deren
Gaste auf Parkplatze im o6ffentlichen Raum (weisse und blaue Zonen) oder in 6ffentlich zu-
ganglichen Parkhdusern ausweichen. Insgesamt ist die zuldssige Parkzeit fir einen Restau-
rantbesuch nur bei einem sehr kleinen Anteil dieser Parkplatze zu kurz. Sodann besteht auch
hier die Méglichkeit, fir die blaue Zone eine 4-Stunden-Karte zu beziehen. Im Ubrigen ist
auch noch nicht festgelegt, ob klnftig an Sonntagen Gebihren bis 16.00 Uhr (wie samstags)
oder bis 19.00 Uhr (wie an den ubrigen Werktagen) erhoben werden.

Zu Frage 4: Der Gemeinderat ist in einer ersten Annahme von méglichen Zusatzeinnahmen
von Fr. 600 000.00 pro Jahr ausgegangen. Ob sich diese Zusatzeinnahmen tatsachlich in
dieser Grossenordnung werden realisieren lassen, wird die Erfahrung zeigen.

Zu Frage 5: Die Stadt Bern hat die Leistungen der Kantonspolizei in einem Pauschalvertrag
geregelt. In den Grundleistungen sind u.a. auch die Kontrollen des ruhenden Verkehrs enthal-
ten. Der Gemeinderat wird keine zusatzlichen Leistungen einkaufen.

Beschluss
Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der mindlichen Antwort des Gemeinderats.
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17 Kleine Anfrage Bernhard Eicher (FDP): Tram Region Bern: Wie hoch ist der Bu n-
desbeitrag effektiv?

Geschaftsnummer 12.000237 / 12/166

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt:

Zu Frage 1: Die Summe von 74,4 Mio. Franken entspricht dem im ersten Agglomerationspro-
gramm zugesicherten Bundesbeitrag fiir die beiden Tram-Aste Koniz-Bern und Bern-
Ostermundigen, und zwar exklusive Mehrwertsteuer und mit Preisstand 2005 gerechnet. Zu-
satzlich zu diesem zugesicherten Bundesbeitrag werden im Agglomerationsprogramm der
zweiten Generation Bundesmittel fir den Ast Kleinwabern (Verlangerung Linie 9) sowie fir
diverse Drittprojekte (wie Eigerplatz, Viktoriaplatz und Bahnhof Ostermundigen) beantragt.
Die zugesicherten und beantragten Beitrage ergeben zusammen den im Vortrag zur Erhéhung
des Projektierungskredits genannten Betrag von 120 Mio. Franken (exklusive Mehrwertsteuer,
Preisstand 2010). Die im Vortrag zur Erhéhung des Projektierungskredits genannte Summe
von 87 Mio. Franken ergibt sich aus der Summe von 74,4 Mio. Franken unter Bericksichti-
gung der Teuerung bis ins Jahr 2010 und inklusive Mehrwertsteuer.

Zu Frage 2: Neben dem urspriinglichen (unterdessen bewilligten) Gesuch fir das Tram Regi-
on Bern sind im Rahmen der zweiten Generation der Agglomerationsprogramme Gesuche fir
neu zum Projekt hinzugekommene Elemente beim Bund eingereicht worden. Somit kann da-
von ausgegangen werden, dass das Tram Region Bern fir alle anrechenbare Projekt-
Bestandteile Beitrage des Bundes erhalten wird. In den Kosten von 212,55 Mio. Franken der
Zweckmassigkeitsbeurteilung ZMB sind nur die beiden Tram-Aste Kéniz-Bern und Bern-
Ostermundigen enthalten mit Preisbasis 2005. Die Bundesbeteiligung dafiir ist — wie oben
dargelegt — bereits gesichert (87 Mio. Franken inklusive Mehrwertsteuer, Preisstand 2010).
Die aus dem Vorprojekt von 2010 stammende Kostenschatzung von 550 Mio. Franken um-
fasst auch die Tramverldngerung der Linie 9 nach Kleinwabern sowie diverse Drittprojekte
(Bahnhof Ostermundigen, Eigerplatz, Viktoriaplatz), fir die im Rahmen des zweiten Agglome-
rationsprogramms Bundesbeitrdge beantragt werden. Werden auch diese zugesichert, belau-
fen sich die Bundesbeitrdge fur die nun insgesamt eingegebenen 550 Mio. Franken auf 120
Mio. Franken (exklusive Mehrwertsteuer, Preisstand 2010).

Im Ubrigen werden mit der Summe von 550 Mio. Franken die gesamthaft ausgeldsten Investi-
tionen im Projektperimeter beziffert. Dazu gehéren auch die von Werken und Strasseneigen-
timern getragenen Sanierungskosten, an die der Bund keine Beitrage leistet.

Beschluss
Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der mindlichen Antwort des Gemeinderats.
20 Klein e Anfrage Bernhard Eicher (FDP): Top Level Domain.bern

Geschaftsnummer 12.000236 / 12/167

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt:

Mit Top Level Domain (TLD) wird die Endung einer Internet-Adresse bezeichnet, so zum Bei-
spiel das .ch in www.bern.ch. Zu den 22 bestehenden Endungen wie .com oder .org oder .net
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kommen ab 2013 auch geografische Endungen wie .berlin oder .florida oder eben .bern hinzu.
Damit will die ICANN den Wettbewerb und die Vielfalt im Domain-Namen-System férdern.

Wer eine der neuen Endungen erwirbt, muss sie auch zwingend nutzen. Das ist mit einer Um-
stellung der bisherigen Webadresse verbunden. Die Stadt Bern miisste bei einem Erwerb der
Endung .bern ihre Adresse www.bern.ch zum Beispiel in www.stadt.bern andern. Mit der
Ubernahme einer TLD ist zudem die Pflicht verbunden, einen Registerdienst zu betreiben.
Das heisst: Wer eine eigene Domain-Endung besitzt, tbernimmt alle Aufgaben eines Internet-
Unternehmens mit entsprechendem Startkapital, eigenem Geschaftskonzept und der Ver-
marktung der Domains.

TLD kénnen nur von Stadten, Regionen, Branchen, Unternehmen oder Marken beantragt wer-
den. Wollen sich private Unternehmen fiir eine geographische Endung wie .berlin oder .bern
bewerben, missen sie das Einverstandnis der Stadt oder Region einholen. Im Falle von Berlin
und Hamburg traten nicht die beiden Stadte als Bewerberinnen auf, sondern private Unter-
nehmen sowie Wirtschaftsverbande. Fir die Bewerbung um die TLD hatten diese das ent-
sprechende Einverstandnis von Berlin und Hamburg eingeholt. Wahrend der Bewerbungsfrist
fur die neuen TLD wurden keine entsprechenden Gesuche an die Stadt Bern gerichtet. Auch
der Kanton Bern bemuhte sich nicht um eine Registrierung, wie der im Internet zugénglichen
Bewerbungsliste zu entnehmen ist. Uber die Wirkung von TLD als Marketing-Instrument ist
bisher wenig bekannt. Die Stadt Bern setzt diesbeziiglich zusammen mit dem ,Wirtschafts-
raum Bern® mittelfristig auf andere Plattformen und Dienstleistungen (Beratung, Vermittlung
und Informationsaustausch).

Zu Frage 1: Den Gemeinderat bewogen vor allem finanzielle Uberlegungen, vorerst auf eine
Bewerbung zu verzichten: Die Registrierung von Top Level Domains ist teuer. Allein fir die
Bewerbung missen 185 000 US-Dollar entrichtet werden. Hinzu kommen Kosten fir die Be-
werbungsunterlagen und d as Projektmanagement. Diese belaufen sich laut Expertenschat-
zungen auf mehrere hunderttausend Franken. Auch die wiederkehrenden Kosten sind hoch.
So verlangt die ICANN Gebihren von jahrlich 25 000 US-Dollar. Weitere Kosten verursacht
die Verpflichtung, einen Registerdienst zu fihren. So muss dafir Know-how aufgebaut sowie
Personal und Infrastruktur bereitgestellt oder ein Partner gefunden werden, der das Register
im Auftragsverhaltnis fuhrt.

Der Gemeinderat ist der Ansicht, dass die Bewerbung fur eine Top Level Domain nur unter
der Voraussetzung sinnvoll ist, dass sich die Wirtschaft daran beteiligt und einen Grossteil
der Kosten sowie die Fihrung des Registerdiensts Gbernimmt.

Zu Frage 2: Der Gemeinderat wird die weitere Entwicklung verfolgen und bei einer nachsten
Ausschreibung nochmals prufen, inwieweit eine Bewerbung der Stadt Bern sinnvoll ist. Abge-
klart werden mussten dannzumal die bisherigen Erfahrungen mit den neuen TLD. Fir Bern ist
entscheidend, wie gross das Interesse der Berner Wirtschaft an einer Registrierung von .bern
und an deren privaten Finanzierung ist. Finden sich Investoren, kann eine spatere Bewerbung
durchaus unterstitzt werden.

Beschluss
Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der mindlichen Antwort des Gemeinderats.
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21 Kleine Anfrage Fraktion SVPplus (Roland Jakob, SVP): Leistungsv ertrag Rei t-
schule

Geschaftsnummer 12.000235 / 12/168

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt:

Zu Frage 1: Wie schon oft kommuniziert, lehnt der Gemeinderat jegliche Form von Gewalt ab.
Die Stadt fihrt regelmassig Gesprache mit der IKuR durch, an denen auch Sicherheitsaspekte
erortert werden. Die Situation hat sich in letzter Zeit merklich entscharft. Zusatzliche Mass-
nahmen drangen sich nicht auf.

Zu Frage 2: Es ist vorgesehen, mit der IKuR sicherheitsrelevante Aspekte zu prazisieren und
zu regeln.

Zu Frage 3: In jedem Leistungsvertrag, den die Stadt mit kulturellen Institutionen abschliesst,
sind Bestimmungen enthalten, unter welchen Bedingungen eine Leistungskirzung oder eine
Rickerstattung bereits erbrachter Leistungen oder eine vorzeitige Vertragsauflésung erfolgen
kann. Namentlich werden als Griinde genannt: Verletzung von wesentlichen Bestimmungen
des Vertrags durch die Vertragsparteien; falsche Auskunftserteilung und Nichtbezahlung der
Steuern und Sozialabgaben durch den Subventionsbeziiger.

Zu Frage 4: Nein. Die Reitschule leistet einen wichtigen Beitrag fiir das kulturelle und soziale
Leben in der Stadt Bern. Zudem leistet die Reitschule einen wichtigen und unverzichtbaren
Beitrag zum Berner Nachtleben. Der Gemeinderat sieht keine Veranlassung, den Leistungs-
vertrag zu kindigen und mit einer 6ffentlichen Ausschreibung eine neue Betreiberorganisation
zu suchen.

Roland Jakob (SVP): Eine kurze Bemerkung: Die Stadt Bern hat keinen Leistungsvertrag mit
der Reitschule abgeschlossen. Deshalb sollte der Gemeinderat in seiner Antwort auch noch
darauf eingehen. Insbesondere stért mich, dass er nicht gewillt ist, endlich ein Machtwort zu
sprechen, was die Gewalt anbelangt. Wir fordern nicht, dass die IKuR rausgeworfen wird,
aber wir wollen keine Gewalt dort haben. Wenn der Gemeinderat in dieser Hinsicht kein Zei-
chen setzen will, muss es jemand anderes tun. Nichtsdestotrotz wirde ich gerne wissen, wie
der Gemeinderat Stellung nimmt zur Aussage: Es gibt keinen Leistungsvertrag. Heute Abend
hat er etwas anderes erzahlt. Es steht auch im Produktegruppen-Budget, dass die Stadt einen
Leistungsvertrag mit der Reitschule habe. Es stért mich extrem, wenn der Stadtrat hinters
Licht gefihrt wird. Der Stadtrat weiss jedoch selber, dass er keinen Leistungsvertrag unter-
schrieben hat, sprich: dem Gemeinderat den Auftrag dazu erteilt hat. Der Gemeinderat sollte
seine Antworten besser Uberdenken.

Beschluss
Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der mindlichen Antwort des Gemeinderats.
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9 Dringliche interfraktionelle Interpellation SP/JUSO, GFL/EVP, SVPplus, BDP/CVP,
GLP, FDP, GB/JA! (Giovanna Battagliero, SP/Rania Bahnan B  techi, GFL/Simon
Glauser, SVP/Matthias Sturmer, EVP/Kurt Hirsbrunner, BD  P/Jirg Weder,
GLP/Bernhard Eicher, FDP/Rahel Ruch, JA!): Wurde die externe Einmietung a n-
stelle des Neubaus von zwei stddtischen Rechenzentren wirklich ser i0s gepruft?

Geschaftsnummer 12.000223 / 12/160
- Das Quorum fur die Diskussion wird erreicht (54 Ja, 3 Nein). -

Interpellant Matthias Sturmer (EVP) fir die GFL/EVP-Fraktion: Ich bedanke mich beim Ge-
meinderat fir die wahrend der Sommerferien ausgearbeitete Antwort. Einige Fragen sind de-
tailliert beantwortet worden. Aber unseres Erachtens fehlt die Antwort auf die Kernfrage, ndm-
lich: Wie hoch sind die Kosten fir den Eigenbau Rechenzentrum im Vergleich zu den Kosten
fur einen externen Rechenzentrum-Anbieter? Kurz zusammengefasst: Fiur uns lautet die Ant-
wort auf die Frage der Interpellation: Nein, die externe Einmietung wurde nicht serids geprift.
Erstens ist das vorliegende Geschaft wichtig. Die Kosten sind sehr hoch. Es geht um insge-
samt mehrere Millionen Franken Investitionen, um jahrliche Kosten von hunderttausende von
Franken und das Geschaft hat Auswirkungen auf mindestens die nachsten zehn bis 20 Jahre.
Bei derart hohen Ausgaben und Zeitrdumen erwarte ich einen sauberen Vergleich und eine
Variante und nicht einfach einige informelle Gesprache und Richtofferten, wie sie in der Ant-
wort erwahnt werden. Zweitens gibt der Gemeinderat eine grobe Schatzung fir den Neubau
ab, aber keine konkreten Zahlen fur den Betrieb. Es liegen auch keine Zahlen aus den Grob-
offerten vor. Der Gemeinderat schreibt lediglich: ,Die Kostenkurven liegen nahe beisammen®,
beide Varianten seien gleichwertig. Diese Antwort ist fir uns klar ungentigend. Anscheinend
verlangt der Gemeinderat vom Stadtrat, dass er die Katze im Sack kauft. Schlimmer noch: Wir
haben den Eindruck, es werden bewusst Angste geschiirt. Es wird geschrieben, es entstiinde
eine Abhangigkeit, wenn eine externe Losung in Betracht gezogen wiirde und die Sicherheit
sei nicht mehr gewahrleistet. Oder der Rechenzentrum-Anbieter kdonnte insolvent werden.
Aber auch hier wurden die Risiken nicht genau gepruft. Der Sicherheitsstandard beispielswei-
se der BEDAG wurde mit demjenigen der Stadt Bern nicht verglichen. Bei der BEDAG liegen
immerhin alle unsere Steuerdaten. Diese sind hoffentlich nicht unsicher. Der Kanton wird wohl
nicht so schnell insolvent. Denn der Kanton Bern ist der Besitzer der BEDAG. Wie erwahnt,
hat der Gemeinderat unseres Erachtens keine stichhaltigen Argumente geliefert, weshalb die
Stadt Bern ein neues Rechenzentrum bendtigt. Sie mdgen denken, das Ganze sei ein wenig
technisch. Es ist sicher auch so. Aber es geht noch weiter, es geht um eine politische Grund-
satzfrage, die man sich in den letzten 25 Jahren nie gestellt hat: Sind wir als Stadt bereit,
unsere Daten, unsere Server, mit all unseren wichtigen Applikationen, an externe Orte auszu-
lagern? Diese Frage ist sehr wichtig. Und diese wurde seit 1987, als das Rechenzentrum ge-
baut wurde, nicht mehr gestellt. Deshalb ware es sehr wichtig, sich noch einmal Gedanken
darUber zu machen. Mittlerweile mieten sich viele Grossunternehmen wie Banken und Verwal-
tungen zusammen bei grossen professionellen Rechenzentren-Anbietern ein. Das ist heute
LState of the Art“. Auch Schweizer Verwaltungen, beispielsweise der Kanton Basel-Land, die
Stadt Winterthur und die Stadt Zirich, benutzen diesen Service. Ab und zu brauchte es auch
dort politischen Druck, damit die Verwaltung Alternativen serids prufte. Die Kosten im Kanton
Basel-Land konnten gegenlber der urspriinglichen Variante massiv gesenkt werden. Ein letz-
ter Vergleich zum Schluss: Wer von |hnen lagert heute noch sein Geld unter der Matratze?
Wahrscheinlich niemand. Jedenfalls missen wir uns in der Schweiz noch nicht sorgen, dass
die Banken bankrott gehen. Dasselbe Vertrauen hat sich bei den Rechenzentren entwickelt.
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Auch da vertraut man, dass die externen Anbieter sicherer und ginstiger zu den Daten
schauen kénnen.

Wie erwahnt, sind wir nicht zufrieden mit der Antwort des Gemeinderats. Wir denken, dass es
sehr wichtig ist, die Variante Einmietung eingehend zu prifen und die politische Diskussion zu
fuhren. Der Stadtrat wiinscht insbesondere einen wirtschaftlichen Vergleich und eine Diskus-
sion Uber die Datenschutz- und Risiko-Themen. Deshalb werden wir in rund zwei Wochen ein
Postulat einreichen. Es fordert, dass eine externe und unabhéngige Evaluation aufzeigen soll,
in welchen Punkten sich die Varianten genau unterscheiden. Zudem verlangt es Auskunft
Uber die Risikoaspekte. In diesem Zusammenhang mdchte ich noch eine Bemerkung anfligen:
Sie haben vielleicht heute die Medienmitteilung gelesen. Wir unterstitzen derzeit die fiinf Mio.
Franken fir den N eubau dieses Rechenzentrums, das im Beerhaus platziert werden soll,
nicht.

Simon Glauser (SVP) fur die SVPplus-Fraktion: Ich halte mich kurz. Matthias Stirmer hat das
Meiste kompetent vorgetragen. Ich mochte ergdnzen, dass nebst der politischen Grundsatz-
frage, ob man eine externe oder eine eigene Losung moéchte, die Interpellanten klar der Mei-
nung sind, dass man in diesem Bereich mehrere Millionen Franken wird sparen kdnnen. Wir
fordern den Gemeinderat auf, noch einmal Uber die Bicher zu gehen und die Sache entspre-
chend zu prifen.

Rahel Ruch (JA!) fir die GB/JA!l-Fraktion: Wir sind zwar nicht unbedingt der Meinung, dass es
viel sicherer ist, heutzutage Geld auf der Bank zu lagern, als es unter der Matratze zu horten,
aber ansonsten geht die GB/JA!-Fraktion mit dem Interpellanten einig. Auch sie wird das Ge-
fahl nicht los, dass mit dieser zwar langen, aber nicht befriedigenden Antwort des Gemeinde-
rats versucht wird, den Stadtrat ein wenig zu GUberreden. Wie bereits erwahnt, wird die Kern-
frage inklusive diesem Vergleich nicht beantwortet. Auch wir stehen den verschiedenen Vari-
anten kritisch gegenlber. Es missen wichtige Fragen beziglich Datenschutz, aber auch zu
den Kosten und Kostenfolgen, beantwortet werden. Diese méchten wir gerne beurteilen kon-
nen. Wir sind deshalb auch der Meinung, dass der Stadtrat unbedingt mehr Informationen
braucht. Deshalb werden wir das Postulat, welches eine unabhangige Evaluation fordert, mit
einreichen.

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Ich finde es jeweils toll, wenn der Gemeinderat einen Bericht
ausarbeitet und gleich unterstellt bekommt, dass das Geschéaft nicht serids geprift worden
sei. Ich mdchte hervorheben, dass wir dieses nach bestem Wissen und Gewissen und sehr
serids geprift haben. Wenn Sie dem Gemeinderat nicht trauen, dann fordern Sie externe Ex-
pertisen, vielleicht trauen Sie diesen mehr. Wir haben das Geschéaft sehr seridés gepruft und
Ihnen eine Antwort gegeben. Wenn sie lhnen nicht passt, kann nun nicht einfach in den Raum
gestellt werden, der Gemeinderat habe die Sache nicht serids geprift. Was Sie mdchten, ist
eine politische Grundsatzdebatte. Ob Sie ein Outsourcing oder ein eigenes Rechenzentrum
winschen, ist Ihr Entscheid. Fur Sie ist der Datenschutz eine politische Frage. Ob Sie mit
dem ausgelagerten Rechenzentrum mehr Datenschutz haben, missen Sie uns noch bewei-
sen. Die BEDAG, die derart hoch gelobt worden ist, hat wahrend dreier Tage nicht mehr funk-
tioniert, weil irgendwo ein ,Kafer” die Sache lahmgelegt hat. Das Rechenzentrum der Stadt
hat damals funktioniert.

Die Kosten haben wir Ihnen dargelegt, diese sind gehupft wie gesprungen, ob Sie nun out-
sourcen oder ein eigenes Rechenzentrum haben. Sie missen einfach entscheiden, ob die
Sache in der eigenen Hand bleiben soll. Wenn man es einmal auslagert, dann ist es immer
ausgelagert und es gibt kein Zurlick mehr — das ist Ilhnen bewusst —, denn die Strategie kann
nicht standig geandert werden. Wir sind dann in den Handen der Anbieter und diese ent-
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scheiden, was sie anbieten; wir haben das zu kaufen, was sie uns anbieten. Die Stadt Bern
und der Gemeinderat sind klar der Meinung, dass die Stadt ein eigenes Rechenzentrum bené-
tigt, dass wir ganz wichtige, lebenswichtige Systeme fir die Stadt Bern in eigener Hand haben
wollen und uns nicht in die Obhut einer BEDAG oder irgendeines externen Anbieters begeben
wollen. Was das Notfallrechenzentrum betrifft, kann man dariiber diskutieren.

Zur Frage, ob ein eigenes Rechenzentrum oder Outsourcing gibt es natirlich verschiedene
Philosophien. Sie entscheiden, wir fihren lhren Entscheid aus und Sie tragen die Verantwor-
tung dafir. Zu den Sparpotenzialen in Millionenhéhe: Wir haben die Offerten eingeholt und da
gibt es keine solchen Sparpotenziale. Die Spareffekte liegen héchstens im Kommabereich.
Der Gemeinderat ist Uberzeugt, dass es klliger wére, die eigenen, lebenswichtigen Informatik-
ressourcen — sprich: das Rechenzentrum — in der eigenen Hand zu haben.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.

2. Die Interpellantin Fraktionen SP/JUSO, GFL/EVP, SVPplus, BDP/CVP, GLP, FDP, GB/JA!
ist mit der Antwort nicht zufrieden.

10 Dringliche Interpellation Luzius Theiler (GPB  -DA): Hohe Baukosten fur den Ne u-
aufbau der Siedlun g Stéckacker -Sud

Geschaftsnummer 12.000231 / 12/161
- Das Quorum fur die Diskussion wird erreicht (28 Ja, 30 Nein). -

Interpellant Luzius Theiler (GPB-DA): Die Antwort des Gemeinderats bestatigt unsere Kritik,
dass es sich bei der Siedlung Stockacker-Sid um ein sehr teures Projekt handelt, im Ver-
gleich mit dem Referenzobjekt, der Siedlung Burgunder, die bekanntlich durch zwei befreun-
dete Bautrager erstellt worden ist; die Siedlung Burgunder ist nicht ganz einheitlich, dies ver-
mischt die Antwort ein wenig, sondern weist beispielsweise Differenzen in der Energiegewin-
nung und Energieversorgung auf. Unter dem Strich kostet die Siedlung Burgunder ungefahr
einen Drittel weniger als die Siedlung Stdckacker-Sud, so wie sie vom Gemeinderat geplant
und vom Stadtrat mehrheitlich genehmigt wurde. Im Wesentlichen bestatigt der Gemeinderat
diese Vergleiche, die ich in der Interpellation gezogen habe. Grundsatzlich wird also nichts
bestritten. Es gibt einen Punkt, der richtig ist: Im NPG-Teil der Siedlung Burgunder besteht fur
die Energieversorgung, die Warmwassererzeugung und die Heizung ein Contracting-Vertrag
mit ewb. Dies ergab geringe Kosteneinsparungen. Wie es sich beim anderen Teil, beim Teil
der Wok, verhélt, konnte ich innerhalb des knappen Tags, seit die Antwort vorliegt, nicht end-
gultig abklaren. Dort gibt es eine Pelletsheizung. Meines Wissens hat ewb fur Pelletsheizun-
gen kein Contracting vorgesehen.

Zur ersten Frage: Die Antwort von Gemeinderatin Barbara Hayoz lautet, man sei damals von
der Grundlage von weniger Wohnungen und von einem veralteten Konzept ausgegangen. Das
nehme ich zur Kenntnis. Es steht allerdings im Bericht der Pressekonferenz nichts von 122
Wohnungen, sondern von 135-152 Wohnungen; also an der Obergrenze waren es sogar noch
ein wenig mehr als heute geplant sind. Wenn man diese Ausfihrungen zum Nennwert nimmt,
und es gibt keinen Grund, dies nicht zu tun, hat diese Pressekonferenz damals falsche lllusi-
onen uUber die kunftigen Kosten erweckt. Damit hat sie dazu beigetragen, die Diskussion ein
wenig zu verhindern, indem man zum Vorherein einzig vom Konzept Neubau ausging und die
andere im Metron-Bericht empfohlene Mdglichkeit, die der sanften Renovation, gar nie ernst-
haft diskutiert hat.
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Aufsehenerregend ist die Antwort auf die Frage 2, wo der Gemeinderat zugibt, dass im Pro-
jektwettbewerb kein Kostendach vorgeschrieben worden ist. Das halte ich fir mehr als er-
staunlich. Ich schliesse an die Diskussion der ersten Sitzung an. Die Stadt baut teuer, bezie-
hungsweise die Kosten spielen offenbar fir die Stadt — sei es die StaBe, sei es der Wohnbau-
fonds, sei es die Liegenschaftsverwaltung — eine sehr untergeordnete Rolle. Bei meinen Bera-
tungen fir den Hausverein — jemand will beispielsweise ein Einfamilienhaus bauen oder eines
renovieren — lautet jeweils mein erster Ratschlag: Uberlegen Sie sich, wie viel Geld Sie haben
oder wie viel Geld Sie dafir aufwenden wollen. Nachher legen Sie einen Cap fest, wie hoch
die Kosten sein durfen und dann schliessen Sie einen Vertrag ab, um das Kostendach recht-
lich abzusichern, damit die Kosten am Schluss wirklich nicht héher ausfallen. Beim Bauen
haben die Kosten stets die Tendenz, aus dem Ruder zu laufen. Dass man beim Projekt
Stockacker-Sid kein Kostendach vorgibt und den Architektinnen und Architekten quasi freie
Hand lasst, mag zwar fir diejenigen Personen, die planen, attraktiv sein, aber es fuhrt dazu,
dass sehr teuer gebaut wird. Denn jeder will ein Projekt verwirklichen, das moglichst perfekt
und aufwandig ist und auch maoglichst schén aussieht, ohne die wirtschaftliche Seite allzu
stark zu berilicksichtigen. Zu den beiden Teile der Siedlung Burgunder, die ich als Referenz
angefihrt habe: Darlber gibt es einen sehr interessanten Baubericht der NPG-
Genossenschaft. Bei diesem Bauprojekt wurde ein ganz konsequentes Kostenmanagement
durchgezogen. Zum Vorhinein wurde als erstes festgelegt, wie viel das Projekt kosten darf,
pro Quadratmeter Wohnflache, pro Kubikmeter Volumen. Dann wurde das durchgezogen; es
gab dann einige Abstriche beim Komfort und bei der Ausstattung etc., um die Kosten einhal-
ten zu kénnen. Die Stadt sollte genau ein solches Kostenmanagement durchfiihren. Es wird
dann jeweils entgegnet, wenn die Offentlichkeit baue, dann miissten die Bauten schdn sein.
Aber die Kunst der Architektur — ich denke, Gisela Vollmer wiirde da zustimmen - ist, die
Schénheit mit einer Bauweise zu verbinden, die auch fir viele Personen, fir die Offentlichkeit
und die Mieterschaft bezahlbar ist. Wenn Sie die Siedlung Burgunder betrachten, so sehen
Sie, dass dies absolut keine unansehnliche, sondern eine sehr attraktive Siedlung ist. Obwohl
sie ungeféahr einen Drittel — bezogen auf die einzelnen Kennziffern — weniger gekostet hat als
die Stadt nun bei der Siedlung im Stdckacker-Sid geplant hat. Ich denke, es ist wichtig, dass
die Offentlichkeit dies vor der Abstimmung weiss und dass sie auch weiss, dass es vom Ge-
meinderat auch nicht bestritten ist. Ich bin in dem Sinn teilweise zufrieden mit der Antwort des
Gemeinderats. Sie ist zwar inhaltlich in Bezug auf die Tatbestande nicht allzu befriedigend,
aber zumindest enthalt die Antwort nitzliche Informationen.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Interpellant ist mit der Antwort teilweise zufrieden.

- Traktandum 11 wurde zurlckgezogen. -

12 Interfraktionelle Motion GFL/EVP, SP/JUSO (Peter Kiinzler, GFL/ Beat Zobrist,
SP): Verkehrsberuhigung Viktoriarain
Geschéaftsnummer 11.000219 / 11/415

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, Punkt 1 erheblich zu erklaren und Punkt 2 abzu-
lehnen.

Bern, 7. Dezember 2011
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Motionar Peter Kiinzler (GFL): Das Thema Verkehrsberuhigung Viktoriarain ist ein alteres
Thema. Ich denke, ich habe meine ersten Vorstdsse zu diesem Anliegen ungeféhr im Jahr
2000 eingereicht. Es ist unbestritten, dass eine kurvige Strasse mitten durch ein Wohnquartier
fihrt, womit ein wertvolles Wohnquartier doch bedeutend beeintrachtigt wird. Insbesondere,
weil auf dieser Strasse kleine Bergrennen gefahren werden; je nach Tageszeit und mit rassi-
gen Gangwechseln werden die beiden Kurven mdéglichst renngemass zu bewaltigen versucht.
Das Quartier ist jedoch zunehmend von Familien bewohnt und der Konflikt an dieser Strasse,
die Kinder Gberqueren missen etc., wird immer grosser. Bis anhin hat man Schallschutzfens-
ter eingebaut. Ein Grund, weshalb es nicht vorwarts ging, war die Feuerwehr, die den Vikto-
riarain benutzen will — zu Recht oder Unrecht sei dahingestellt. Aber sie behauptet, sie kénne
keine Verengung, keinen Eingriff in den Strassenraum zulassen, sondern muisse dort ohne
Einschrankung hinunterfahren kénnen. Mit der neuen Feuerwehrkaserne ist dieses Hindernis
nun weg und wir haben die Gelegenheit zu handeln. Wir stellen nun auch fest, dass der Ge-
meinderat den ersten Punkt der Motion, der eine Verkehrsberuhigung fordert, entgegen neh-
men will und nun dort eine Tempo-30-Zone schaffen will. Dies ist insofern spannend, weil auf
Hauptstrassen Tempo-30-Zonen eine neue Sache sind, wie in Miinsingen und Koéniz. Dass auf
dieser kurvigen und unibersichtlichen Strasse die Tempo-30-Zone kommt, ist nachvollzieh-
bar. Wir freuen uns, dass der Gemeinderat diesen Punkt als Motion umsetzen will und emp-
fehlen, ihn erheblich zu erklaren.

Der zweite Punkt betrifft das Nachtfahrverbot. Dieses war im Jahr 2005 im Teilrichtplan Ver-
kehr drin und erscheint nun im aktuellen Teil des Verkehrsplans nicht mehr. Der Mitwirkungs-
prozess zum Ganzen ist jedoch noch nicht abgeschlossen. Wenn der Stadtrat Punkt 2 ge-
mass Antrag des Gemeinderats ablehnt, nehmen wir einen Schritt im Planungsprozess vor-
weg, den man an sich noch abwarten sollte. Was meinen die Quartierbewohnenden, wenn
nun die Vernehmlassung zu diesem Teilverkehrsplan kommt? Vielleicht mdchten sie diese
Nachtsperre wieder. Wir erachten es als verfehlt, jetzt quasi per Motion etwas abzulehnen,
das noch im Planungsprozess steht. Zu warten, bis die Mitwirkung abgeschlossen ist, ist der
beste Weg. Wir schlagen vor, Punkt 2 als Postulat erheblich zu erklaren. Sodann soll im da-
rauffolgenden Postulatsbericht eine Zusammenfassung der Resultate der Mitwirkung zusam-
men mit der Begrindung des Gemeinderatsbeschlusses erscheinen. Je nach Resultat méch-
ten wir vielleicht auf diesen Entscheid zurickkommen.

Zusammenfassend: Wir freuen uns, dass der Gemeinderat Punkt 1 erheblich erklaren will und
empfehlen, diesen als Motion erheblich zu erkldren. Punkt 2 wandeln wir in ein Postulat
um. Ich habe soeben erwéhnt, welche Inhalte wir im Postulatsbericht erwarten.

Stefan Jordi (SP) fur die SP/JUSO-Fraktion: Ich kann das Votum von Peter Kinzler nur noch
ergdnzen. Wir empfehlen als Mitmotionare genau dasselbe. Eine Art Gurnigelbergrennen hat
Peter Kinzler bereits erwahnt. Wer es nicht glaubt, soll mit den Quartierbewohnenden oder
ihrem Verein vor Ort sprechen. Dann werden Sie das Anliegen begreifen. Erganzend noch zu
den vielen Kindern und Familien, die dort wohnen. Es gibt dort in der Ndhe auch einen
Schulweg. Hervorheben mochte ich noch, dass die jetzt skizzierte Umsetzungsvariante in
zwei Schritten schnell fortschreiten wird, insbesondere die erste Phase mit der Markierung,
falls das Wetter geeignet ist. Die zweite Phase mit den baulichen Massnahmen hat noch ein
wenig Zeit. Es braucht auch eine Weile, um dort eine gute Lésung erarbeiten zu kdnnen. Wir
erwarten jedoch vom Gemeinderat, dass er nach der Inkraftsetzung des Teilverkehrsplans
auch an die Umsetzung geht. Wie Peter Kinzler erwahnt hat, ist uns auch wichtig — und das
mdochte ich noch betonen —, dass Punkt 2 als Postulat erheblich erklart wird, damit man die
Resultate der Mitwirkung auch dokumentiert hat und damit der Stadtrat noch einmal dartber
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befinden kann und Uber den aktuellen Stand informiert ist. Ich wiederhole: Punkt 1 als Motion
und Punkt 2 als Postulat erheblich erklaren.

Lea Bill (JA!) fur die GB/JA!-Fraktion: Wie die Antwort des Gemeinderats zeigt, rennen die
Motionare zumindest bei Punkt 1 offene Tiren ein. Dies freut die GB/JA!-Fraktion. Der Vikto-
riarain ist in der Tat extrem befahren. Zudem ist es so, dass die Autofahrenden immer sehr
schnell unterwegs sind, insbesondere, wenn sie von der Lorrainebricke herkommen. Es ist
oftmals sehr gefahrlich, auch wenn man mit dem Velo unterwegs ist oder zu Fuss. Deshalb
sagen wir Ja zu Tempo 30 im Viktoriarain und auch Ja zu Punkt 1 der Motion. Bei der Nacht-
sperre waren wir uns nicht ganz sicher, ob sie effektiv den Zweck erreichen wird, den sie er-
reichen soll. Denn der Verkehr tritt hauptsachlich tagsiber auf und weniger wahrend der
Nacht. Es ist davon auszugehen, dass die Autos an einem andern Ort durchfahren missen
und wenn die Nachtsperre dazu fihrt, dass eine andere Quartierstrasse in der Lorraine darun-
ter leidet, kann dies auch nicht das Ziel sein. Nun ist Punkt 2 in ein Postulat umgewandelt
worden. Wir unterstitzen Punkt 2 als Postulat.

Roland Jakob (SVP) fir die SVPplus-Fraktion: Heute Abend diskutieren wir wieder einmal
einen Vorstoss, bei dem unsere Fraktion das Gefiihl hat, der ideologische Zwang, etwas zu
tun, damit die anderen es nicht mehr tun, sei doch relativ gross. Zur Klarung: Beide Motionare
wohnen in der unmittelbaren Nahe der sogenannten ,Rennstrecke®. Und da ist der Eigennutz
wahrscheinlich nicht weit weg. Ich zahle weitere Beispiele auf: Franziska Teuscher hat bei der
Neubrickstrasse auch geschaut, dass es ruhiger wird. Bei der Morgenstrasse war es Andreas
Flickiger von der SP. Man kénnte weitere Beispiele aufzahlen. Man sieht also, wo gewisse
Exponentinnen und Exponenten, die sich politisch engagieren, wohnen. Dort kénnte Uber kurz
oder lang gar nichts mehr gehen und es stellt sich dann die Frage, wann der Kollaps da ist.
Der Eigennutz, wie er hier im Spiel ist, fihrt soweit, dass man mit scheinheiligen Argumenten
von einer Rennstrecke spricht. Dabei gehort diese Strasse zum Basisnetz. Dieses wird konti-
nuierlich gekirzt, verkleinert und so weit stranguliert, dass einmal der Schnauf ausgehen
wird, um sich Uberhaupt noch eigenméachtig bewegen zu kdénnen. Wer dem Verkehr Raum
entzieht, muss sich nicht beklagen, es habe zu viele Autos auf einem anderen Basisnetz. Er
muss wissen, dass er die Fahrenden zwingt, sich dort fortzubewegen, wo es noch erlaubt ist.
Ich glaube kaum, dass die sogenannte Rennstrecke auch eine ist. Ich befahre diese Strasse
oft. Ich kam mir noch nie vor wie ein kleiner Niki Lauda und ich bolze nicht mit 180 km/h die
Kurven hinauf. Was mich mehr stéren wirde, waren beispielsweise E-Bikes, die aus einer
Tempo-30-Zone rasen wirden, weil sie wahrscheinlich bereits mit mindestens 45 km/h daher-
kommen. Da frage ich mich persdnlich schon, wo denn hier die Sicherheit liegt und wo was
womit verglichen wird. Unseres Erachtens ist dieser Vorstoss in jeglicher Form abzulehnen.
Es ist einmal mehr eine Einengung der Burgerinnen und Birger, Rechte werden beschnitten
und den Stadtbewohnenden wird wieder etwas aufgezwangt, das sie — und ich behaupte zu-
recht — nicht verdient haben. Jeder Person ist es gewahrleistet, sich frei zu bewegen, und das
auf dem jetzt noch bestehenden Basisnetz.

Von denselben Personen, die sich heute beklagen und zu ihrem Eigennutz fordern, dass die-
se Strasse dort verengt, verkleinert und geschlossen wird, mdchte ich héren und sehen, dass
sie beispielsweise einen Vorstoss Uber die Reduktion der BERNMOBIL-Jahrestickets mit un-
terstitzen. So wirden sie die Leute wohl eher von der Strasse aufs 6V-Netz zuruckbringen.
Es kann nicht sein, dass Exponenten aus der Politik ihre Mdglichkeiten in einer Art missbrau-
chen, nur damit sie wahrscheinlich am Abend um 17 Uhr in ihrem Gartchen in Ruhe ein Buch
lesen oder sich sonst einer Aktivitat hingeben kénnen. Das Basisnetz ist die Lebensader der
Stadt Bern. Wenn wir uns darauf nicht bewegen kdnnen, ersticken wir. Und wenn wir ersti-
cken, gibt es auch keine Steuereinnahmen mehr. Dann ziehen namlich die Gewerbetreiben-
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den weg. Um diese geht es hier vorrangig. Sie miissen traversieren, von der einen Ecke in die
andere gelangen kdénnen, ohne stundenlang durch Verkehrsbehinderungen von ihrer Arbeit
abgehalten zu werden. Betrachtet man die Unterschriften des Vorstosses, befinden sich da-
runter Personen, die selber Auto fahren, ob sie es zugeben oder nicht. Das macht alles
nichts, wenn man aufgrund des Eigennutzes und des Eigenverstandnisses, das vielleicht ei-
ner Ideologie und einem Zwang front, nicht fahig ist, an die Allgemeinheit und an alle Perso-
nen, die sich in Bern aufhalten, zu denken. Der Wahnsinn der Strassenschliessung geht wei-
ter und leider ist es so: Solange diese Leute hier weiterhin das Sagen haben, werden wir kei-
ne Losung finden. Die SVPplus-Fraktion lehnt jegliche Art dieses Vorstosses, sei es die Moti-
on oder das Postulat, ab und bittet ihr zu folgen: zugunsten eines pulsierenden lebhaften
Stadtlebens — auch beim Verkehr, damit auch die Handwerkerinnen und Handwerker ihre We-
ge finden und ihren Arbeiten nachgehen kénnen.

Peter Kiinzler (GFL): Zum Inhalt dieses Votums mdchte ich mich nicht dussern. Es ist eine
derart alte Platte, dass man sie auf Schellack pragen koénnte. Ich habe sie bereits unzahlige
Male gehdrt. Zum Thema Eigennutz: Nun muss ich lhnen etwas gestehen, und dies auch im
Namen von Beat Zobrist. Wir sind von unserem Quartierverein gefragt worden, ob wir diesen
Vorstoss einreichen kdnnten. Und in reinem Eigennutz haben wir das gemacht. Wir fanden
dies an sich noch relativ demokratisch, als gewahlte Mitglieder des Stadtrats von unserem
Quartierverein angefragt zu werden. Dies entspricht anscheinend nicht dem Demokratiever-
standnis der SVP. Demokratisch ist nur, wenn man Dinge macht, die einen persdnlich nichts
angehen. Deshalb ist man als Stadtrat von dieser Stadt gewahlt. Ich hoffe dann allerdings,
dass die SVP nie etwas zum Eigennutz vorbringt. Nie werden wir beispielsweise ein Votum
von Roland Jakob zur Vergabepraxis bei Handwerksbetrieben der Stadt héren — nie. Denn,
das ware ja undemokratisch. Ich empfehle, den Vorstoss zu unterstiitzen.

Roland Jakob (SVP): Peter Kiinzler, ich danke lhnen fir Ihre Worte. Auch lhre Schellack-
Platte ist langsam am Auslaufen. Ich bin sehr froh darum. Denn das kleine Quartierdenken
sollte nicht hier stattfinden. Hier soll vor allem thematisiert werden, dass Betriebe ihren Ge-
schaften nachgehen kénnen. Dieses kleine Quartierchendenken wird vielleicht dazu fihren,
dass sich diverse Betriebe wirklich Gberlegen, ob sie ihren Betrieb in der Stadt Bern noch
einigermassen aufrecht erhalten kénnen oder nicht. Aber das ist ja nicht |hr Problem, sondern
das wird dann einfach auf die KMUs abgewalzt. Diese sollen einfach mdglichst viel bezahlen
und moglichst wenig erhalten. Das ist die Devise. Das beginnt bei den blauen Parkplatzen
und hort bei der Mobilitat, sprich bei den Strassen, auf. Wenn sich eine Partei grin schimpft
und sagt, sie sei fir Okologie und dann Strassen fiir kurze Wege schliesst, habe ich damit
effektiv ein Problem. Ich hoffe, dass Ihnen einmal in einem ruhigen Moment in den Sinn
kommt, dass vielleicht kurze Wege weniger Schadstoffe produzieren, sei dies nun mit einem
Bus, einem Tram etc.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.

2. Der Stadtrat erklart Punkt 1 der Motion erheblich (42 Ja, 13 Nein). Abst.Nr. 011

3. Die Motionarin Fraktionen GFL/EVP und SP/JUSO wandelt Punkt 2 der Motion in ein Pos-
tulat um.

4. Der Stadtrat erklart Punkt 2 als Postulat erheblich (37 Ja, 18 Nein). Abst.Nr. 012

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:40- 011

JaStimmen: 42 NekStimmen: 13 Enthaltungen: 0 Abwesend: 24 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anliklansour, Bardme, Bil, Chheng, Elsener, Espinoza, Fischer €cliér R, Grosjean, Grossi, Gl
Gutzwiller, Hachler, Hirsbrunner, Jordi, Keller,akiser, Kohli, Kiinzler, Kusano, Lanfranchi, Lehmahmz-Beck, Mathieu, Michel, Mori
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ni, Oester, Penher, RenaBach, Ruch Sancar, Schoekleyer, Schwarz, Stirmer, Stissi, Theiler, Trach¥elmer, Weder, Widmer,
Zbinden

Nein gestimmt haben: Blaser, Dana, Eicher, Feum&aVNasem, Glauser, Gubser, Imhof, Jaisli, Jaki#eracher, Pauli, Rieggger
Der Stimme enthalten gic

Abwesend sind: Bahnan Buechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedli, Gasser, Gottin, Imthurn, Jostipi, Krebs, Leibundgty Mader,
Meyer, Pinto, Rub, Schmidt, Schneider, S6nmez, 8re@dn Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:40- 012

JaStimmen: 37 NekBtimmen: 18 Enthaltungen: 0 Abwesend: 24 Tatal(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Anlikdlansour, Bil, Chheng, Elsener, Espinoza, FischeGRsjean, Grossi, Gul, Gutzwiller, Hachler,
Jordi, Keller, Klauser, Krebs, Kiinzler, Lanfrancbéhmann, LutzBeck, Mathieu, Michel, Mordini, Oester, Penher, RuSancar, Schoeh
Meyer, Schwarz, Stiirmer, Stissi, Theiler, Trachs@lmer, Weder, Widmer, Zbinden

Nein gestimmt haben: Bartlome, Blas®ana, Eicher, Feuz, Fischer C, Gafner Wasem, GlauGebser, Hirsbrunner, Imhof, Jaisli,
Jakob, Kohli, Neeracher, Pauli, ReniBarch, Rilegsegger

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Bahnan Blechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedli Gasser, Goéttin, Imthurn, JostpKi, Kusano, Leibundgut, Méader,
Meyer, Pinto, Rub, Schmidt, Schneider, S6nmez, 8re@dn Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

13 Motion Rolf Zbinden (PdA): Ein Platz  fir James Guillaume (16.2.1844 -20.11.1916)
in Berns Westen

Geschaftsnummer 11.000174 / 11/420

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzulehnen.
Bern, 14. Dezember 2011

Motionar Rolf Zbinden (PdA): Ich danke fir die Antwort des Gemeinderats. Noch selten ist er
mit mir so einig gegangen wie hier, bei der Einschatzung der politischen Haltung von Charles
Edouard Jeanneret, genannt Le Corbusier. Wir haben es hier mit einem der ,Grossen” aus der
Geschichte der Moderne zu tun: mit einem grossen Kiinstler und grossen Opportunisten — das
soll es ja immer mal wieder geben. Von Salvador Dali bis Leni Riefenstahl. So weit so gut, so
weit so Ubel. Soweit zum Konsens.

Wer oder was zwingt uns aber, dem politischen Opportunismus in Bern ein Denkmal in Form
einer Platzbenennung zu widmen? Ist es eine Frage der Bequemlichkeit? Weil es halt nun
schon mal geschehen ist? Oder hat der Gemeinderat Angst vor einer mdglichen Kettenreakti-
on? Oder ist das alles eigentlich halb so schlimm? Immerhin verweist der Gemeinderat — im
Sinn einer ,Gesamtwirdigung® — darauf, dass Le Corbusier ,nach heutigem Kenntnisstand nie
einer zweifelhaften politischen Gruppierung angehérte.” Das ist nicht nur zweifellos treffend
formuliert, sondern es trifft auch den Kern des Problems: Der politische Opportunist geht in
Katastrophen und Krisen nicht mit seinem Fdrderer unter — er putzt dann einfach die nachste
Klinke.

»Alles ist vorhanden, alles hangt davon ab, wieviel Mihe man aufwenden wird und wieviel
Aufmerksamkeit man alarmierenden Symptomen widmen wird. Baukunst oder Revolution. Die
Revolution lasst sich vermeiden.” Fir einen solchen ,Ausblick auf eine Architektur® fehlten Le
Corbusier im Jahr 1923 wohl kaum die einflussreichen Zuhérer. Und wenn er sich in der glei-
chen Schrift fir die ,Gesundheit der Elite” ins Zeug legt, wenn er sein Loblied anstimmt auf
.€ine besondere Klasse geistig Wirkender, die so beschaffen ist, dass sie zur treibenden so-
zialen Schicht geworden ist, dann trifft er erst recht heute auf das eine oder andere kreative
Herz, das umfassende gesellschaftliche Harmonie mit technischen und t echnokratischen
Massnahmen zu designen trdumt.

Und James Guillaume? Der hat sich Zeit seines Lebens ,nach heutigem Kenntnisstand“ — wie
der Gemeinderat schreibt — nie von ,zweifelhaften politischen Organisationen“ ferngehalten.
Er stand offen ein fur die Internationale der Arbeiterinnen und Arbeiter. Er bezahlte dafir mit
einem Berufsverbot als Lehrer, er wurde zur Emigration nach Frankreich, nach Paris gezwun-
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gen. Ist es ein Zufall, ist es ein lassliches Versdumnis, dass der Gemeinderat den Namen des
jurassischen Arbeiterfihrers in der Antwort auf eine Motion, die immerhin diesen Namen im
Titel tragt — ist es denn bloss ein Zufall, frage ich Sie, dass der Gemeinderat den Namen von
James Guillaume nicht Gber seine Lippen bringt? Wem kénnte das denn peinlich sein? Nam-
lich einer Personlichkeit mit einer Platzwidmung die Referenz zu erweisen, die sich im Kampf
fir die Interessen der Lohnabhangigen nie und von niemandem kaufen liess?

Vielleicht muss ich doch etwas deutlicher werden: Der rot-griin dominierte Gemeinderat von
Bern zieht den Speichellecker der Vichy-Faschisten dem Organisator der Ersten Internationa-
le der Arbeiterinnen und Arbeiter als Namenspatron in Bern West vor. Punkt. So ist es. So ist
es der Antwort des Gemeinderats zu entnehmen. Die PdA ist empoért, aber nicht erstaunt. Wer
in der bekannten Tradition von Le Corbusier eine Siedlung von bescheiden Verdienenden
abreissen lasst, um ,soziale Durchmischung“ zu erzwingen, und wer von der damit verbunde-
nen ,Aufwertung“ eines ganzen Quartiers schwadroniert, wird wohl wissen, wohin die Reise
gehen soll.

Diese Arroganz der Sozialtechnokratie verdient eine Antwort, welche der Tradition von Bern
West angemessen ist: Pfeifen wir auf die fragwirdige ,Aufwertung“ durch einen opportunisti-
schen ,Leuchtturm®. Stehen wir zur reichen Geschichte der Arbeiterinnen und Arbeiter! Wer
James Guillaume war — das ist in alle Sprachen, die in Berns Westen gesprochen werden,
Ubersetzbar. ,But who the fuck is Corbusier?” Erkldren Sie das den Leuten in Bern West —
entsprechende Stellenprozente stehen ja sicher bereit. Und eine ,Informationstafel” ist schon
in Aussicht gestellt.

Die PdA wird es nie akzeptieren, wenn die stolze Geschichte der Berner Arbeiterinnen- und
Arbeiterbewegung durch Karrieristen jeglicher Couleur demontiert wird. Es geht uns nicht um
die Abrechnung mit einem elitaren Opportunisten und notorischen Antisemiten — uns geht es
um Tradition und Zukunft einer lebendigen und k&mpferischen Kultur der Arbeiterinnen und
Arbeiter in der Stadt Bern. Diese Tradition kénnte dann einen Namen tragen: James Guillau-
me. Dieser Tradition erweisen wir die Referenz. Die Umbenennung des Le Corbusier-Platzes
ware nicht nur eine spate Ehre fir Werk und soziales Engagement von James Guillaume — es
ware auch eine Ehrbezeugung gegentber den Blrgerinnen und Blirgern von Bern West. Ma-
chen wir den Technokraten der ,Aufwertung® und ihren arroganten Urteilen Beine. Zeigen wir
Respekt gegentber der Geschichte der Arbeiterinnen und Arbeiter. Bern wird stolz sein auf
seinen James-Guillaume-Platz. Die Arbeiterinnen und Arbeiter von Bimpliz und Bethlehem
werden stolz sein: und zwar auf ihre Geschichte.

Noch ein kleiner Tipp zuhanden Gemeinderat fur alle Falle und fur frostigere Zeiten: Behalten
Sie unseren Vorschlag in der Schublade. Er kdnnte noch einmal nutzlich sein. Der Zug fur Le
Corbusier und seinesgleichen ist abgefahren.

Roland Jakob (SVP) fur die SVPplus-Fraktion: Ich werde es sicher unterlassen, Waorter wie
Speichellecker etc. zu benutzen. Ich habe das Gefuhl, als man Herrn Corbusier gewahlt hat,
um einen Platz zu benennen, hat man sicher sowohl das Positive wie das Negative dieser
Person gekannt und sich entschieden, dem Positiven mehr Ausdruck zu verleihen. Deshalb
durfte er nicht nur dort in Bern einen Platz erhalten, sondern auch in der Literatur fur Architek-
tur, fir andere Bauleute, die sich mit seinen Gedanken auseinandersetzen. Im Gegenzug
sprechen wir hier Uber einen anderen Mann, der einer Gruppierung anzurechnen ist, die
wahrscheinlich durch ihr Anarchentum, durch ihr antiautoritdres Verhalten gegeniber Anders-
denkenden und durch die Gewalt getragen wird. Ihre Ideologie zeigt sich in verschiedenen
Landern in anderen Formen und ihren Ursprung kennen wir. Da brauche ich nicht viele Na-
men zu nennen. Ich mag mich erinnern, in der Schule von Stalin gehdrt zu haben. Nordkorea
ist ein Thema, China. Ich bin froh, dass dort die Arbeitenden so gut gehalten werden, wie dies
mein Vorredner soeben erzahlt hat. Und dass dieser Herr eine visionare ldee gehabt hat, um
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allen nur gut zu machen — ich glaube es nicht. Fir mich und die SVPplus-Fraktion ist klar:
Jeder Mensch hat im Leben seine guten und seine schlechten Tage. Trotzdem gibt es Perso-
nen, die sich durch gute, sachlich kompetente Arbeit ein Denkmal schaffen durften. Ob dieser
Herr, den Rolf Zbinden vorschlagt, wirklich auch dazu gehdért, mag ich zu bezweifeln. Es ist
schon, auch im Stadtrat Gber solche Dinge zu diskutieren. Trotzdem bin ich der Meinung,
dass ich beim Platz in Bern West lieber einen Namen sehe eines Architekten, eines Visionars,
der vielleicht nicht alles richtig gemacht hat, als den Namen eines Mannes, dessen Handeln
viele Personen das Leben gekostet hat. Ich bin der Meinung, man soll ,bei beiden Herren®
das Positive sehen, doch der visionare Le Corbusier hat fir mich sicher den héheren Stellen-
wert. Deshalb ist es meiner Meinung nach nicht nétig, dass die Stadt Bern fir den anderen
Herrn Platz machen muss. Ich gehe mit dem Gemeinderat einig, wenn er sagt, der Platz solle
weiterhin nach Le Corbusier benannt werden. Ich bitte, diesen Vorstoss klar und deutlich ab-
zulehnen. Ein solches Votum, bei dem man Worte wie ,Speichellecker® und anderes horen
durfte, ist Polemik. Vielleicht mag das amiisant sein, wenn man es ohne Zusammenhang hort,
aber beim zweiten Nachlesen wirft es gewisse Fragen auf. Es hat sicher Dinge gegeben, die
vielleicht in Ihrem Leben ahnlich verliefen, Rolf Zbinden — ich weiss es nicht —, da Sie sich in
diesem Bereich sehr engagieren. Aber dennoch bin ich der Meinung: Lassen wir doch die
Herren, die gestorben sind, in Ruhe und schauen wir voraus. Denn vorwarts arbeiten ist bes-
ser als zurlckgraben.

Rudolf Keller (SP) fur die SP/JUSO-Fraktion: Die SP/JUSO-Fraktion hat bei dieser Motion
Stimmfreigabe beschlossen. Sie wirde jedoch ein Postulat mehrheitlich unterstitzen. Wir
gehen mit dem Motionar einig, dass Le Corbusier in seinem Verhalten und mit gewissen sei-
ner ldeen nicht Uber alle Zweifel erhaben ist und beurteilen die Sache strenger als der Ge-
meinderat. Auf einen Le Corbusier-Platz hatte in Bern, vor allem in Bern West, verzichtet
werden sollen. Es verhdlt sich ahnlich wie mit dem Agassiz-Horn, das den Namen aus heuti-
ger Sicht zu Unrecht tragt. Wir finden es weiterhin ziemlich eigenartig, dass es die Stadt Bern
bis heute und auch im Westen nicht geschafft hat, ihrem berihmtesten Gewerkschafter und
Politiker, dem Organisator des Generalstreiks von 1918 und spateren Regierungsrat, einen
Platz oder eine Strasse zu widmen: Robert Grimm. Die Blste, die hier unten im Rathaus
steht, ist nicht einmal angeschrieben, man muss den Namen kennen. Insofern fragen wir uns,
ob James Guillaume wirklich die Alternative zu Le Corbusier ist. Es gabe doch noch einige
Politikerinnen und Politiker sowie Gewerkschafterinnen und Gewerkschafter aus dem Kanton
Bern, die diese Ehre auch verdient hatten. Bei uns herrscht der Verdacht, dass die Auswahl
doch ziemlich einseitig geschieht und nicht bezogen auf das Quartier mit seiner bestimmten
Geschichte und Vergangenheit. Den Bericht erachten wir als absolut einseitig, weil er mit kei-
nem Wort auf den Vorschlag zu James Guillaume eingeht, sondern einzig und allein die Wahl
von Le Corbusier verteidigt. Es ware sinnvoller, der Gemeinderat wirde dazu stehen, dass
diese Wahl zumindest nicht sehr glicklich ist. Es ist insofern vertieft dariber nachzudenken,
ob die heutige Namensgebungspolitik im Westen so bleiben soll oder ob man noch frihzeitig
das Steuer herumreissen kann. Wir werden der Motion zum Teil, falls sie in ein Postulat um-
gewandelt wird, zu einem grossen Teil zustimmen.

Direktorin TVS Regula Rytz: Ich mdchte kurz erldutern, wie wir insgesamt mit diesen Na-
mensgebungen umgehen. Weiter moéchte ich hervorheben, dass wir klar auf die kritischen
Elemente der Namensgebung und der Geschichte von Le Corbusier hingewiesen haben und
die Schwachpunkte, wie sie heute in der Forschung bekannt sind, auch offengelegt haben.
Wir haben uns intensiv damit auseinandergesetzt. Die Idee dieses Vorstosses ist, den Le
Corbusier-Platz umzubenennen. Im Vorstoss wird James Guillaume vorgeschlagen. Ich den-
ke, wir haben ohnehin sehr viele Anregungen seitens des Stadtrats erhalten, wie weitere
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Strassen in der Stadt Bern benannt werden kdnnten. Es besteht durchaus die Mdglichkeit,
dass ein anderes Mal auf diesen Namen zuriickgegriffen wird, wenn wir die Vielfalt der Ge-
schichte der Stadt Bern abdecken wollen. Zu dieser Vielfalt an vorgeschlagenen Namen kon-
nen wir diesen Namen noch dazu nehmen.

An die Geschichte der Arbeiterinnen- und Arbeiterbewegung in der Stadt Bern erinnert ein
ganzes Quartier, namlich Hardegg. Margarethe Faas-Hardegger war die erste Gewerk-
schaftssekretarin der Schweiz, die in Bern tatig gewesen war. Ich denke, das war eine ganz
wichtige Namensnennung. Es wird versucht, auch diese Geschichte in der Stadt Bern abzu-
bilden. Aber der Gemeinderat ist aufgrund der Analyse des aktuellen Forschungsstands der
Ansicht, dass der Platz nicht umbenannt werden soll. Die schwierige Vergangenheit von Le
Corbusier wurde nicht erst vor kurzem entdeckt. Als der Entscheid zur Namensgebung des
Platzes gefallen ist, hatte man alles wissen kdnnen

Rolf Zbinden (PdA): Wer unsere Motion genau gelesen hat, wird festgestellt haben, dass es
dabei nicht darum ging, irgendeinen Lieblingskandidaten aus meinem Horrorkabinett aufs
Podest zu heben. Sondern ich habe Riicksicht genommen aufs Namensbenennungskonzept
der Stadt Bern. Dieses sieht in Bern West vor, dass dieser Platz dem Kanton Neuenburg Re-
ferenz erweist. Darauf habe ich mich eingelassen. Was wir nun gehdrt haben, ist eine Ge-
schichtsklitterung der Ubelsten Sorte. Wenn man sich schon mit solchen Vorstdssen ausei-
nandersetzt, sollte man zumindest auch einmal die Jahresdaten zur Kenntnis nehmen. Ich
mochte darauf hinweisen, dass in friiheren Jahren gerade von Seiten der SVP stets wieder
das Bediirfnis angemeldet wurde, doch einige Grunddaten der Schweizer- und Weltgeschichte
wieder in die Schulen zu bringen. Wenn man dann einen Menschen, der am 20. November
1916 gestorben ist, in Zusammenhang bringt mit Nordkorea und mit dem von lhrer Seite her
vermuteten Horrorkabinett, kann ich nur den Kopf schitteln. Ich méchte dieses Votum auch
an die SP richten. Es ist nicht einfach eine Willkiir, die da markiert werden soll, sondern unser
Vorschlag basiert auf dem staddtebaulichen Namensbenennungskonzept der Stadt Bern fir
diese Platze. Dieses erscheint uns durchaus sinnvoll.

Roland Jakob (SVP): Ich halte mich kurz. Falls es Rolf Zbinden nicht glaubt, mdchte ich es
ihm zeigen: Wir haben auf unserer eigenen Traktandenliste die Eckdaten seines vorgeschla-
genen Kandidaten notiert, um einen Spickzettel in der Hand zu haben. Ich habe nicht aus dem
Leeren heraus etwas erzahlt. Wir haben uns Uber diese Person und ihre Aktivitdten informiert.
Leider hat sie fur uns wahrscheinlich nicht das Richtige gemacht. Ich bin nicht gleicher Mei-
nung wie Sie, Rolf Zbinden, und Sie teilen auch meine Meinung nicht. Dennoch gehen wir
nach der Sitzung zusammen ein Bier trinken.

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat lehnt die Motion ab (10 Ja, 40 Nein, 7 Enthaltungen). Abst.Nr. 013

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:01- 013

JaStimmen: 10 NekStimmen: 40 Enthaltungen: 7 Abwesend: 22 Tat@l(Préasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anlikévlansour, Fischer R, Géttin, Keller, Mordini, Oest8ancar, S8si, Theiler, Zbinden

Nein gestimmt haben: Ammann, Bartlome, Blaser, Ddieher, Elsener, Espinoza, Feuz, Fischer C, GaMesem, Glauser, Gragn,
Grossi, Gul, Gutzwiller, Hachler, Hirsbrunner, Inihdaisli, Jakob, Klauser, Kohli, Kopfi, Kinzletanfranchi, Lehmann, LutBeck,
Mathieu, Neeracher, Pauli, Penher, RerBach, Rub, Riegsegger, Schneider, SchHdeyer, Schwarz, Trachsel, Weder, Widmer
Der Stimme enthalten sich: Bil, Chheng, Gassehgau, Jordi, Kusano, Vollmer

Abwesend sind: Bahnan Buechi, Battagliero, Bietedh&rni, Friedli, Imthurn, Jost, Krebs, Leibundgiader, Meyer, Mchel, Pinto,
Ruch, Schmidt, S6énmez, Stirmer, Trede, von Greyazsserfallen, Wertli, Zimmerli
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14 Lorrainebriicke: Erneuerung Entfeuchtungsanlage; Ausfihrungs kredit

Geschaftsnummer 12.000186 / 12/163

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat genehmigt das Projekt Lorrainebriicke: Erneuerung Entfeuchtungsanlage.
Vorbehalten bleiben Anderungen, die sich bei der Ausfiihrung als notwendig erweisen, die
den Gesamtcharakter des Vorhabens aber nicht verandern.

2. Fir die Ausfihrung wird ein Kredit von Fr. 400 000.00 zulasten der Investitionsrechnung,
Konto 15100007 (Kostenstelle 510110) bewilligt.

3. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug beauftragt.

Bern, 6. Juni 2012

Beschluss
Der Stadtrat stimmt dem Antrag des Gemeinderats zum Ausfihrungskredit zu.

15 18700016, Fr. 1'320°000.00, Anschaffung von vier dieselbetriebenen Kehrichtfah r-
zeugen Euro IlI; Kreditabrechnung

Geschaftsnummer 00.000535 / 12/164

Gemeinderatsantrag

Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend
18700016, Fr. 1 320 000.00: Anschaffung von vier dieselbetriebenen Kehrichtfahrzeugen
Euro IlI.

Bewilligter Kredit geméass SRB 414 vom 7.12.2000 Fr. 1 320 000.00
Effektive Kosten Fr. 1 236 909.20
Minderkosten (6,29 %) Fr. 83 090.80

Bern, 29. Februar 2012

PVS-Referentin Patrizia Mordini (SP): Beim vorliegenden Geschéft geht es um eine Kreditab-
rechnung. Das heisst, das Geld ist bereits vor einigen Jahren ausgegeben worden. Aus dem
dritten Punkt der Kreditabrechnung geht hervor, dass es Minderkosten von Fr. 83 090.80 ge-
geben hat. Wir haben dieses Geschaft in der Kommission besprochen. Da wir nicht einstim-
mig zugestimmt haben, wird es dem Stadtrat vorgelegt. Die PVS stimmte dem Geschéaft mit 8
Ja- zu 0 Nein-Stimmen bei 2 Enthaltungen zu. Die zwei Enthaltungen basieren auf den Fra-
gen, was mit dem Erlés aus den Minderkosten geschehen ist — und ob es einen Erlés aus
dem beabsichtigten Verkauf der alten Fahrzeuge gegeben hat. Zu dieser Frage hat man leider
bei der Stadt keine Unterlagen gefunden. Wir erhielten die Auskunft, dass man nicht wisse, ob
diese Fahrzeuge verkauft worden seien und was mit diesem Erlds geschehen sei. Dennoch
stimmt die PVS der Kreditabrechnung zu. Ich lege Ihnen nahe, weil das Geld weg ist und der
Kredit nicht Uberschritten wurde, der Abrechnung zuzustimmen.

Roland Jakob (SVP) fur die SVPplus-Fraktion: Bei dieser Direktion kommt es mir fast so vor
wie beim eidgendssischen Departement VBS, bei dem man nicht mehr weiss, ob Panzer vor-
handen sind oder nicht. Ich mdchte doch den Gemeinderat bitten, hier eine Auskunft zu ge-
ben, was mit diesem Geld geschehen ist. Das darf einfach nicht passieren. Der Verkauf der
Fahrzeuge stammt ja nicht aus der friihen Steinzeit. Ich mdchte gerne eine anstandige Aus-
kunft. Wenn der Gemeinderat heute nicht fahig ist, die Sache zu klaren, dann erwarte ich spa-
ter mdglichst rasch eine Antwort.
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Direktorin TVS Regula Rytz: Roland Jakob, wir haben dieses Thema in der PVS ausfuhrlich
diskutiert, wie die PVS-Sprecherin nun auch erwahnt hat. Dieser Kreditbeschluss stammt aus
dem Jahr 2000, als der Stadtrat den Kredit fiir die Beschaffung der Kehrichtfahrzeuge freige-
geben hat. Auch nach intensiver Suche konnten wir nicht genau nachvollziehen, was mit den
alten Fahrzeugen geschehen ist. Wir kénnten noch langer suchen, aber wir werden nichts
dariber finden. Heute ist die Praxis klar, und deshalb gehen wir davon aus, dass es damals
auch so war: Wenn neue Fahrzeuge beschafft werden missen, versucht man die alten zu
verkaufen. Falls man daraus noch einen Gewinn 16st, wird dieser als Kredit verbucht und zu
Abschreibungszwecken verwendet. Dies ist heute selbstverstandlich alles transparent ausge-
wiesen und wird auch vom Finanzinspektor nicht beanstandet. Wir gehen davon aus, dass
dies wahrscheinlich damals auch so gemacht worden ist. Aber wir kdnnen es aufgrund der
langen Zeit, die dazwischen liegt, nicht mehr nachvollziehen. Wie Sie wissen, haben wir be-
zlglich Kreditabrechnungen sehr grosse Altlasten Ubernommen. In den letzten Jahren haben
wir unglaublich Gas gegeben und nun einen grossen Teil dieser Altlasten abwickeln kdnnen.
Zusammen mit dem Finanzinspektor haben wir einen Plan erstellt, wie die restlichen Kreditab-
rechnungen auch noch abgeschlossen werden kénnen, sodass wir ohne Altlasten weiterfah-
ren kbnnen. Je langer diese Kredite zurlckliegen, desto schwieriger kdnnen Veranderungen
nachvollzogen werden. Dieses Problem hat man erkannt. Deshalb haben wir sehr viel Energie
darauf verwendet, diese Altlasten zu bereinigen.

Die Vorsitzende Ursula Marti: Ich mochte daran erinnern, dass es Minderkosten sind.

Roland Jakob (SVP): Auch wenn diese Unterlagen nicht mehr auffindbar sind, mdchte ich es
dennoch wissen. Jemand muss dazu ein Papier geschrieben haben. Zudem ist das Jahr 2000
nicht Steinzeit, sondern liegt nur kurze Zeit zuriick. Ich bitte den Gemeinderat, noch einmal
Uber die Blcher zu gehen und zu suchen. Sonst stelle ich die Hypothese auf, dass das Geld
wahrscheinlich unterschlagen wurde. Wir haben das Recht zu wissen, wohin das Geld geflos-
sen ist. Wenn wir keine Antwort erhalten, stimmt in der TVS etwas markant nicht mehr.

Direktorin TVS Regula Rytz: Da muss ich mich ganz klar zur Wehr setzen. Das ist absolut
haltlos und aus der Luft gegriffen. Ich méchte noch einen Hinweis geben: Im Jahr 2000 gab
es noch ein Strasseninspektorat. Daraufhin erfolgte eine Reorganisation, bei der man die Or-
ganisationseinheit aufgeteilt und rdumlich verschoben hat. Ich denke, das war in einer Zeit,
als man eher weniger informatikgestutzt gearbeitet hat. Das ist aus meiner Sicht —ich weiss
es nicht, ich war nicht dabei — sicher mit rechten Dingen zu und her gegangen. Man hat diese
Fahrzeuge verkauft. Vielleicht hat man noch einen Preis geldst, vielleicht auch nicht. Sie wis-
sen besser als ich, dass nicht jedes Fahrzeug zu einem erheblichen Preis weiterverkauft wer-
den kann. Die Praxis der Stadt war stets, dass der Erlds zu Abschreibungszwecken verwen-
det wird. Das einzige, was hier fehlt, ist ein Beleg.

Beschluss
Der Stadtrat stimmt dem Gemeinderatsantrag zur Kreditabrechnung zu (41 Ja, 4 Nein, 7 Ent-
haltungen). Abst.Nr. 014

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:09- 014

JaStimmen: 41 NekStimmen: 4 Enthaltungen: 7 Abwesend: 27 Tot@l(Frasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: AmmanBartiome, Bill, Blaser, Chheng, Dana, Elsenerpiasza, Fischer C, Gasser, Gottin, Grosjean, Grossi
Gubser, Gul, Hachler, Hirsbrunner, Jordi, Kellefauser, Kohli, Krebs, Kiinzler, Lanfranchi, Lehmanmtz-Beck, Mathieu, Mordini,
Neeracher, Penher, Ruch, Riiegsegger, Sancar, 8ehn8chwarz, Stissi, Trachsel, Vollmer, Weder,néd Zbinden

Nein gestimmt haben: Glauser, Jaisli, Jakob, Pauli

Der Stimme enthalten sich: Feuz, Fischer R, Gafdi@sem, Imhof, Oester, RenrBach, Theiler
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Abwesend sind: Aliker-Mansour, Bahnan Buechi, Battagliero, Bietenhardhé&t, Erni, Friedli, Gutzwiler, Imthurn, Jost, KbpKusano,
Leibundgut, Mader, Meyer, Mchel, Pinto, Rub, SciitniSchochAVeyer, S6nmez, Sturmer, Trede, von Greyerz, Waatenf Wertli,
Zimmeti

- Die Traktanden 16 und 17 wurden eingangs der zweiten Sitzung behandelt. —

18 Interfraktionelle Motion GFL/EVP, SP/JUSO (Verena Furrer -Lehmann, GFL/Mar -
grith Beyeler -Graf, SP) vom 14. Oktober 2004: Bestehenden Wohnraum sichern;
Abschreibung

Geschaftsnummer 04.000485 / 11/394

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, den erheblich erklarten Punkt 2 der Motion abzu-
schreiben.

Bern, 21. Dezember 2011

PVS-Sprecherin Patrizia Mordini (SP): In Punkt 2 wird verlangt, dass die Erhebungen der wi-
derrechtlich umgenutzten Wohnungen als Pilot in einem ersten Stadtteil und dann flachende-
ckend fir die ganze Stadt durchgefiihrt werden sollen. Im Jahr 2011 wurden bei zwei Stras-
sen die Daten der letzten fiinf Jahren erhoben. Die eine war die Gutenbergstrasse in Zentrum,
und die andere diejenige in der Langgasse. Die Auswertung hat ergeben, dass ungefahr bei
sieben Prozent der Félle illegale Umnutzung stattgefunden hat, bei einem Total von 147
Wohnungen, die man geprift hat. Insgesamt weist das Stadtgebiet 17 000 Geb&ude und
80 000 Wohnungen auf. Wenn man diese alle Uberprifen moéchte, ware dies mit grossem
Aufwand verbunden — das haben wir in der Kommission besprochen. Diesen riesigen Aufwand
sehen wir, dennoch haben wir die flachendeckende Uberpriifung eingehend diskutiert und
kamen zu keinem einstimmigen Resultat. In Anbetracht des Eingabedatums der Motion — sie
stammt aus dem Jahr 2004 und im Jahr 2011 hat man zwei Strassen uberprift —, waren wir
der Ansicht, dass dies eine lange Zeit ist. Man hatte bereits friher alle zwei Jahre zwei Stras-
senzlge Uberprufen kédnnen. So ware mehr Datenmaterial zur Verfigung gestanden. Wir wa-
ren der Meinung, man hatte sich mehr vornehmen kdénnen. In der PVS sah man von einer
Fristverlangerung ab. Von den neun K ommissionsmitgliedern wollten finf die Motion ab-
schreiben, drei wollen nicht abschreiben bei drei Enthaltungen. Sprich: Die Mehrheit war fur
die Abschreibung. Aber ich mdchte hier betonen, dass der Gemeinderat selber erwdhnt hat,
die Motion sei nicht erfillt. Wir wollen sie dennoch abschreiben lassen, weil — wie ich erwahnt
habe —, der Aufwand mit den vorhandenen Kapazitaten zu gross gewesen ware. Wir sehen,
dass das Thema jedoch immer noch aktuell ist. Es ist vorgesehen, in diesem Bereich noch
tatig zu werden, dies wurde uns versprochen. Man wird noch einmal genauer hinschauen.
Abschreiben will man die Motion, weil der Anspruch der flachendeckenden Uberpriifung nicht
mehr zwingend das Ziel sein soll. Wir haben auch daruber diskutiert, ob man vielleicht Gber
das Einwohnerregister, das unter dem Lead des Bundesamts fur Statistik gesamtschweize-
risch Uberarbeitet wird, im Zug der Registerharmonisierung eine einfachere Zahlung vorneh-
men kénnte. Man kann bei jeder Wohnung ersehen, ob sie einer Person zugeordnet ist. Im
Moment kennt man die Zahlen der Bevdlkerungserhebung noch nicht. Aufgrund dieser Erhe-
bung kénnten die Daten abgeglichen und dadurch einfacher verglichen werden, um zu schau-
en, was vorhanden ist. Uberdies geht es darum, ein Inspektorat zu haben. Man muss vor Ort
die Sache inspizieren, die Sachlage betrachten. Dies ist ein riesiger Aufwand. Auch wenn wir
die Motion nun abschreiben, haben wir das Versprechen, dass man der Sache noch nach-
geht. Deshalb war die PVS der Meinung, die Motion abschreiben zu kénnen.
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Ich aussere nun noch gleich die Meinung der SP/JUSO-Fraktion: Diesen Vorstoss, haben wir
mit eingereicht. Wir sind klar der Ansicht, dass der Wortlaut dieser Motion nicht erfullt ist und
wir beantragen eine Fristverlangerung bis 30. Juni 2014 - also zehn Jahre nach Einreichen
der Motion —, um noch einmal einige Strassenzlige Uberpriifen zu kénnen.

Daniel Klauser (GFL) fur die GFL/EVP-Fraktion: Wir haben diese Motion damals mit einge-
reicht. Aus unserer Sicht ist dieses Anliegen nach wie vor berechtigt und man sollte diese
Motion nicht abschreiben. Es gibt mit den neuen Registern, die nun fir die Volkszahlung er-
stellt werden mussen, neue Mdglichkeiten. Da muss namlich jeder Person eine Wohnung zu-
geordnet werden. Aus unserer Sicht sollte dies die ganze Uberpriifung massiv vereinfachen.
Man kann dann im System bereits nachschauen, in welchen Wohnungen, die zum Wohnen
bestimmt sind, sich niemand befindet. Damit kdnnte die Kontrolle bereits um einiges fokus-
sierter ablaufen. Wir sind deshalb gegen diese Abschreibung. Es ist Ubrigens interessant,
dass im Budget fiirs Jahr 2013 beim Bauinspektorat eine zusatzliche Stelle vorgesehen ist,
die diese Nutzungskontrolle durchfiihren soll. Als man beim Delegationsbesuch gefragt hat,
wozu denn diese Stelle sei, wurde sie mit der Umsetzung dieser Motion begriindet. Vielleicht
hat der Gemeinderat antizipiert, dass die Motion heute Abend doch nicht abgeschrieben wird.
Das ware die positive Interpretation. Falls sie jetzt abgeschrieben wiirde, bliebe die Hoffnung,
dass sie der Gemeinderat dennoch umsetzt. Aus unserer Sicht ist diese Motion noch nicht
erfullt. Deshalb bitten wir, der Abschreibung nicht zuzustimmen.

Christine Michel (GB) fir die GB/JAl-Fraktion: Wohnungen sind ein knappes Gut in der Stadt
Bern und mussen deshalb unbedingt erhalten bleiben. Abgesehen von einer Leerwohnungs-
ziffer von 0,45 Prozent in der Stadt Bern, das heisst Wohnungsnot, muss es eine systemati-
sche Kontrolle von umgenutztem Wohnraum geben. Oder man muss darauf hin arbeiten. Man
darf auch die abschreckende Wirkung solcher Kontrollen nicht unterschatzen. Darauf wird im
Bericht nicht eingegangen. Auch unseres Erachtens soll der Aufwand verhaltnismassig sein.
Deshalb ist es unserer Meinung nach auch gerechtfertigt, wenn Prioritaten gesetzt werden
und die Kontrolle dort stattfindet, wo Umnutzungen vermutet werden. Aber dies sollte in allen
Quartieren geschehen. Man soll auch die neue Registerharmonisierung nutzen, falls dies Sinn
macht. Wir sind ohnehin der Meinung, dass die Wohnungssituation in der Stadt Bern verbes-
sert werden soll. Deshalb haben wir noch eine Motion zur Erhebung und zur Verringerung von
Zweitwohnungen in der Stadt Bern eingereicht. Abgesehen von der hohen Prioritat, Wohn-
raum in der Stadt Bern zu erhalten, finden wir, dass die Kontrollen systematisch durchgefihrt
werden sollten. Wir sind deshalb der Meinung, dass die Motion noch nicht abgeschrieben
werden kann. Wir stitzen den Antrag der SP/JUSO-Fraktion auf Fristverlangerung bis am
30. Juni 2014.

Stadtprasident Alexander Tschippat: Die Stossrichtung ist uns wohl allen klar, da sind wir uns
alle einig: Wir wollen keinen falsch genutzten Wohnraum, Raum, der in Buroraum umgenutzt
wird. Mit dieser Forderung haben wir kein Problem. Wenn wir dennoch die Abschreibung be-
antragen, dann in erster Linie aufgrund des Begriffs ,flachendeckend®. Die Stadt Bern hat
ungefahr 80 000 Wohnungen. Schon nur flachendeckend zu erheben, wer diese falsch nutzt,
ist das eine. Das andere ist: Wenn die Zahl erhoben ist, hat man noch keine einzige Wohnung
zuruckgefuhrt. Und der juristische Prozess von Wohnung zu Wohnung beginnt. Der Wille ist
vorhanden und wir haben im PGB eine zusatzliche Stelle aufgefuhrt, um vermehrt Kontrollen
zu ermdglichen. Es wird bereits heute kontrolliert. Bei jedem eingereichten Baugesuch schaut
der Baukontrolleur im Haus nach, ob falsch genutzt wird. Falls ja, wird sofort verfigt. Wir ha-
ben auch stets Personen, die melden, wenn eine Wohnung im Haus falsch genutzt wird. Wir
erhalten nun mit der Registerharmonisierung ein weiteres Instrument, das uns in dieser Rich-
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tung ein wenig unterstiitzen wird. Insbesondere hilft uns der Wohnungsmarkt. Heute ist es
nicht mehr attraktiv, Buroraum zu haben, weil er zunehmend leer steht. Die Hauseigentimer-
schaft hat wieder ein Interesse, in ihren Hdusern Wohnungen zu haben und sie nicht mehr
umzunutzen und leer stehen zu lassen. Deshalb werden wir in die angekiindigte Stossrichtung
weiterarbeiten. Die im PGB aufgefiihrte Stelle soll diesem Zweck dienen. Aber ich mdchte vor
[llusionen warnen. Wenn Sie einmal wissen, wer falsch genutzt hat, dann missen Sie noch
den Prozess anstrengen. Sie missen verfligen, Sie missen nachweisen, dass Sie Uber zig
Jahre die falsche Nutzung nicht bemerkt haben. Dann missen Sie im Einzelfall das Zurlick-
fihren von Blroraum in Wohnraum prozessual durchsetzen. Das wird ein Kostenpunkt sein.
Bei den erfolgten Stichproben sehen wir, dass die Erfolgsquote nicht so gross war. Sie kon-
nen bereits heute Abend, wenn Sie nach Hause gehen, durch das Quartier marschieren und
schauen, in welchen Wohnungen welches Licht brennt. Dann sehen Sie, wo falsch genutzt
wird.

Aber diese Motion verlangt eine flachendeckende Erhebung, das heisst 80 000 bis 100 000
Raumlichkeiten sind zu erheben. Da steht Aufwand und Ertrag in keinem Verhaltnis. Da hatte
ich lieber die Mittel in einem Bauinspektorat, um die Baubewilligungsverfahren zu beschleuni-
gen, um Spontankontrollen durchzufiihren. Im Einzelfall — und da bin ich véllig einverstanden
mit dem zuvor Gedusserten — kdnnten abschreckend auch einzelne herausgepickt und dann
der Prozess bis ans Ende gefiihrt werden. Aber die Forderung nach einer flachendeckenden
Erhebung heisst noch lange nicht, dass wir etwas zurickgewonnen haben. Es heisst vorerst
einmal, was in etwa zu erwarten ist. Das sehen Sie selber: Rund um den Bahnhof relativ viel,
in den Wohnquartieren ausserhalb des Zentrums relativ wenig. Die Lebenserfahrung zeigt uns
das bereits heute. Trotz allen Unkenrufen hier im Saal mdéchte ich bitten, den Vorstoss abzu-
schreiben.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.

2. Der Stadtrat lehnt die Abschreibung der Motion ab (23 Ja, 33 Nein). Abst.Nr. 015

3. Der Stadtrat stimmt dem Antrag der SP/JUSO-Fraktion auf Fristverlangerung bis 30. Juni
2014 zu (41 Ja, 12 Nein, 2 Enthaltungen). Abst.Nr. 016

Abstimmungsnummer: 16.08.201222:21- 015

JaStimmen: 23 NekStimmen: 33 Enthaltungen: 0 Abwesend: 23 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Bartlome, Blaser, Dana, Fewscher C, Gafner Wasem, Glauser, Grosjean, Gubseshrtinner, ImhofJaisli,

Jakob, Kohli, Kopfli, Neeracher, Pauli, Rensgach, Rub, Riegsegger, Schneider, Volimer, Weder

Nein gestimmt haben: Anlikeviansour, Bill, Chheng, Elsener, Espinoza, FischeGRsser, Gottin, Grossi, Gul, Hachler, Jordi, égll
Klauser, Krebs, Kiinzler, Lanfranchi, Lehmann, kBeck, Mathieu, Mchel, Mordini, Oester, Penher, &am SchociMeyer, Schwarz,
Stirmer, Stissi, Theiler, Trachsel, Widmer, Zbinden

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: Anmann, Bahnan Biiechi, Battagli®etenhard,Eicher, Erni, Friedli Gutzwiler, Imthurn, Jostugano, Leibundgut,
Mader, Meyer, Pinto, Ruch, Schmidt, S6nmez, Trede, Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:21- 016

JaStimmen: 41 NekStimmen: 12 Enthaltunge®: Abwesend: 24 Total: 79 (Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Anlikévansour, Bil, Chheng, Dana, Elsener, Espinoza,zF€&ischer R, Gafner Wasem, Gasser, Gottin, Grosjea
Grossi, Gubser, Gil, Hachler, Jordi, Keller, Klaysiopfli, Krebs, Kiinzler, Lanfranchi, Lehmann, kBeck, Mathieu, Mchel, Mordini,
Oester, Penher, Rub, Sancar, Schielyer, Schwarz, Stirmer, Stissi, Trachsel, Voliivggder, Widmer, Zbinden

Nein gestimmt haben: Blaser, Fischer C, Glausesbinner, Jaisli, Jakob, KahNeeracher, Pauli, Renn8ach, Riuegsegger, Schne
der

Der Stimme enthalten sich: Bartlome, Imhof

Abwesend sind: Anmann, Bahnan Biiechi, Battagli@etenhard, Eicher, Erni, Friedli Gutzwiler, Imtim, Jost, Kusano, Leimdgut,
Méader, Meyer, Pinto, Ric Schmidt, Sénmez, Theiler, Trede, von Greyerzs $afallen, Wertli, Zimmerli
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19 Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GFL/EVP, GB/JA! (Michae | Aebersold,
SP/Verena Furrer -Lehmann, GFL/Natalie Imboden, GB) vom 28. April 2005: Aut  o-
freies Pilotprojekt in der Stadt Bern lancieren; Abschre ibung

Geschaftsnummer 05.000188 / 11/395

Gemeinderatsantrag

Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GFL/EVP,
GB/JA! abzuschreiben

Bern, 21. Dezember 2011

Antrag der Kommission fir Planung, Verkehr und Stadtgrin (PVS)
Die Kommission beantragt, die Motion nicht abzuschreiben und die Frist zur Erfillung der
Motion bis zum 31. Dezember 2013 zu verlangern.

PVS-Sprecherin Stéphanie Penher (GB): Die PVS beantragt grossmehrheitlich, die Motion
nicht abzuschreiben und beantragt, eine neue Frist zur Erfillung dieser Motion auf den
31. Dezember 2013 anzusetzen. Die Argumente waren, dass in der Stadt Bern 53 Prozent der
Haushalte kein Fahrzeug haben und es noch nicht Usus ist, Vorlagen zu autoarmen Themen
einzureichen. Zudem war man der Meinung, dass bei der Siedlung Stdckacker-Siid weder der
Kredit gesprochen wurde noch die Siedlung wirklich im Bau ist. Deshalb lehnt die PVS die
Abschreibung ab und beantragt eine neue Frist.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.

2. Der Stadtrat lehnt den Antrag des Gemeinderats auf Abschreibung ab (22 Ja, 35 Nein).
Abst.Nr. 017

3. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 31. Dezember 2013 zu (41 Ja, 12 Nein,
5 Enthaltungen). Abst.Nr. 018

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:23- 017

JaStimmen: 22 NekStimmen: 35 Enthaltungen: 0 Abwesend: 22 Tat@l(Préasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bartlome, Blaser, Da&ither, Feuz, Fischer C, Gafner Wasem, GlausersjGam, Gbser, Imhof, Jaisli,
Jakob, Kopfli, Neeracher, Pauli, Renfigach, Rub, Ruegsegger, Schneider, Weder

Nein gestimmt haben: Bil, Chheng, Elsener, Espindgischer R, Gasser, Gottin, Grossi, Gul, Hachlerdi, Keller, Klauser, Krebs,
Kinzler, Kusano, Laménchi, Lehmann, LutBeck, Mathieu, Michel, Mordini, Oester, Penher, RuSancar, SchoeMeyer, Schwarz,
Stirmer, Stissi, Theiler, Trachsel, Vollmer, Widm&yinden

Der Stimme enthalten sich:

Abwesend sind: AnlikeMansour, Bahnan Buechi, Battaglieroie®nhard, Erni, Friedl, Gutzwiler, Hirsbrunndmthurn, Jost, Kohli,
Leibundgut, Mader, Meyer, Pinto, Schmidt, Sonmezd€, von Greyerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:24- 018

JaStimmen: 41 NekStimmen: 12 EnthHeaungen: 5 Abwesend: 21 Total: 79 (Prasidium stimicht)

Ja gestimmt haben: Ammann, Bil, Chheng, EichesgRer, Espinoza, Fischer R, Gafner Wasem, Gas$&tm,G5rosjean, Grossi, Gl,
Hachler, Jordi, Keller, Klauser, Kopfli, Krebs, Kilar, Kusano, Lanfranchi, Lehmann, LtBeck, Mathieu, Mchel, Mordini, Oester, Re
her, Ruch, Sancar, Schedeyer, Schwarz, Stirmer, Stissi, Theiler, Trachselmer, Weder, Widmer, Zbinden

Nein gestimmt haben: Blaser, Dana, Fischer C, @auSubser, Hirsbrunnedaisli, Jakob, Neeracher, Pauli, Riegsegger, Sdanei
Der Stimme enthalten sich: Bartlome, Feuz, ImhehRefBach, Rub

Abwesend sind: AnlikeMansour, Bahnan Biiechi, Battagliero, Bietenhardyi,Bfriedli, Gutzwiller, Imthurn, Jost, Kohli, Leitmdgut,
Méder, Meyer, Pinto, Schmidt, S6nmez, Trede, voayérz, Wasserfallen, Wertli, Zmmerli

- Die Traktanden 20 und 21 wurden eingangs der zweiten Sitzung behandelt. Traktandum 22
wurde zurlickgezogen. Die Traktanden 23-27 werden auf eine spatere Sitzung verschoben. -
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28 Postulat Fraktion FDP (Bernhard Eicher, JF): Bern braucht eine multifunktionale
Musical - und Eventhalle

Geschaftsnummer 11.000247 / 12/078

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.
Bern, 25. Januar 2012

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis von der schriftlichen Antwort des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat erklart das Postulat erheblich.

- Die Traktanden 29-31 werden auf eine spatere Sitzung verschoben. —

32 Motion Fraktion GB/JA! (Natalie I mboden/Karin Gasser, GB) vom 6. September
2007: Klimafreundliche Stadt Bern (2): Energieeffiziente U  berbauungsordnungen;
Fristverlangerung

Geschaftsnummer 07.000307 / 12/101

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zur Motion Fraktion GB/JA!;
Fristverlangerung.

2. Er stimmt einer Fristverlangerung zur Erfullung der Motion um maximal zwei Jahre, d.h.
bis zum 1. April 2014 zu.

Bern, 4. April 2012

Antrag aus der Ratsmitte auf direkte Abschreibung.

Beschluss

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.

2. Der Stadtrat lehnt den Antrag auf direkte Abschreibung ab (18 Ja, 39 Nein, 1 Enthaltung).
Abst.Nr. 019

3. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 1. April 2014 zu.

Abstimmungsnummer: 16.08.2022:26- 019

JaStimmen: 18 NekStimmen: 39 Enthaltungen: 1 Abwesend: 21 Tat@l(Prasidium stimmt nicht)

Ja gestimmt haben: Bartlome, Blaser, Dana, Eidheuz, Fischer C, Gafner Wasem, Glauser, Gubsesbidinner, Imhof, Jaisldakob,
Kohli, Neeracher, PaulRennefBach, Riegsegger

Nein gestimmt haben: Ammann, Bil, Chheng, Elser#spinoza, Fischer R, Gasser, Gottin, Grosjean, ithler, Jordi, Kelle Klau-
ser, Kopfli, Krebs, Kiinzler, Kusano, Lanfranchihiann, LutzBeck, Mathieu, Michel, Mordini, Oester, Penher, RuSancar, Schite
der, SchociMeyer, Schwarz, Stirmer, Stissi, Theiler, Trachgelmer, Weder, Widmer, Zbinden

Der Stimme enthalten sich: Rub

Abwesend sind: AnlikeMansour, Bahnan Biiechi, Battagliero, Bietenhardi,Bfriedli, Grossi, Gutzwiller, Imthurn, Jost, beindgut,
Mader, Meyer, Pinto, Schmidt, S6nmez, Trede, voayerz, Wasserfallen, Wertli, Zimmerli

- Traktandum 33 wird auf eine spatere Sitzung verschoben. -
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34 Postulat Fraktion GFL/EVP (Daniela Lutz/Nadia Omar, GFL) vom 26 . November
2009: Zusammenlegung des Stadtplanungsamtes, der Verkehrsplanun g und der
Abteilung fur Stadtentwicklung; Fristverlangerung

Geschaftsnummer 09.000426 / 11/432

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zum Postulat Fraktion
GFL/EVP (Daniela Lutz/Nadia Omar, GFL): Zusammenlegung des Stadtplanungsamts, der
Verkehrsplanung und der Abteilung fir Stadtentwicklung; Fristverlangerung.

2. Er stimmt einer Fristverlangerung zur Berichterstattung bis zum 31. Dezember 2013 zu.

Bern, 21. Dezember 2011

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 31.12.2013 zu.

35 Postulat Fraktion BDP/CVP (Edith Leibundgut, CVP) vom 19. Februa r 2009: Der
Spielplatz auf der gros sen Schanze muss aufgehoben und an einem kinde  r-
freundlichen Ort neu eingerichtet werden; Fristverlangerung

Geschaftsnummer 09.000074 / 12/094

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zum Postulat Fraktion
BDP/CVP (Edith Leibundgut, CVP): Der Spielplatz auf der Grossen Schanze muss aufge-
hoben und an einem kinderfreundlichen Ort neu eingerichtet werden; Fristverlangerung.

2. Er stimmt einer weiteren Fristverlangerung zur Vorlage des Prifungsberichts bis 30. Juni
2013 zu.

Bern, 21. Februar 2012

Beschluss
1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats.
2. Der Stadtrat stimmt der Fristverlangerung bis 30. Juni 2013 zu.

- Der Stadtrat verschiebt die Traktanden 23 bis 27 und 29 bis 31 sowie 33. -
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Eingange

Es werden folgende parlamentarische Vorstdsse eingereicht und an den Gemeinderat wei-
tergeleitet:

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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Dringliche Motion Fraktion GFL/EVP (Manuel C. Widmer, GFL): Der Gaskessel gehort der
Berner Jugend — und so soll es auch bleiben!

Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Hasim Sancar, GB/Rahel Ruch, JA!): Stellenbe-
setzung in der stadtischen Verwaltung und den ausgelagerten Betrieben — ohne Aus-
schreibungen?

Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Hasim Sancar, GB/Rahel Ruch, JA!): Auftrags-
vergabe von Gemeinderat, Verwaltung und ausgelagerten Betrieben

Dringliche Interpellation Ueli Jaisli (SVP): Nein zu einer neuen Asylbewerberunterkunft in
Bern West

Motion Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer, SP): Transparenz bei stadtebaulichen Entwick-
lungen im Marzili-Quartier?

Motion Fraktion FDP (Bernhard Eicher, JF): Gratis WLAN in der Stadt Bern — Nagel mit
Koépfen sind gefragt

Motion Fraktion FDP (Alexandre Schmidt, FDP): Eine Sanierungsstrategie fur die stadti-
sche Infrastruktur

Postulat Fraktion GFL/EVP (Manuel C. Widmer/Susanne Elsener GFL): Verkehrsfihrung
fur Velos an der Schwarztorstrasse tiberdenken

Postulat Fraktion SVPplus (Werner Pauli, AP/Simon Glauser, SVP): Umnutzung des
Spielplatzareals im Marzilimoos

Interpellation Fraktion SP/JUSO (Annette Lehmann, SP): Problematische Praktikums-
Kultur in KITAS?

Interpellation FDP (Alexandre Schmidt, FDP): 570 Mio. Uberfalliger Sanierungsbedarf —
Welche Objekte sind in welchem Ausmass davon betroffen?

Interpellation Fraktion GB/JA! (Esther Oester, GB): Kein Flugplatz im Breitenrainquartier!
Kleine Anfrage Fraktion GLP (Peter Ammann, GLP): Wurden die StaBe-
Verwaltungsratsmandate richtig besetzt und ist die Ruckfuhrung auf Kurs?

Kleine Anfrage Fraktion SVPplus (Werner Pauli, AP): Der Weihnachtsbaum auf dem Bun-
desplatz und die elektronische Lichterschau am Bundeshaus

Kleine Anfrage Luzius Theiler (GPB-DA): Zur neuesten Respektlosigkeit des Gemeindera-
tes gegenlber dem Stadtrat: Sind verbindliche Termine im Geschéftsreglement des Stadt-
rates fur den Gemeinderat nicht verbindlich?

Kleine Anfrage Werner Pauli (AP), Kurt Riegsegger (SVP): Hochwasserschutz in der Ber-
ner Matte

Kleine Anfrage Manuel C. Widmer (GFL): Technische Neuerungen im Schulzimmer — In
die Zukunft investieren?

Kleine Anfrage Alexander Feuz (FDP): ,Parknicking“ — Narrenfreiheit fur die Veranstaltun-
gen? Was zieht der Gemeinderat fir Konsequenzen fur die Zukunft?

Kleine Anfrage Alexander Feuz (FDP), Roland Jakob (SVP): Kann die Sukkulentensamm-
lung in der Elfenau bei der Orangerie mit vertretbarem Aufwand gerettet werden?

Kleine Anfrage Alexander Feuz (FDP): Aareschwimmen — Sicheres Badevergnugen auch
auf der rechten Aareseite im Raum Marzili oder bestehendes Gefahrenpotential in Kauf
nehmen?
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21. Kleine Anfrage Alexander Feuz (FDP), Roland Jakob (SVP): Missen die Tropenhauser bei
der Orangerie definitiv geopfert werden? Werden die Tropenhauser trotz Grosserfolg der
Orchideenausstellung im Februar 2011 ein hilfloses Opfer der stadtischen Politik?

andere Eingénge

Schluss der Sitzung: 22.30 Uhr

Namens des Stadtrats
Die Prasidentin: Ursula Marti

Die Protokollfihrerin: Christine Gygax Aglamaz
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