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Weiterbehandlung: Parlamentarische Initiative (Daniele Jenni,
GPB/Franziska Schnyder, GB): Kein Kundgebungsverbot mehr auf dem
Bundesplatz wahrend den Sessionen! (FSU: Géttin)

Interpellation Fraktion SP/JUSO (Ursula Marti/Annette Lehmann, SP): Aktiv
fir Kinder: Nahtloser Ubertritt von der Kita in die Tagesschule

(BSS: Olibet)

Postulat Fraktion GB/JA! (Anne Wegmdiller, JA!/Franziska Schnyder, GB):
Sichere und gesunde Schulwege statt Elterntaxi fur Schulkinder in der Stadt
Bern (BSS: Olibet)

Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Peter Bihler, SVP): Disziplinarprobleme
an den Schulen der Stadt Bern (BSS: Olibet)

Interpellation Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer, SP): Es wird Sommer und
wieder bleibt der ,Bueber” das Drei-Manner-Bad? (BSS: Olibet)

Postulat Fraktion GB/JA! (Anne Wegmdller, JAl/Hasim Sancar, GB): Fir ein
Nutzungskonzept Bahnhofplatz ohne Ausgrenzung (PRD: Tschappat)
Interpellation Daniel Lerch (CVP): Gebaude sanieren oder doch besser ver-
gammeln lassen? (PRD: Tschéappat)

Interpellation Fraktion GFL/EVP (Erik Mozsa/Verena Furrer-Lehmann, GFL):
Viererfeld — wie weiter? (PRD: Tschappat)

Motion Erich J. Hess (JSVP): Schlachthofareal zum Wohnen und Arbeiten
und nicht als Zentrum der islamischen Weltkultur (FPI: Hayoz)
Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Beat Schori, SVP): Nein zum Islam-
Statzpunkt in Bern (FPI: Hayoz)

Dringliche Motion Fraktion FDP (Hans Peter Aeberhard, FDP): 6. Oktober
2007: Die Verantwortlichen zur Kasse bitten! (SUE: Hugli)

Motion Fraktion SVP/JSVP (Peter Blhler, SVP): Gluhbirnen-Verbot in den
Raumlichkeiten der Stadt Bern — ein kleiner Schritt, aber in die richtige Rich-
tung! (SUE: Higli)

Postulat Fraktion SP/JUSO (Beni Hirt, JUSO) vom 19. Januar 2006: Weni-
ger Dreck in der Luft — Rayon Fahrverbot flir schadstoffreiche Dieselfahr-
zeuge; Fristverlangerung (Punkte 3-5) (SUE: Hugli)

Postulat Fraktion SP/JUSO (Corinne Mathieu/Stefan Jordi/Andreas Flucki-
ger, SP) vom 27. Oktober 2005: Umsetzung der Verordnung uber die Nicht-
lonisierende Strahlung (NISV) in der Stadt Bern (05.000360);
Prifungsbericht (SUE: Hugli)
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Hallenbad Weyermannshaus, Stdckackerstrasse 9: Umbau und Unterhalt;

Baukredit (FSU: Dana / FPI: Hayoz) 07.000344
Postulat Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer, SP): Townhouses in Bern —
kleine Parzellen fir kleine Investoren (FPI: Hayoz) 07.000069

Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Fluckiger, SP) vom 20. Oktober 2005:
Aufristung der S-Bahn-Station Wankdorf zu einem ,Eventbahnhof* fur
Grossveranstaltungen; Abschreibung (Punkte 1+2)

(PVS: Mordini / TVS: Rytz) 05.000351
18. Guisanplatz: Verlegung Tramwendeschleife; Kreditabrechnung

(PVS: Penher / TVS: Rytz) 98.000507
19. Bitziusstrasse-Schonberg: Erneuerung der Werkleitungen; Kreditabrechnung

(PVS: Penher / TVS: Rytz) 07.000353
20. Seftigenstrasse: SVB-Gleiserneuerung und Teilsanierung im Abschnitt Ge-

meindegrenze bis zum Knotenpunkt Sandrainstrasse / Landoltstrasse; Kre-

ditabrechnung (PVS: Penher / TVS: Rytz) 07.000355
21. Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Fliickiger, SP): Naturerlebnispark im

Gabelbachtal (TVS: Rytz) 07.000169
22. Postulat Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP): Road-Pricing — weitere

Abklarungen sind nétig (TVS: Rytz) 07.000212
23. Postulat Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer/Andreas Flickiger, SP): 1000

neue Baume in den Stadtquartieren (Waldrealersatz durch das ewb)

(TVS: Rytz) 06.000292
24. Postulat Fraktion FDP (Thomas Balmer, FDP): Umsetzung der Verkehrsord-

nung Langsamverkehr (TVS: Rytz) 07.000149
25. Interpellation Reto Nause (CVP) / Philippe Mdller, Christian Wasserfallen

(FDP): Kosten des Abfallkonzepts (TVS: Rytz) 07.000231
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Traktandenliste

Die Traktanden 6 und 8 werden auf die Sitzung vom 14. Februar 2008 verschoben.

1 Fortsetzung: Parlamentarische Initiative (Daniele Jenni, GPB/Franziska Schny-
der, GB): Kein Kundgebungsverbot mehr auf dem Bundesplatz wiahrend den
Sessionen!

Geschaftsnummer 07.000020 / 07/247
Fortsetzung: Fraktionserklarungen

Barbara Streit-Stettler (EVP) fir die GFL/EVP-Fraktion: Unsere Fraktion wird die Parlamenta-
rische Initiative mehrheitlich ablehnen. Wir finden es nicht richtig, dass das Kundgebungsreg-
lement schon wieder gedndert werden soll, nachdem wir uns vor zwei Jahren gegen die Auf-
hebung des Kundgebungsverbots wahrend der Sessionen auf dem Bundesplatz entschieden
haben. Dieses Verbot besteht bekanntlich seit 1925. Immer wieder haben es die Bundespar-
lamentarierinnen und -parlamentarier gewlnscht. Letztmals kam dies im Juni 2007 anlasslich
der Ablehnung der Motion Teuscher, welche ebenfalls eine Aufhebung dieses Verbots forder-
te, im Nationalrat zum Ausdruck. Parlamentarierinnen und Parlamentarier sind Gaste unserer
Bundeshauptstadt. Wir sind ihre Gastgebenden. Es ist deshalb wichtig, dass wir die Wiinsche
dieser treuen Géaste ernst nehmen. Das Verbot gilt nur an Wochentagen. Am Samstag kann
also durchaus auf dem Bundesplatz demonstriert werden. Trotz des Verbots kbnnen wahrend
der Woche kleine Spontanaktionen stattfinden. Ich erinnere als Beispiel an eine Aktion am
ersten Jahrestag der Abwahl von Bundesratin Ruth Metzler, wo wir eine Helvetia aufmarschie-
ren liessen, die ein Memorandum an die Parlamentarierinnen und Parlamentarier verteilte.
Wir hatten damals keine Bewilligung und es gab trotzdem keine Schwierigkeiten. Vom Polizei-
inspektorat habe ich erfahren, dass auch die Demonstrationen anlasslich der Bundesratswah-
len vom 12. Dezember 2007 spontane unbewilligte Aktionen waren. Es wurde mir sogar ge-
sagt, dass es eine langjahrige und bewahrte Praxis sei, dass das Polizeiinspektorat den Bun-
desplatz bei wichtigen Ereignissen wie den Bundesratswahlen extra frei halte, damit solche
Aktionen stattfinden kénnen. Wahrend der Sessionen kann zwar auf dem Bundesplatz nicht
im grossen Stil demonstriert werden, aber auf allen anderen Platzen. Der Gemeinderat sichert
uns ja auch zu, dass er bereit sei, das Verbot aufzuheben, wenn es die Situation erfordere.
So geschehen seinerzeit anlasslich der Kundgebung nach der Nichtwahl von Christiane Brun-
ner in den Bundesrat.

Die GFL/EVP-Fraktion ist auch der Meinung, dass wir mit den Freirdumen in der Bundesstadt
sorgfaltig umgehen sollten. Es ist einzigartig, dass das Parlamentsgebaude in Bern nicht ab-
geschirmt ist. Wir warnen davor, dass mit der Aufhebung dieses Verbots Wasser auf die Mih-
len jener getragen wird, die das uns sehr wichtige Demonstrationsrecht grundséatzlich ein-
schranken wollen. Unsere Fraktion unterstitzt lieber ein tolerantes Kundgebungsverbot auf
dem Bundesplatz, das in gewissen Fallen gelockert werden kann, als die Totalaufhebung des
Verbots. Letzteres wirde dazu fiihren, dass einzelne Demonstrationen verboten werden
mussten, da das Risiko fiur den Parlamentsbetrieb zu gross ware. Der Gemeinderat kdme
sehr rasch in Erklarungsnotstand.

Pascal Rub (FDP) fir die FDP-Fraktion: Es ist nicht am Stadtrat zu beurteilen, ob das De-
monstrationsverbot verfassungs- oder grundrechtswidrig ist. Die Mitglieder des Nationalrats
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haben zudem ausdriicklich gewlnscht, dieses Verbot beizubehalten. Die Wiinsche unserer
Gaste sollten respektiert werden. Im Votum von Kommissionssprecher Thomas Gattin von
letzter Woche habe ich einen Punkt vermisst: Die Polizeifuhrung hat ausdricklich gewiinscht,
dass dieses Verbot beibehalten wird. Dies mit der Begriindung, dass es einfacher sei, Aus-
nahmen von einem Verbot zu machen, als etwas grundsatzlich Erlaubtes aufgrund objektiver
Kriterien zu verbieten. Die Polizei hat bewiesen, dass sie mit diesem Ermessensspielraum
relativ gut umgehen kann. Es wurden dafiir bereits viele Beispiele erwahnt. Es kam nie vor,
dass wichtige Spontankundgebungen nicht haben stattfinden kdnnen. Es ware zudem ein fal-
sches Signal, wenn wir nach den Vorkommnissen der letzten Monate das Demonstrationsreg-
lement zusatzlich verwassern wirden. Die FDP-Fraktion empfiehlt dem Rat deshalb die Par-
lamentarische Initiative abzulehnen.

Peter Biihler (SVP) fur die SVP/JSVP-Fraktion: Wir lehnen diese Parlamentarische Initiative
ab. Spontankundgebungen im Rahmen von Ausnahmen kénnen in der Stadt Bern jederzeit
durchgefihrt werden. Es besteht also kein Handlungsbedarf. Andererseits sollte auch an das
Gewerbe gedacht werden, welches einen Hauptteil des Steuersubstrats dieser Stadt liefert.
Eine weitere Lockerung des Demonstrationsverbots wirde bei den in dieser Hinsicht schon
stark belasteten Gewerbetreibenden auf grossen Unmut stossen.

Es ist sonderbar, dass nun mit der Verletzung der Grundrechte argumentiert wird. Am 6. Ok-
tober 2007 wurde der SVP ein demokratisches Grundrecht verweigert. Man hinderte unsere
Partei daran, eine friedlich lockere Kundgebung in Bern durchfihren zu kénnen. Dieselben
Krafte, die damals dafir verantwortlich zeichneten, dass wir ein Grundrecht nicht wahrneh-
men konnten, fordern nun eine Lockerung des Demonstrationsverbots und argumentieren
dabei mit der Wahrung der Grundrechte.

Einzelvoten

Luzius Theiler (GPB): Der Bundesplatz ist nicht irgendein Platz, sondern einer mit grosser
Symbolwirkung. Deshalb ist es wichtig fir die Wahrung der Freiheitsrechte, dort auch wah-
rend der Sessionen demonstrieren zu durfen. Zur Fraktionserklarung der GFL/EVP: Die Moti-
on Teuscher wurde von allen Mitgliedern der Grinen Fraktion unterzeichnet, ebenso von
EVP-Nationalrat Heiner Studer. Insofern wundere ich mich, dass es aus dieser Fraktion hier
im Rat anders tdnt. Noch mehr wundere ich mich Uber die SVP/JSVP-Fraktion. Sie sieht sich
doch stets als Partei, die sich gegen die ,Classe Politique” und fir das Volk einsetzt. Es ist
eine typische Haltung einer ,Classe Politique“, dass man sich als etwas Besonderes sieht und
nicht mit dem gewdhnlichen Volk diskutieren will. Es wurde gesagt, die Rate dirften nicht
unter Druck gesetzt werden. Im Bundeshaus bewegen sich hunderte von Lobbyisten wirt-
schaftlich einflussreicher Kreise. Diese setzen die Rate andauernd unter Druck. Warum sollen
jene, die nicht die Mittel haben, sich Lobbyisten im Bundeshaus anzustellen, nicht selber mit
den Parlamentsmitgliedern auf dem Bundesplatz in Kontakt treten dirfen, um ihre Anliegen
vorzubringen? Wahrend der Woche geht es nicht um riesige Kundgebungen, sondern meist
um regionale Anliegen. Die betroffene Bevoélkerung reist dabei nach Bern und macht mittels
einer kleinen Demonstration auf ihre Anliegen aufmerksam. Genau das ist heute verboten. Es
wird immer angefihrt, dass das eidgendssische Parlament das Verbot beflirworte. Es ist aber
die Stadt Bern, die bestimmt, was auf dem Bundesplatz geht. Ich wundere mich, dass die
Kommission FSU die Kritik der Regierungsstatthalterin einfach Gbergangen hat. Ich bitte den
Rat, der Parlamentarischen Initiative zuzustimmen.

Ernst Stauffer (ARP): Mir wurde oft vorgeworfen, ich wirde immer und immer wieder diesel-
ben Anliegen vorbringen. Die Linke macht heute genau dasselbe: Sie bringt periodisch die
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Abschaffung des Kundgebungsverbots auf dem Bundesplatz aufs Tapet. Im Gegensatz zu mir
wechseln bei den Linken einfach die Protagonistinnen und Protagonisten, die das Anliegen
vorbringen. Einmal mehr kommt zum Ausdruck, dass es offenbar nicht dasselbe ist, wenn
zwei dasselbe tun. Das Kundgebungsreglement soll so belassen werden, wie es ist. Fiir De-
monstrationen bestehen gentgend Ausweichmdglichkeiten, sie missen nicht zwingend auf
dem Bundesplatz stattfinden. Es geht auch darum, die Wege zum Parlamentsgebaude frei zu
halten. Wir haben am letzten Donnerstag hier vor dem Rathaus selber erlebt, wie unange-
nehm es ist, wenn man nicht mehr ungehindert vom Rathaus weg gelangen kann, weil einem
Demonstrierende den Weg versperren. Die ARP lehnt die Parlamentarische Initiative ab.

Lydia Riesen (SD): Einzelne Kundgebungen fiihrten in der Vergangenheit immer wieder zu
emotionsgeladenen Debatten. Trotzdem muss das Grundrecht auf Versammlungs- und Mei-
nungsfreiheit respektiert werden, aber bitte von allen Seiten. Aufgrund der standig wachsen-
den Anzahl von Kundgebungen sind wir nach wie vor fiir das bestehende Kundgebungsverbot
wahrend der Sessionswochen. Nur mit einer Aufrechterhaltung dieses Verbots gewahrleisten
wir den Vertretenden des Souverans ihre Geschéfte in Ruhe verhandeln zu kénnen. Ohne
dieses Verbot ware ein geordneter Sitzungsbetrieb im Parlamentsgebaude nur beschrankt
maoglich. Das Gefahrenpotenzial ware unverantwortlich. Bei einer Aufhebung des Verbots wa-
re die Sicherheit weder im noch vor dem Bundeshaus gewahrleistet. So wiirrden zum Beispiel
die Zufahrtswege der Rettungsdienste massiv behindert, was verheerende Folgen haben
kdnnte. Wir lehnen die Parlamentarische Initiative ab.

Bernhard Eicher (JF): Die Kundgebungsfreiheit wird durch das Verbot nicht eingeschrankt.
Auch wahrend der Sessionen kann neben dem Bundesplatz problemlos demonstriert werden.
Warum gewisse Kreise darauf beharren, auf dem Bundesplatz zu demonstrieren, wurde letz-
ten Donnerstag hier vor dem Rathaus in tragischer Weise deutlich. Wir wurden nach der
Nachmittagssitzung beim Verlassen des Rathauses von einer Hundertschaft aufgebrachter
Demonstrierender empfangen. Sie haben aber nicht nur demonstriert, sondern versuchten,
den Ratsmitgliedern den Weg zu versperren oder sie einzuschuchtern. Erich J. Hess wurde
offenbar sogar tatlich angegriffen. Es gibt also offensichtlich Leute, die vor uns Parlamenta-
riern und Parlamentarierinnen keinen Respekt mehr haben. Wer friedliche Kundgebungen
organisieren und auf seine Anliegen aufmerksam machen will, muss das nicht zwingend auf
dem Bundesplatz tun. Wenn es darum geht, die Parlamentsmitglieder zu beldstigen, kann das
nur direkt vor dem Parlamentsgebdude geschehen, und das muss verhindert werden. Ich
empfehle dem Rat die Parlamentarische Initiative zur Ablehnung.

Reto Nause (CVP): Die CVP lehnt die Anderung des Kundgebungsreglements klar ab. In an-
deren Landern ist das Parlamentsgebaude fir die Offentlichkeit gar nicht zugéanglich. Oftmals
sind ganze Regierungsbezirke abgeriegelt. In Bern und in der Schweiz geniessen wir die
Freiheit, dass jeder und jede auf den Bundesplatz gehen darf. Diese Freiheit riskieren wir
einzublssen, wenn vor dem Bundeshaus permanent Aktionen geduldet wirden, was zu einer
strengeren Abschirmung des Bundeshauses fiihren wirde. Ich erinnere zudem daran, dass
bereits heute wahrend der Sessionen jeden Morgen ein Empfangskomitee irgendeiner Inte-
ressengruppe die Parlamentsmitglieder empfangt und sein Anliegen vorbringt. Heute wird das
relativ tolerant gehandhabt. Der Standeratssaal grenzt direkt an den Bundesplatz. Wenn dort
Larmemissionen stattfinden, ist im Standeratssaal ein geordneter Ratsbetrieb schlicht unmég-
lich. Ich bitte den Rat deshalb die Initiative abzulehnen.

Natalie Imboden (GB): Wir sind alle froh, dass Bern die Bundeshauptstadt ist. Wir stehen
auch dazu, dass Bern als Gastgeberinnenstadt gegeniiber dem nationalen Parlament eine
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besondere Rolle hat. Wir sind aber ebenso Gastgeberin der Demokratie. Der Bundesplatz ist
ein spezieller Platz. Auch die CVP hat anlasslich der Wahl von Bundesratin Doris Leuthard
auf dem Bundesplatz an einem Wochentag ein Zelt aufgestellt. Zu Recht, wie ich finde. Es
gibt eben berechtigte Anliegen, auch wahrend der Sessionen auf dem Bundesplatz anwesend
zu sein. Die Menschen wollen ihre Meinung dussern, und das soll auch vor dem Bundeshaus
maoglich sein. Es ist falsch, wenn gesagt wird, dass die Abschaffung des Verbots nicht in un-
serer Kompetenz liege. Betroffen ist das stadtische Kundgebungsreglement, Uber das der
Stadtrat befindet. Unserer Meinung nach handelt es sich hier um einen alten Zopf, der nun
endlich abgeschnitten werden soll.

Erich J. Hess (JSVP): Ich bin ein freiheitsliebender Mensch und somit gegen Uberflissige
Regeln und neue Gesetze. In diesem Fall ist die Aufrechterhaltung des Verbots aber sinnvoll.
Es braucht gewisse Massnahmen, damit Parlamentsmitglieder nicht belastigt werden, so wie
es mir letzten Donnerstag beim Verlassen des Rathauses geschehen ist. In den eidgendssi-
schen Raten werden viele emotionale Geschafte behandelt, und eine Aufhebung des De-
monstrationsverbots wahrend der Sessionen wirde wdchentlich zu mehreren grossen Kund-
gebungen vor dem Bundeshaus fiihren. Das Gewerbe der Stadt Bern wiirde unter diesen Zu-
standen leiden.

Beschluss
Der FSU-Antrag auf Ablehnung der Parlamentarischen Initiative obsiegt dem Antrag der Initi-
antinnen und Initianten auf Zustimmung (35 Ja, 30 Nein).

2 Interpellation Fraktion SP/JUSO (Ursula Marti/Anette Lehmann, SP): Aktiv fir
Kinder: Nahtloser Ubertritt von der Kita in die Tagesschule

Geschéaftsnummer 07.000232 / 07/292

Viele Eltern sind auf einen familienexternen Betreuungsplatz fir ihre Kinder angewiesen. Ob-
wohl das Angebot laufend vergrdossert wurde, kann die Nachfrage bei weitem nicht gedeckt
werden: Gegenwartig sind Uber 700 Kinder auf der Warteliste. Haben die Eltern nach einer
ungewissen Wartefrist die erste Hirde einmal Gberwunden, d. h. einen Betreuungsplatz in der
Kindertagesstatte oder bei Tageseltern gefunden, ist ihnen dieser Platz in der Regel bis zum
Ende der Vorschulzeit sicher. Die Eltern kédnnen sich organisieren und neben der Familienar-
beit ihrer beruflichen Tatigkeit nachgehen. Treten die Kinder ein paar Jahre spater in die
Schule ein, fangt das grosse Zittern um einen Betreuungsplatz jedoch wieder von Neuem an -
diesmal in der Tagesschule. Denn einen Platz in der Tagesschule wird den Kindern nicht ga-
rantiert, auch wenn sie vorher jahrelang eine Kita besucht haben. Der Entscheid, ob ein Kind
neu in die Tagesschule aufgenommen wird, fallt erst zwei Wochen vor Ende des Schuljahres.
Die Eltern werden unzumutbar lange im Ungewissen gelassen, ob die Betreuung ihres Kindes
auch weiterhin gewahrleistet ist. Im Fall einer abschlagigen Antwort bleibt nur kurze Zeit
(wahrend der Schulferien), um zu versuchen, eine private (Not-)L6sung auf die Beine zu stel-
len. Eine denkbar schwierige Situation, die viel Unsicherheit und Stress in die Familien tragt.
Die familienergédnzende Kinderbetreuung muss als Gesamtsystem betrachtet werden. Die
Angebote fiir die verschiedenen Altersstufen missen sich nahtlos aneinander reihen und auch
nahtlos besucht werden kénnen. Sind die Kinder einmal in dieses Gesamtsystem integriert,
darf es nicht sein, dass sie plétzlich aus dem Angebot fallen anlasslich des Wechsels von der
Vorschul- zur Schulstufe. Der Ubertritt von der Kita in die Tagesschule muss fiir alle Kinder
gesichert sein.
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Wir bitten um Beantwortung folgender Fragen:

1. Halt es der Gemeinderat fur zumutbar, dass die Eltern erst so kurzfristig erfahren, ob ihr
Kind nach Ablauf der Kita-Zeit einen Tagesschulplatz erhalt und sie somit auch weiterhin
auf die familienerganzende Betreuung abstlitzen kénnen?

2. Ist der Gemeinderat bereit, die familienergdnzende Kinderbetreuung als Gesamtsystem
zu behandeln und neu den Ubertritt von Kita (oder Tageseltem) in die Tagesschule fiir al-
le Kinder, deren Eltern dies wollen, automatisch zu gewahrleisten?

3. Ist der Gemeinderat bereit, die dafiir nétigen Tagesschulplatze zur Verfligung zu stellen
(ndtigenfalls neu zu schaffen), ohne dass andere Kinder, die aus sozialer Dringlichkeit
einen Platz bendtigen, deswegen verzichten missen?

Bern, 28. Juni 2007

Antwort des Gemeinderats

Der Gemeinderat ist sich bewusst, dass die heutige Regelung fur die Eltern nicht optimal ist
und zu schwierigen Situationen fihren kann. Die Rahmenbedingungen und die nétigen Vor-
aussetzungen fir die Tagesschulanmeldungen und die Aufnahmebestatigungen sind vielfaltig,
so dass es schwierig ist, eine flr alle Beteiligten optimale Lésung zu finden. Die heutige Re-
gelung ist ein Kompromiss.

Damit die Eltern ihre Kinder in die Tagesschule anmelden kdnnen, mussen sie im Besitz des
Stundenplans fir das neue Schuljahr sein. Diese Stundenplédne kénnen aber erst erstellt wer-
den, wenn die Klassenorganisation definitiv ist. Der Zeitpunkt der definitiven Klassenorganisa-
tion wird zusatzlich dadurch erschwert, dass die Fachinstanzen fir die Antrage betreffend
Schulreife, Einweisungen in Kleinklassen zustandig sind (Gesundheitsdienst, Erziehungsbera-
tung). Sie wollen ihre Abkldrungen moglichst spat tatigen, um den Entwicklungen, die in jun-
gen Jahren sehr sprunghaft sein kdnnen, optimal Rechnung zu tragen. Zudem sind kantonale
Termine bei Ubertrittsfragen vorgegeben. Seit einigen Jahren gilt in der Stadt Bern folgende
Regelung: Anfang Mai wird die Klassenorganisation fir das kommende Schuljahr definitiv
entschieden. Ab diesem Zeitpunkt organisieren die Schulen das Schuljahr. Mit den Klassen-
zuteilungen und den Stundenplanen sind die Tagesschulanmeldungsformulare zu verschi-
cken.

Das Tagesschulreglement sieht eine Mindestgruppengrdsse fir die einzelnen Betreuungsein-
heiten vor. Dies bedeutet, dass erst nach erfolgten Anmeldungen beurteilt und entschieden
werden kann, welche Betreuungseinheiten Uberhaupt gefihrt werden kénnen.

Zu den einzelnen Fragen:

Zu Frage 1: Der Gemeinderat halt die spate Information der Eltern ebenfalls fur unbefriedi-
gend. Die zustandige Direktion wird deshalb zusammen mit den Verantwortlichen der Schulen
prifen, welche Massnahmen ergriffen werden kdnnen, um den Eltern die definitive Aufnahme
in die Tagesschule rechtzeitig, das heisst friher als bisher, bestatigen zu kénnen.

Zu Frage 2: Ziel des Gemeinderates ist, die familienerganzende Betreuung der Kinder und
Jugendlichen bis zum Ende der obligatorischen Schulzeit bedarfsgerecht sicherzustellen.
Zielsetzungen und Massnahmen dazu finden sich im Bericht Familienergdnzende Kinder-
betreuung der Stadt Bern. In der Einleitung dieses Berichts wird festgestellt, dass die Stadt
Bern im Vergleich zu anderen deutschschweizerischen Stadten gut ausgebaut ist, jedoch
Handlungsbedarf besteht. Sieben Ziele mit den dazu gehérenden Massnahmen zeigen die
Stossrichtung des Gemeinderats: die familienergdnzende Betreuung soll bedarfsgerecht aus-
gebaut, amtsiibergreifend koordiniert und deren Vielfalt und Flexibilitat erhalten werden. Sie
soll so den sich andernden Bedlrfnissen angepasst werden kdnnen.

Der Gemeinderat ist bereit, die familienergdnzende Kinderbetreuung als Gesamtsystem zu
betrachten, kann aber ohne Ausbau des Angebots bei den Tagesschulen und den Tagis keine
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Garantie auf eine lickenlose Betreuungskette gewahrleisten. Denn eine lickenlose Betreu-
ungskette hat auch zu gewahrleisten, dass Familien, die familienerganzende Betreuungs-
angebote erst spater, zum Beispiel beim Eintritt ihrer Kinder in die Schule, beanspruchen wol-
len, nicht benachteiligt werden gegenuber jenen, die ihre Kinder schon im Kleinkindsalter in
die Kita schicken. Eine automatische Aufnahmegarantie kann auf Grund des heutigen Ange-
bots nicht abgegeben werden.

Zu Frage 3: Der bedarfsgerechte Ausbau des Tagesschulangebots hangt von den zur Verfu-
gung gestellten Ressourcen ab. Auf kantonaler Ebene steht die Teilrevision des Volksschul-
gesetzes bevor, welche die gesetzlichen Grundlagen fir die Tagesschulen verandern wird.
Tagesschulen werden neu als schulergdnzendes Angebot verstanden und somit Aufgabe der
Erziehungsdirektion sein. Auch die Finanzierung soll anders geregelt werden. Sofern die Ge-
meinden den Nachweis erbringen kénnen, dass eine Nachfrage nach Tagesschulstrukturen
vorhanden ist, werden die Angebote lastenausgleichsberechtigt sein. Allerdings ist geplant,
dass der Kanton das gesamte Angebot beschréanken kann. Die Gesetzesrevision wird im No-
vember 2007 und im Januar 2008 im Grossen Rat beraten werden. Der Ausgang der Debatte
ist zurzeit ungewiss.

Der Gemeinderat kann im heutigen Zeitpunkt keine Garantie fir den bedarfsgerechten Aus-
bau und ein bedarfsgerechtes Angebot an Tagesschulpldtzen abgeben. Dies einerseits aus
finanziellen Grinden, anderseits wegen der in Revision liegenden kantonalen gesetzlichen
Rahmenbedingungen.

Bern, 12. September 2007
- Auf Antrag der SP/JUSO-Fraktion beschliesst der Rat Diskussion. -

Ursula Marti (SP), Interpellantin: Wir danken dem Gemeinderat fir seine Antwort. Die Situati-
on bleibt unbefriedigend. Es bedeutet fur die Eltern einen grossen Stress, wenn sie nicht wis-
sen, ob nach Ende der Vorschulzeit die familienexterne Betreuung ihrer Kinder in der Kinder-
tagesstatte (Kita) in der Tagesschule eine Fortsetzung findet oder nicht. Der Gemeinderat ist
bereit zu prufen, ob die Frist, bis dieser Entscheid geféallt wird, verkirzt werden kann. Der
Entscheid musste ein Quartal friher erfolgen, damit von einer Entlastung gesprochen werden
kénnte. Wir hoffen und wirken darauf hin, dass sich die Rahmenbedingungen rund um die
familienexterne Kinderbetreuung insgesamt verbessern. Es mussen innert nutzlicher Frist
genugend Platze, verbunden mit einem Rechtsanspruch, zur Verfigung stehen. Probleme wie
der nicht sichere Ubertritt von der Kita zur Tagesschule dirfen sich gar nicht mehr stellen. Wir
reichen heute eine Motion ein, die verlangt, dass in der Tagesschule keine Kinder mehr ab-
gewiesen werden kénnen, gestitzt auf das neue Volksschulgesetz, das in dieser Woche vom
Grossrat verabschiedet wurde. In unserem Vorstoss haben wir auch den Gedanken einge-
bracht, dass die familienexterne Kinderbetreuung zusammen mit der Schule als Gesamtsys-
tem betrachtet werden soll. Das wird der Weg der Zukunft sein. Ein Blick auf jene Lander, die
in Sachen familienexterner Kinderbetreuung fortschrittlicher sind, so zum Beispiel Finnland
oder Schweden, zeigt das. Dort wurde in den 1990er Jahren die familienexterne Kinder-
betreuung ins Bildungssystem integriert. Seither wird in den Kitas mit altersgerechten Bil-
dungsplanen gearbeitet. Davon sind wir noch weit entfernt. Dennoch sind wir iberzeugt, dass
es nur eine Frage der Zeit ist, bis auch wir uns mit diesem Thema auseinandersetzen. Die
Kindergarten entstanden seinerzeit aus einer privaten Initiative und wurden anfanglich bela-
chelt. Heute sind sie ein selbstverstandlicher Teil des Bildungssystems. Wir sollten beginnen,
die familienexterne Kinderbetreuung und die Schule als Gesamtsystem zu behandeln. Dann
erlibrigen sich Schnittstellen- und Ubertrittsunsicherheiten automatisch. Wir sind mit der Ant-
wort des Gemeinderats teilweise zufrieden.
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Fraktionserklarung

Daniela Lutz-Beck (GFL) fir die GFL/EVP-Fraktion: Naturlich lassen sich anstehende Proble-
me durch Engpédsse bei der Finanzierung und Organisation bis in alle Ewigkeit begrinden.
Natlrlich ist die Situation in Bern schon besser als Uberall sonst in der Schweiz. Das sollte
aber nicht der Massstab sein, an dem wir die familienexterne Kinderbetreuung in Bern mes-
sen. Als langjahriges Schulkommissionsmitglied habe ich mich immer wieder fir eine frihzei-
tige Abgabe der Stundenplane eingesetzt. Diese kommen meist erst kurz vor Beginn der
Sommerferien, was eine Organisation verunmaoglicht. So werden auch Eltern, die auf famili-
enexterne Kinderbetreuung angewiesen sind, viel zu spat Uber die Aufnahme in die Tages-
schule informiert. Die Tagesschule muss integraler Bestandteil der Schule sein und sollte
daher allen Schulerinnen und Schulern einen Platz anbieten kdnnen, vom Zeitpunkt des Ein-
tritts in das Schulsystem bis zum Austritt. Wir miissen in naher Zukunft jeder Schilerin und
jedem Schiuler einen Platz in der Tagesschule garantieren kénnen. Die zu erwartenden Schu-
lerzahlen sind schon lange vor Schuleintritt bekannt und missen fur die Planung der familien-
externen Betreuung herangezogen werden. Die Kita und die Tagesschule sind eine Voraus-
setzung fur die Chancengleichheit von Mannern und Frauen im Familien- und Berufsleben.
Beide Institutionen erleichtern die Organisation des Familienalltags und die Vereinbarkeit von
Berufs- und Familienarbeit. Wissenschaftliche Untersuchungen zeigen, dass das Depressi-
onsrisiko berufstatiger Frauen ohne hohe Belastung durch Haus- und Familienarbeit am ge-
ringsten ist. Gefolgt von der Gruppe berufstatiger Frauen mit hoher derartiger Belastung.
Nicht berufstatige Frauen mit hoher Belastung durch Haus- und Familienarbeit haben in der
Schweiz das grdsste Depressionsrisiko. Der Mittelstand wird private Losungen fir die Kinder-
betreuung suchen und finden, wie er es heute schon macht. Das gleiche Geld wird fir eine
andere Form der Kinderbetreuung ausgegeben, aber es wird in den Kassen der Tagesschulen
fehlen. Auf ein Angebot von der Tagesschule wartet, wer aus finanziellen und sozialen Griun-
den auf einen Platz angewiesen ist. Ansonsten sind die Kinder im besten Fall Uber Mittag
alleine zu Hause, wie es in vielen Familien der Fall ist, die sich aus verschiedenen Griinden
eine private L6sung nicht leisten kdnnen. Dabei kann nicht immer auf gesunde Erndhrung und
Bewegung in der Mittagspause geachtet werden. Oft ersetzen Computer und Fernseher sozia-
le Kontakte. Wir sprechen laufend ulber Integration, sozialen Mix, Gewalt durch Jugendliche
und sprachliche Integration. Die Kita und die Tagesschule sind Orte, an denen soziales Leben
stattfindet. Wir missen aufhdren sie als reine Kostentreiber zu sehen, sondern als Investition
in eine Gesellschaft, die spater die Verantwortung fir das Leben in dieser Stadt mittragen
wird. Integration findet auch mit den Elementen der familienexternen Kinderbetreuung statt
(Kita, Tagi, Tagesschule). Gemeinsames Essen zum Beispiel, ist ein sozialer Akt. Soziales
Leben findet grosstenteils auch wahrend der Mahlzeiten statt, das ist bei Kindern nicht anders
als bei Erwachsenen. Die Tagesschule ist der Ort, wo wir die Kinder neben dem regularen
Unterricht direkt erreichen kdnnen. Laden wir also alle Kinder ein, an unserem Tisch zu es-
sen. Dort kann auch die Pravention von Ubergewicht eingeleitet werden, da am Mittag kein
Fernseher, kein Computer und kein Fast-Food angeboten werden. Stattdessen stehen Bewe-
gung, Spiel und Sozialleben zur Verfigung.

Direktorin BSS Edith Olibet fir den Gemeinderat: Die Bedeutung der familienexternen Kinder-
betreuung liegt in ganz verschiedenen Bereichen. Es gibt kaum ein Angebot, das so einen
vielfaltigen Nutzen hat. Auch als Kostentragerin hat die familienexterne Kinderbetreuung eine
positive Bilanz, das hat eine entsprechende Studie gezeigt. Mit der einstimmigen Annahme
der Teilrevision des Volksschulgesetzes, wurde das von Ursula Marti und Daniela Lutz ge-
nannte Anliegen erflllt, namlich, dass die Gemeinden bei ausgewiesenem Bedarf verpflichtet
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sind, diesen auch bereitzustellen. Es braucht nicht wie bei der familienergdnzenden Kinder-
betreuung im Vorschulalter eine kantonale Ermachtigung, damit eine gemeinsame Finanzie-
rung durch Kanton und Gemeinden sichergestellt werden kann. Ursula Marti hat das wichtige
Problem des Ubertritts von der Kita in die Tagesschule erwahnt. Wir betrachten die Problema-
tik als Ganzes, das zeigt auch der Bericht zur familienerganzenden Kinderbetreuung. Ursula
Marti hat zudem die Bildungspléne in nordischen Staaten angesprochen. Ich méchte ihr gerne
das Qualitatshandbuch unserer Kitas zeigen. Auch bei uns arbeitet man unter hohen Quali-
tatsstandards. In der Stadt Bern haben wir von der ersten bis zur letzten Lektion Blockzeiten,
das wurde auch in der Teilrevision des Volksschulgesetzes festgehalten. Ich mdéchte lieber
heute als morgen einen bedarfsgerechten Ausbau der familienerganzenden Kinderbetreuung
im Vorschulbereich realisieren. Man muss aber bereit sein, auch ohne Ermachtigung des Kan-
tons das entsprechende Angebot bereitzustellen und Uber eine gewisse Zeit die Finanzierung
selber zu tragen.

3 Postulat GB/JA! (Anne Wegmiiller, JA!/Franziska Schnyder, GB): Sichere und
gesunde Schulwege statt Elterntaxi fiir Schulkinder in der Stadt Bern

Geschéaftsnummer 07.000135 / 07/288

Es gibt viele Eltern, welche ihre Kinder mit dem Auto in die Schule oder in den Kindergarten
und wieder nach Hause chauffieren. Die Tendenz der Bring- und Holfahrten ist laut stadti-
schen Fachpersonen in der Stadt Bern in den letzten Jahren gestiegen.

Der Schulweg ist mehr als nur die Distanz zwischen Eltern- und Schulhaus. Er ist ein wesent-
licher Bestandteil im Leben der Kinder. Auf dem Schulweg werden Entdeckungen gemacht,
Natur und Umwelt werden beobachtet, es werden Kontakte geknupft, Konflikte ausgetragen
und Verkehrserfahrungen gesammelt. Zu einer gesunden Entwicklung des Kindes gehort es,
sich ohne Begleitung Erwachsener mit andern Kindern zu treffen und somit wichtige soziale
Erfahrungen zu machen sowie das Selbstbewusstsein zu férdern. Der Schulweg ist eine wich-
tige Erlebniswelt. Weiter fordert der Schulweg die motorischen Fahigkeiten von Kindern eben-
so, wie die Kompetenz Situationen im Strassenverkehr richtig einzuschatzen und situations-
gerecht zu handeln.

Der tagliche Fussweg zur Schule oder zum Kindergarten und wieder zurlick bedeutet unter
anderem regelmassige Bewegung, welche fir die Gesundheit der Kinder dusserst wichtig ist.
Bewegungsmangel ist nebst falscher Erndhrung der Hauptgrund dafir, dass immer mehr
Schweizer Kinder Ubergewichtig sind. Gemass einer Studie des Labors fir Humanernahrung
der ETH Zirich hat sich die Zahl der Ubergewichtigen Kinder in den letzten 20 Jahren mehr
als verdreifacht, diejenige der fettleibigen Kinder beinahe versechsfacht. Im Jahr 2004 litten
23% der Kinder zwischen 6 und 12 Jahren an Ubergewicht und 10% an schwerem krankhaf-
tem Ubergewicht.

Die Versuchsbegleitung Schulweg Stadt Bern (Rolf Steiner, 2005) welche durch die Stadt
Bern in Auftrag gegeben wurde, belegt, dass Bring- und Holfahrten der Eltern zu einem gros-
sen Gefahrenpotenzial im Umfeld von Schulhausern fihren. Auf Videoaufnahmen, welche
gemacht wurden, waren zahlreiche gefahrliche Mandver zu beobachten. Oft wird direkt auf
oder vor dem Fussgangerstreifen sowie auf dem angrenzenden Trottoir angehalten. Damit
ergeben sich zwangslaufig Konflikte mit zu Fuss gehenden Schulkindern. Besorgte Eltern, die
ihre Kinder mit den Autos zur Schule bringen, gefahrden beim Anhalten und Aussteigenlassen
ihres Kindes andere Kindergarten- und Schulkinder stark. Radarmessungen zeigen, dass El-
tern, die ihre Kinder mit dem Auto zur Schule bringen, regelméassig Geschwindigkeitsibertre-
tungen begehen. Der Bericht fordert flankierende Massnahmen und entsprechende Kommuni-
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kation (z.B. Pfosten, Gelander, Informationen am Elternabend usw.) in Bereichen, wo Bring-

und Holfahrten unerwinscht oder gefahrlich sind.

Der Gemeinderat wird deshalb gebeten, folgende Anliegen zu prifen:

1. Sinnvolle flankierende Massnahmen zu ergreifen, welche Bring- und Holfahrten unattrak-
tiv machen bzw. an besonders gefahrlichen Stellen verbieten.

2. Eltern schulpflichtiger Kinder Uber die negativen Folgen von Bring- und Holfahrten sowie
Uber die Vorteile des Schulweges zu Fuss zu informieren.

3. Weitere Massnahmen zu ergreifen bzw. zu férdern, die zur Einddmmung, respektive Eli-
minierung der Bring- und Holfahrten fuhren (wie z.B. Patrouillen oder Pedibus-Projekte
d.h. eine von Eltern organisierte Begleitung des Schulweges zu Fuss).

Bern, 29. Marz 2007

Antwort des Gemeinderats

Auch der Gemeinderat halt den Schulweg fiir einen wichtigen Erlebnisbereich der Schiilerin-
nen und Schiler. Deshalb sollte er in der Regel zu Fuss oder mit dem Velo, nétigenfalls mit
dem offentlichen Verkehrsmittel zuriickgelegt werden. Die Aufsicht tGber und die Verantwor-
tung fur den Schulweg liegt — ausser bei Benlitzung von Transporten, die von der Schule or-
ganisiert werden — bei den Eltern. Deshalb bestimmen die Eltern grundsatzlich auch daruber,
wie oder mit welchem Transportmittel er bewaltigt werden soll. Folgerichtig muss die Sensibi-
lisierung hier einsetzen.

Die Verbesserung der Schulwegsicherheit ist in der Stadt Bern eine Daueraufgabe fur die
Fachstellen der Verkehrsplanung, fur die Verkehrsinstruktoren, fiir das Schulamt, fur die
Schulbehdrden und fir die Eltern. Es gilt, sdmtliche Kindergarten und Schulhauser im Auge
zu behalten. Deshalb werden Sicherheitsdefizite bei den periodischen Kontakten der Fach-
leute mit den Schulleitungen und Elternraten schon heute und weiterhin laufend erfasst. Be-
durfnisse werden von der Bevdlkerung direkt oder Uber Quartierorganisationen an die Ver-
kehrsinstruktoren, an die Schulleitungen oder an eine Verwaltungsstelle gemeldet. Allfallige
Problemstellen kdnnen somit effizient und je nach Kostenfolge relativ rasch behoben werden.

Die Verkehrsplanung hat im Jahr 2005 eine Studie zur Untersuchung der Wirkung von Mass-
nahmen zur Verbesserung der Schulwegsicherheit in der Stadt Bern erstellen lassen. Bei flinf
Schulhdusern wurden verschiedene Massnahmen getestet. Gestlitzt auf die gemachten Erfah-
rungen wurde ein Massnahmenplan erstellt. Die Verkehrsplanung realisiert auf dieser Grund-
lage und im Rahmen der finanziellen Moéglichkeiten laufend bauliche Massnahmen wie Stras-
senverengungen, eingefarbte Fahrbahnbereiche, Piktogramme ,Kinder/Schule“, Anpassung
der Steuerung von Lichtsignalanlagen, Schaffung von freien Bereichen zur Verbesserung der
Sicht (vergleiche Bericht des Gemeinderats zur Motion Fraktion SP [Oskar Balsiger]: Kinder in
der Stadt Bern — Schulhduser mit sicherem und gesundem Umfeld; SRB 208 vom 11. Mai
2006).

Im Rahmen dieser Uberpriifungen der nahen Umfelder von Schulanlagen spielt das Thema
,Bring- und Holfahrten eine bedeutende Rolle. Das Verhalten der Eltern, die ihre Kinder mit
dem Auto bringen und holen, wird kritisch beobachtet. In den Informationsschriften der betref-
fenden Schulen werden den Eltern Empfehlungen zum Erlebnis Schulweg und fir unver-
meidbare Bring- und Holfahrten Hinweise auf mdgliche Warterdume und auf die wichtigsten
Sicherheitsaspekte gegeben. Die neuste Nummer des Informationsblatts ,Die Schule® (Juni
2007), mit welcher die Direktion fiur Bildung, Soziales und Sport die Eltern, Schulkom-
missionen und Lehrpersonen periodisch lber aktuelle Schulfragen und schulorganisatorische
Belange informiert, enthalt einen Beitrag zum Thema ,Erlebnis Schulweg — ohne Auto“.

Um den Kindern das Erlebnis Schulweg gerade auch in der Stadt mdglich und attraktiv zu
machen, investieren die zustandigen und beteiligten Fachstellen der Stadt Bern sehr viel fir

101



Protokoll Nr. 3 | Stadtratssitzung, 31. Januar 2008

ihre Sicherheit. Sie setzen sich konsequent daflir ein, dass die Schiilerinnen und Schuler den
Schulweg moglichst selbstandig und zu Fuss zuriicklegen. Die Schulbehdrden achten bei der
Klassenzuteilung insbesondere der jungeren Schulerinnen und Schuler auf die Schulwege,
damit diese flir sie zumutbar und mdglichst sicher sind. Der Verkehrsinstruktor ibt mit den
Schilerinnen und Schilern bereits ab dem Kindergarten, sich auf dem Schulweg sicher be-
wegen zu kénnen und die mdglichen Gefahrenstellen zu erkennen.

Zu den einzelnen Anliegen:

Zu Punkt 1: Bei den im Rahmen der Uberpriifung des nahen Umfelds bereits bearbeiteten
Schulanlagen (Lorraine, Manuel, Pestalozzi, Schwabgut) wurden die sinnvollen und zweck-
massigen Massnahmen ergriffen. Es ist geplant, jedes Jahr drei bis funf weitere Schul- und
Kindergartenanlagen dem entsprechend zu bearbeiten. Im Jahr 2007 sind dies Breitfeld,
Brunnmatt, Laubegg/Sonnenhof, Tscharnergut.

Zu Punkt 2: Um Bring- und Holfahrten zu reduzieren, missen in erster Linie die Erwachsenen
Uberzeugt werden, dass der Schulweg zu Fuss (oder mit dem Velo) dem Kind nicht schadet.
An diesem Punkt setzt die Stadtpolizei — in Zusammenarbeit mit externen Personen und Or-
ganisationen — mit einer Kampagne ein, deren Ziel es ist, die Eltern tGber die positiven Aspek-
te des Schulwegs zu Fuss sowie Uber die Vermeidung von gefahrlichen Situationen durch
falsch abgestellte bzw. mandvrierende Fahrzeuge zu informieren. Erste Informationen hat die
Stadtpolizei den Eltern und Schulen im Rahmen der nationalen Kampagne zum Schulbeginn
im August 2007 abgegeben. Eine weitere Aktionswoche wird im September 2007 unter der
Leitung des Verkehrsclubs der Schweiz und zusammen mit Elterngruppen durchgefiihrt. Zu-
dem wurde dem Anliegen im Informationsblatt ,Die Schule® vom Juni 2007 in allgemeiner
Form entsprochen. Spezifisch erfolgen die gewlinschten Informationen an die Eltern in den
jeweiligen Informationsschriften der Schulkreise, in denen Schul- und Kindergartenanlagen
bearbeitet worden sind.

Zu Punkt 3: Wie oben ausgefihrt liegt die Verantwortung fiir den Schulweg bei den Eltern.
Selbstverstandlich werden entsprechende Anliegen der Eltern von allen beteiligten und betrof-
fenen Stellen unterstitzt. Speziell die Verkehrsinstruktoren helfen den Eltern(raten) wie auch
den Schulen bei der Umsetzung von besonderen Bedirfnissen, welche zur Eindammung oder
Eliminierung der Bring- und Holfahrten fihren.

Antrag
1. Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.
2. Die Stellungnahme gilt gleichzeitig als Prufungsbericht.

Bern, 12. September 2007

Roland Jakob (SVP) fur die SVP/JSVP-Fraktion: Wir bestreiten das Postulat aus folgenden
Grinden. Wir haben eine Bring- und Abholsituation an den Schulen. Das belastet sowohl die
Anwohnenden wie auch den Schulbetrieb. Der Vorstoss ist fir uns dennoch nicht akzeptier-
bar. Ein wichtiger Faktor wird darin nicht erwahnt, namlich die Gewalt, der die Kinder vom
Kindergartenalter an ausgesetzt sind. Die Eltern haben das Bedirfnis, ihren Kindern einen
sicheren Schulweg zu garantieren. In der Schule ist die Sicherheit der Kinder durch die Lehr-
krafte garantiert. Nach dem Verlassen des Pausenplatzes kann sie jedoch nicht mehr gewahr-
leistet werden. Es gibt Schulen in Bern, die mittels eines Bonus/Malus-Systems versuchen,
dieser Situation Herr zu werden. So zum Beispiel das Munzinger-Schulhaus im Schulkreis
Mattenhof-Weissenbiihl. Wir sind der Meinung, dass der Gemeinderat diesbezlglich gefordert
ist. Er soll nicht nur aufzeigen, wie er den Bring- und Holfahrten Einhalt gebieten will, sondern
auch, wie er das in Schulen vorhandene Gewaltpotenzial einzuddmmen gedenkt.
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Im Vorstoss ist zu lesen, dass immer mehr Schweizer Kinder tbergewichtig sind. Wir haben in
unseren Schulen auch fremdsprachige Kinder mit denselben Bedlrfnissen, seien sie nun
Ubergewichtig oder nicht. Das Problem betrifft also alle. Es wird aber nicht dadurch gelést,
dass die Kinder nicht mehr in die Schule gefahren werden.

Der Gemeinderat hat in seiner Antwort klar zum Ausdruck gebracht, dass die Eltern grund-
satzlich eine Eigenverantwortung und ein Eigenrecht haben, ihre Kinder in die Schule zu brin-
gen. Dieses Recht darf ihnen nicht streitig gemacht werden, denn es sind einzig die Eltern,
die dafir zustandig sind, dass ihre Kinder sicher in die Schule gelangen. Zudem haben Kinder
ab dem Mittelstufenalter sowieso kein Interesse mehr daran, von den Eltern in die Schule
gefahren zu werden.

Wir lehnen das Postulat ab. Sollte es dennoch angenommen werden, stimmen wir dem Pri-
fungsbericht zu.

Anne Wegmdliller (JA!), Postulantin: Immer mehr Eltern spielen Taxi fur ihre Kinder und chauf-
fieren sie in die Schule. Dadurch werden den Kindern wichtige Erfahrungen und Kompetenzen
vorenthalten, die sie durch das selbstandige und tagliche Bewaltigen des Schulwegs zu Fuss
machen. Wir alle erinnern uns an unseren eigenen Schulweg und die damit verbundenen Er-
lebnisse. Der Weg zu Fuss zwischen Elternhaus und Schule ist ein Freiraum, den die Kinder
selbstandig entdecken und erleben. Sie kniipfen auf dem Schulweg soziale Kontakte und ler-
nen Konflikte auszutragen. An die Adresse der SVP mdchte ich sagen, dass Eltern, die Angst
um ihre Kinder haben, diese auch zu Fuss in die Schule begleiten kénnen. Wenn Kinder zu
Fuss in die Schule gehen, werden der Orientierungssinn sowie die Verkehrssicherheit ge-
starkt. Der Schulweg stellt eine wichtige tagliche Bewegung draussen an der frischen Luft dar.
Zu wenig Bewegung ist neben falscher Erndhrung einer der Hauptgriinde fiir Ubergewicht,
sowohl bei Schweizer wie auch bei auslandischen Kindern. Es kommt dazu, dass Eltern, die
ihre Kinder in die Schule chauffieren, andere Kinder, die zu Fuss unterwegs sind, gefahrden.
Die GB/JA!-Fraktion ist erfreut dariber, dass die Bring- und Holfahrten in der Stadt Bern die-
sen Sommer und Herbst zum Thema gemacht wurden. Den Anstoss fir die Informationskam-
pagne ,Erlebnis Schulweg ohne Auto® hat die soziokulturelle Fachstelle ,Kinderhexe & Zau-
bermann“ gegeben. Sie hat bereits im Herbst 2006 einen runden Tisch mit Fachpersonen der
Stadtverwaltung einberufen. Seitens der Stadt Bern waren Vertretende des Gesundheits-
dienstes, des Jugendamts, des Schulamts und der Verkehrsinstruktion beteiligt. Eine Projekt-
gruppe, bestehend aus der staddtischen Verkehrsinstruktion, dem VCS Kanton Bern und der
Stelle ,Kinderhexe & Zaubermann® hat einen Info-Flyer und einen Kurzfilm produziert, der den
Schulen und Lehrpersonen zuganglich gemacht wurde. Viele Lehrpersonen haben das Kam-
pagnenmaterial benutzt und waren froh darum. Sie haben die Eltern Uber die Problematik von
Bring- und Holfahrten informiert. Ausserdem wurde eine Aktionswoche mit aktiven Elternraten
durchgefihrt, wo Eltern direkt angesprochen wurden. In diesen Gesprachen hat sich gezeigt,
dass sich viele Eltern, die Bring- und Holfahrten machen, der negativen Folgen nicht bewusst
sind. Eine Sensibilisierung ist also auch in Zukunft sehr wichtig. In diesem Jahr wird die Kam-
pagne ,Erlebnis Schulweg ohne Auto“ auf kantonaler oder gar auf nationaler Ebene durchge-
fuhrt. Unsere Fraktion begriisst es, dass sich der Gemeinderat der Problematik von Bring-
und Holfahrten bewusst ist und die zustandigen stadtischen Stellen zum Gelingen der Sensi-
bilisierungskampagne beigetragen haben. Die Elterntaxis missen aber auch in den nachsten
Jahren ein Thema bleiben. Die Problematik muss von verschiedenen Seiten angegangen
werden.

Die GB/JA!-Fraktion fordert, dass der stadtischen Verkehrsinstruktion auch nach der Einflih-
rung von Police Bern Ressourcen fir solche Projekte zur Verfiigung gestellt werden. Aus der
Sicht unserer Fraktion kénnte die Stadt durchaus noch weitere Massnahmen zur Schulwegsi-
cherung und Verhinderung von Bring- und Holfahrten unternehmen. Bedenkenswert waren ein
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Halteverbot vor Schulhausern oder Markierungen auf den Strassen vor jedem Schulhaus. Wir
bitten den Stadtrat das Postulat erheblich zu erklaren und nehmen die Antwort des Gemein-
derats als Prufungsbericht an.

Fraktionserklarungen

Annette Lehmann (SP) fir die SP/JUSO-Fraktion: Das Bestreiten dieses Postulats ist unver-
standlich. Alle Parteien betonen immer wieder, wie wichtig das Wohl unserer Kinder sei und
dass wir ihnen eine gute Zukunft erméglichen missten. Es ist klar, dass die Eltern die Ver-
antwortung fur ihre Kinder haben und dass ein paar Schulwege leider immer noch gefahrlich
sind. Aber durch das Bringen und Abholen mit dem Auto wird es noch gefahrlicher. Kinder,
die in die Schule gefahren werden, lernen nicht mehr, sich mit Klassenkolleginnen und -kolle-
gen auseinanderzusetzen. lhnen bleiben soziale Erfahrungen vorenthalten und sie erlernen
die Verkehrsregeln nicht. Ausserdem nimmt der Verkehr vor Schulhausern zu, und das ge-
fahrdet alle Ubrigen Kinder. Kinder, die zu Fuss unterwegs sind, sind fitter und wacher, sie
bewegen sich mehr und sind selbstandiger. Die SP/JUSO-Fraktion ist froh, dass in diesem
Bereich nun von verschiedener Seite reagiert worden ist. Die Polizei hat eine Kampagne lan-
ciert, der VCS wurde aktiv und das Thema wurde in den Schulen aufgenommen.

Wir stimmen diesem Postulat zu und hoffen, dass die Massnahmen die gewlinschte Wirkung
zeitigen werden.

Susanne Elsener (GFL) fur die GFL/EVP-Fraktion: Das Postulat nimmt ein Beddrfnis wabhr,
das schon im Kinder- und Jugendparlament ein Thema war. Es freut uns zu sehen, dass die
Problematik der Elterntaxis vom Gemeinderat so differenziert betrachtet wird. Wir finden den
Postulatsbericht gut. Er zeigt, dass die Fahrten rund um die Schulhduser ernst genommen
werden, dass man die Situation weiterhin beobachtet und gute Lésungen sucht. Die Wichtig-
keit der Schulwege fir die Entwicklung und die Gesundheit der Kinder wird anerkannt. Die
Aufklarung und Sensibilisierung der Eltern gegeniber diesem Thema sollte unserer Ansicht
nach an den Elternabenden auf der Unterstufe stattfinden. Uns ist klar, dass damit ein weite-
res gesellschaftliches Problem auf die Schule abgeschoben wird. Deshalb wéare es sehr hilf-
reich, wenn ein gutes und praxistaugliches Informationsblatt zuhanden der Eltern und Lehr-
personen ausgearbeitet wiirde. Die GFL/EVP-Fraktion unterstitzt das Postulat.

Philippe Miiller (FDP) fur die FDP-Fraktion: Die im Vorstoss erwahnten Hinweise auf die posi-
tiven Auswirkungen eines zu Fuss zurlickgelegten Schulwegs sind natirlich richtig. Die Punk-
te 2 und 3 des Postulats sind deshalb unbestritten. Anders verhalt es sich mit dem ersten
Punkt: Der Gemeinderat schreibt auf Seite 2 seiner Antwort, dass die Aufsicht Uber und die
Verantwortung fur den Schulweg bei den Eltern liege. Die Eltern entscheiden also, ob sie ihre
Kinder begleiten wollen, zu Fuss oder mit dem Auto, oder ob die Kinder alleine gehen sollen.
Man sollte die Eltern nicht bevormunden. Wir kennen die Grinde nicht, weshalb Eltern ihre
Kinder mit dem Auto in die Schule bringen. Vielleicht sind es Sicherheitsiiberlegungen oder
andere berechtigte Uberlegungen, die zu diesem Entscheid fiihren. Wir lehnen deshalb Punkt
1 des Postulats ab. Die bestehenden Gesetze reichen aus, um die genannten Probleme durch
die Bring- und Holfahrten zu I6sen.

Direktorin BSS Edith Olibet fir den Gemeinderat: Der Schulweg ist fur Schilerinnen und
Schiler ein wichtiger Erfahrungsort, das wurde mehrfach erwahnt. Es gibt viele empirische
Untersuchungen, zum Beispiel vom Marie-Mayerhofer-Institut und vom ,Netzwerk Kind und
Verkehr®, die eindriicklich zeigen, welche Bedeutung der Schulweg fiur die Entwicklung der
Kinder hat. In der neuen DVD ,Info Kindergarten®, die den Eltern zukinftiger Kindergartenkin-
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der abgegeben wird, nehmen wir das Thema Schulweg ebenfalls auf. Die Eltern werden da-
durch darauf sensibilisiert, wie wichtig es ist, dass die Kinder den Schulweg mit der Zeit auch
alleine begehen kénnen. Roland Jakob méchte ich sagen, dass das eine nicht gegen das an-
dere ausgespielt werden sollte. Sowohl die Sicherheit der Kinder als auch die sozialen Erfah-
rungen, die sie auf dem Schulweg machen kdénnen, sind wichtig. Die Eltern und die Schule
missen gemeinsam Anstrengungen unternehmen, damit auf dem Schulweg keine Gewalt an-
gewendet wird. Unseren Schulen kann man diesbeziglich ein Kompliment machen, so auch
der Schule Munzinger-Sulgenbach. Sie haben ein Projekt ,Peacemaker® gestartet. In dieser
Liste sieht man die Gewaltpraventionsprojekte, die an den Schulen der Stadt Bern durchge-
fuhrt werden. Schulerinnen und Schiler werden darauf hingewiesen, dass Gewalt nicht zur
Losung von Problemen taugt. Es muss aber auch gesagt werden, dass die Schule nicht auch
noch auf dem Schulweg die Verantwortung fur alle Vorkommnisse Ubernehmen kann. Sie
kann die Thematik jedoch aufnehmen und danach in den Klassen diskutieren. Das machen
unsere Schulen, und ich bin ihnen dankbar dafir.

Beschliisse
1. Punkt 1 des Postulats GB/JA!-Fraktion wird vom Rat tGberwiesen (38 Ja, 26 Nein).
2. Die Punkte 2 und 3 des Postulats GB/JA!-Fraktion werden vom Rat Uberwiesen
(52 Ja, 12 Nein).
3. Der Rat nimmt die Stellungnahme des Gemeinderats einstimmig als Prifungsbericht an.

4 Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Peter Biihler, SVP): Disziplinarprobleme an
den Schulen der Stadt Bern

Geschaftsnummer 07.000167 / 07/298

In letzter Zeit haufen sich die Meldungen Gber massives Fehlverhalten von Schilerinnen und
Schulern, welche durch Stdraktionen, Drohungen und Gewalt einen geordneten Unterricht
erschweren, wenn nicht gar verunmdglichen.

Eines der extremsten Beispiele fir die heutige Situation an einigen Schulen in unserem Land

ist sicher der Fall einer Zurcher Primarklasse, die innerhalb von zwei Jahren sechs Lehrper-

sonen das Firchten gelernt hat, und ist dabei garantiert nur die Spitze des Eisberges.

Dass die Situation auch an den Schulen der Stadt Bern nicht immer problemlos ist, haben

verschiedene Berichte in den Medien aufgezeigt. Aber auch die Tatsache, dass Familien mit

ihren Kindern aus Grinden der Verunsicherung oder gar Angst aus unserer Stadt wegziehen,
wirft einige Fragen zu den Zustéanden an unseren Schulen auf.

Die SVP/JSVP-Fraktion ist der klaren Uberzeugung, dass derartige Zusténde im Interesse der

lernwilligen Schilerinnen und Schiler sowie der unterrichtenden Lehrpersonen nicht toleriert

werden dirfen.

Darum fordern wir den Gemeinderat um die Beantwortung der folgenden Fragen auf:

1. Hat es an den Schulen unserer Stadt im Jahre 2006 solche oder vergleichbare Falle wie
jenen der erwahnten Zircher Primarschulklasse gegeben?

2. Falls Ja: Wie viele Klassen an welchen Schulen waren betroffen?

Welche konkreten Massnahmen wurden eingeleitet?

4. Wie viele Schulerinnen und Schiler mussten an den Stadtberner Schulen im Verlaufe des
vergangenen Jahres von ihrer Klasse oder sogar von der Schule ausgeschlossen wer-
den?

5. Wie lange dauerte der jeweils verfligte Ausschluss?

6. Welche Schulen an welchen Standorten waren betroffen?

w
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7. Wie viele Falle von Drohungen von Schilerinnen und Schilern gegentber Lehrpersonen
sind dem Gemeinderat aus dem Jahre 2006 bekannt?

8. Welche konkreten Massnahmen wurden eingeleitet?

9. Wie viele Falle von Gewaltdelikten von Schiilerinnen und Schiilern gegentiber Lehrperso-
nen oder Schulkameraden wurden im Jahre 2006 bekannt?

10. Welche konkreten Massnahmen wurden eingeleitet?

11. Wie hoch war der Anteil der auslandischen Schilerinnen und Schiler, welche in die oben
genannten Falle (Ausschluss von der Klasse oder der Schule, Drohungen, Gewaltdelikte)
involviert waren?

12. Was gedenkt der Gemeinderat angesichts der Tatsache zu tun, dass die disziplinarischen
Schwierigkeiten an unseren Schulen haufig ein Problem schlecht integrierter junger Aus-
landerinnen und Auslander sind?

13. Ist der Gemeinderat bereit, im Falle gravierender Verfehlungen auch spezifisch auslan-
derrechtliche Massnahmen, z.B. je nach dem sogar die Ausweisung aus der Schweiz,
durch die zustandige Behdérde prifen zu lassen?

Bern, 3. Mai 2007

Antwort des Gemeinderats

Die stadtischen Volksschulen nehmen ihren Auftrag, Gewaltvorkommnissen praventiv entge-
gen zu wirken, sehr ernst und unternehmen in dieser Hinsicht auch im Rahmen von Projekten
viel. Im Internet findet sich eine Auflistung verschiedener Gewaltpraventions-projekte unter
der Adresse: http://www.bern.ch/leben_in_bern/bildung/kindergarten/probleme/aggewalt/

Zur Unterstitzung dieser verantwortungsvollen Aufgabe besteht in der Stadt Bern seit 1992
die Arbeitsgruppe Gewalt, ein aus verschiedensten Fachbereichen zusammengesetztes Gre-
mium, das sich mit Gewalt in der Schule in ihren unterschiedlichen Erscheinungsformen aus-
einandersetzt, den Erfahrungsaustausch pflegt, den Handlungsbedarf feststellt, Infor-
mationen an die Schulen weitergibt und Handlungsmdglichkeiten aufzeigt.

Zu den einzelnen Fragen:

Zu Frage 1: Nein, in den stadtischen Volksschulen gab es keine gleichen oder vergleichbaren
Falle.

Zu Frage 2: Es wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

Zu Frage 3: Es wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

Zu Frage 4: Im Jahr 2006 wurden insgesamt 4 Schulerinnen und Schuler vom Unterricht aus-
geschlossen.

Zu Frage 5: Der Ausschluss vom Unterricht dauerte zwischen 4 und maximal 12 Wochen.

Zu Frage 6: Betroffen waren eine Klasse im Schwabgut und drei Kleinklassen A, davon zwei
in der Langgasse und eine in Bumpliz.

Zu Frage 7: Drohungen als selbstandige Erscheinungsform von Gewalt werden nicht statis-
tisch erfasst.

Zu Frage 8: Die Schulen handeln im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben, namentlich von Ar-
tikel 28 des Volksschulgesetzes (VSG). Im Falle von Gewaltvorkommnissen intervenieren
Lehrpersonen und Schulleitungen. Sie suchen das Gesprach mit den Eltern. Die Schulsozial-
arbeit und/oder Fachstellen werden einbezogen. Es werden klare Regeln vereinbart und
durchgesetzt. In schweren Fallen folgen vormundschaftliche und/oder strafrechtliche Mass-
nahmen.

Den Schulen steht zudem ein Leitfaden der Erziehungsdirektion zum Unterrichtsausschluss
zur Verfiigung. Wichtig sind klare Regeln, auch in der schulinternen Hausordnung, und das
konsequente Fordern, diese Regeln einzuhalten. Die Stadt verflgt Gber ein flachendeckendes
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Angebot an Schulsozialarbeit, die hier massgeblich einbezogen ist und bei der Gewaltpraven-

tion und bei Gewaltvorkommnissen eine bedeutende Rolle spielt.

Zu Frage 9:

Der Begriff des ,Gewaltdelikts in der Schule ist nicht allgemein gultig definiert. Es liegt an

den Schulen einzuschatzen, wann eine Gewalthandlung als Delikt zu qualifizieren ist. Die Ar-

beitsgruppe Gewalt fuhrt bei den Schulen jahrlich eine Umfrage uUber Gewaltvorkommnisse

durch. Es werden dabei aber nicht einzelne oder eine genaue Anzahl von Fallen erfasst. Viel-

mehr wird die Haufigkeit verschiedener Formen von Gewaltvorkommnissen erhoben und das

Ergebnis beurteilt. Gefragt wird nach

— Vandalismus am Schulhaus (z.B. Sprayereien, Beschadigen von Einrichtungen),

— Vandalismus in der Schule (z.B. mutwilliges Beschadigen von Lehrmitteln/Material),

— Gewalt durch Waffen (z.B. Bedrohung oder Verletzung durch Waffen),

— Diebstahl (z.B. grossere Geldbetrage, Material, wertvolle persdnliche Gegenstande),

— Erpressung (z.B. Erlangen von Vorteilen durch Unterdriickung oder Drohung),

— Schlagereien (mit psychischer oder physischer Folgewirkung),

— Sexuellen Ubergriffen (z.B. Belastigungen, Verletzen der sexuellen Integritat),

— Mobbing (Handlungen, die eine systematische Ausgrenzung einer Person zum Ziel ha-
ben),

— Verbaler Gewalt (Diskriminierung, Rassismus, personliche Verletzungen),

— Plagen (mildere Form von Gewaltanwendung).

Die Schulen ordnen die Vorkommnisse summarisch den verschiedenen Gewaltformen zu.

Zu Frage 10: Es wird auf die Antwort zu Frage 8 verwiesen.

Zu Frage 11:

Grundséatzlich sind die Erfahrungen der Schulen mit Gewaltvorkommnissen unterschiedlich. In

einzelnen Schulen sind Jugendliche mit Migrationshintergrund Uberproportional beteiligt, in

anderen Schulen entsprechen sie in etwa dem Anteil der fremdsprachigen Schilerinnen und

Schuler in dieser Schule.

Zu Frage 12: Der Gemeinderat weist auf die breite Palette von stadtischen oder von der Stadt

finanzierten Angeboten und Massnahmen zur Férderung von Kindern und Jugendlichen hin.

Sie basieren auf Konzepten und haben auch integrierenden Charakter. Zudem enthalt die

Bildungsstrategie verschiedene Massnahmen, welche eine bessere und frihere Integration

von auslandischen Schilerinnen und Schilern zum Ziel haben. Besonders wichtig ist die Ver-

stdndigung, das heisst das Erlernen der deutschen Sprache (Klassen fur Fremdsprachige,

MuKi-Deutsch) und die Sicherung von Tagesstrukturen (Kitas, Tagis, Tagesschulen). Wie

eingangs festgehalten, leisten die Schulen selber wichtige Arbeit zur Forderung der Integrati-

on. Ein weiterer wichtiger Pfeiler sind die Schulsozialarbeit und neuerdings die Umsetzung

des Frihférderungskonzepts. Um Aussagen darlber zu machen, ob disziplinarische Schwie-

rigkeiten tatsachlich haufig ein Problem von schlecht integrierten Auslanderinnen und Auslan-

dern seien, waren Daten lUber mehrere Jahre hinweg erforderlich. Auf Grund einer einzelnen

Erhebung kann eine solche Schlussfolgerung nicht gezogen werden. Wie die Ausfuhrungen

zeigen, laufen viele Massnahmen und stehen vielfaltige Instrumente zur Verfiigung, um eine

gute Integration zu sichern. Der Gemeinderat hat keinen zusatzlichen Handlungsbedarf.

Zu Frage 13: Nein. Das Ergreifen von ,spezifisch auslanderrechtlichen Massnahmen® an

Schulen im Sinn der Fragestellung ist nicht angezeigt. N6tigenfalls kommen dieselben diszi-

plinarischen Massnahmen gemass VSG zum Zug wie bei den Schweizer Kindern. Der Ge-

meinderat verweist im Ubrigen auf die Antwort zu Ziffer 12.

Bern, 19. September 2007
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Peter Biihler (SVP), Interpellant: Unsere Fraktion ist nicht zufrieden mit der Antwort des
Gemeinderats. Die Angaben, die er in seiner Antwort macht, stimmen in keiner Art und Weise.
Wir bitten Edith Olibet, ihre Aufgabe ernst zu nehmen und die Arbeit seriés zu machen, auch
wenn es sich nur um eine Interpellation handelt. Wir werden demnachst einen neuen Vorstoss
zu diesem Thema einreichen und Auskunft dariber verlangen, wie eigentlich die Schulen in
der Stadt Bern gefihrt werden. Es kann nicht sein, dass eine Gemeinderatin dermassen fal-
sche Antworten gibt.

5 Interpellation Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer, SP): Es wird Sommer und wie-
der bleibt der ,Bueber® ein Drei-Mdnner-Bad?

Geschéaftsnummer 07.000200 / 07/291

Ausgangslage

Die Bundesstadt Bern verfiigt seit 1822 Gber das erste Freibad in der Schweiz und das dritte

Bad in Europa nach denjenigen von Berlin und Hamburg. Es hat sich seither zu einem der

bedeutendsten Freizeiteinrichtungen und sozialhistorischen Objekt in der Stadt Bern entwi-

ckelt.

Vor ca. 20 Jahren wollte der Gemeinderat und das damalige Hochbauamt das Marzilibad bau-

lich sanieren und gleichzeitig massiv umgestalten. Das Projekt ist bei den Marzilibesuchern

und in der Bevdlkerung auf harsche Kritik gestossen und schlussendlich zuriickgezogen wor-
den. Seither wird das Bad nur noch mit minimalstem baulichen Unterhalt erhalten.

In den letzten Jahren sind verschiedene Anderungen im Besucherverhalten sichtbar gewor-

den, welchen die Infrastruktur nicht Rechnung tragt:

- So ist der immer noch als ,Mannerbad” reservierte untere Teil des friheren ,Buebers®
seit vielen Jahren im Verhaltnis zum Ubrigen Bad vollig unterbelegt und kénnte problem-
los generell freigegeben werden.

- Das Aarewasser-Becken im Mannerbad wurde beim letzten Hochwasser massiv mit Sand
aufgefullt und ist seither noch nicht wieder hergestellt worden.

- Im Kinderbereich wurden in den letzten Jahren offensichtlich konzeptlos neue Spielgerate
aufgestellt und bald danach wieder entfernt.

- Obwohl es bereits eine klare Umzaunung der Badebecken gegeben hat, wurden jlingst
um die Badebecken herum neue, massive Drahtzdune gebaut.

- Die Parkplatzpolitik ist seit Jahren Gegenstand massiver Kritik von Seiten der grossen
Mehrzahl der Badegaste und des angrenzenden Quartiers: Die zum Bad bestehende Al-
lee kann weiterhin flr einige wenige Automobile als Parkraum benutzt werden und fiihrt
als Folge des damit zusammenhangenden Suchverkehrs zu einer stdndigen Blockierung
der Fussgangerwege. Gleichzeitig fehlen weiterhin gentgend Veloabstellplatze. Der
Schutz des angrenzenden Wohnquartiers vor parkplatzsuchendem Individualverkehr ist
alles andere als gewahrleistet. Dort wo zumindest Verbote erlassen wurden, fehlt es an
der entsprechenden Durchsetzung.

- Der von vielen (Gummi-)Bootsfahrern im Sommer benutzte und ausserst geeignete Aus-
stieg kurz vor der Dalmazibriicke wird durch die auf dem gleichen Terrain ausgewiesenen
Autoparkplatze massiv behindert

Von Seiten von StaBe wurde verschiedentlich beteuert, dass man im Zusammenhang mit ei-

ner (hoffentlich sanften) Sanierung des Marzilibades einen Wettbewerb ausschreiben méchte,

fur die Marzilisanierung jedoch die notwendigen Mittel fehlen wirden, obwohl StaBe laut dem
neusten Geschéaftsbericht (notabene verziert mit einem goldenen Mann!) mit einem betrachtli-
chen Gewinn abschliesst.
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Ich bitte den Gemeinderat um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Ist er bereit die StaBe zu beauftragen, fir das Marzilibad endlich ein Wettbewerbskon-
zept fur eine sanfte Sanierung der Anlage, unter Beachtung eines partizipativen Pla-
nungsprozesses, auszuarbeiten?

2. Halt es der Gemeinderat nicht auch fir notwendig, die oben angefiihrten Problemberei-
che, soweit sie nicht im Zusammenhang mit dem grésseren Sanierungskonzept stehen,
im Sinne von Sofortmassnahmen jetzt anzugehen?

Bern, 7. Juni 2007

Antwort des Gemeinderats

Zu gewissen Aussagen im Interpellationstext sind folgende Prazisierungen wichtig:
Minimalster baulicher Unterhalt

In Absprache zwischen der Eigentimerin Stadtbauten Bern und dem Sportamt als Betreiberin
des Freibads wurden und werden alle anstehenden Reparatur- und Sanierungsarbeiten un-
verziglich angegangen und wie geplant erledigt. Ebenso wurden die Pflichten beziglich Si-
cherheit, Hygiene und die Mdglichkeiten der Nutzungsoptimierung jederzeit erfullt.
Ménnerbad/Bueber/Aarewasserbecken

Hier gilt es zu differenzieren. Einerseits sind in der MIP 1,5 Mio. Franken eingestellt, um aus
Sicherheitsgrinden die Spundwand gegen die Aare in geeigneter Art und Weise zu ersetzen.
Anderseits ist zu Uberlegen, was mit dem (nach dem Hochwasser 2005) versandeten Aare-
wasserbecken im Bueber geschehen soll. Weitere Aspekte sind die allgemeinen Hochwasser-
schutzmassnahmen sowie die Aareraumplanung.

Das Sportamt als Betreiberin der Anlage macht im Zusammenhang mit dem Bueber seit 1an-
gerer Zeit auf den baulichen Sanierungsbedarf aufmerksam.

Kinderspielplatz, konzeptlos neue Spielgeréte aufgestellt und wieder entfernt

Im Rahmen der Bedirfniserfassung fiir die Investitionsplanung des WUV3-Kredits wurde die
Stadtgartnerei mit der Aufwertung des Kinderspielplatzes beauftragt. Parallel dazu wurde die
Aufhebung des angrenzenden Mdslispielplatzes angeregt. Unter Miteinbezug von Sportamt,
Quartierverein Marzili und Marzili-Dalmazi-Leist wurde ein Inhaltskonzept erarbeitet. Die Vor-
lage ist in Vorbereitung, geht demnachst in die Vernehmlassung und wird voraussichtlich An-
fang September 2007 dem Gemeinderat vorgelegt. Im Frihling 2006 konnte ein Uber ein Le-
gat finanziertes Kinderkarussell aufgestellt werden. Infolge Missbrauchs und ungentigender
Uberwachung der Kleinkinder durch Eltern oder andere verantwortliche Begleitpersonen
musste das Gerat nach zwei Zwischenfallen aus Grinden der Sicherheit entfernt werden. Ein
neues Spielgerat wurde durch den Lieferanten kostenlos geliefert und montiert.

Umzé&unung Bassinbereich

Die alten Gitterzaune rund um den Bassinbereich entsprachen nicht mehr dem verlangten
Sicherheitsstandard. Zaunhéhe und -konstruktion mussten den geltenden Vorschriften ent-
sprechend angepasst werden.

Parkplatzpolitik

Der Gemeinderat ist sich der Parkplatzproblematik rund um das Freibad Marzili bewusst. Al-
lerdings kommt die Forderung nach Aufhebung der Parkplatze in der Allee bei gleichzeitiger
Reduktion des Parkplatz suchenden Individualverkehrs im Quartier der Quadratur des Kreises
gleich. Betreffend Veloabstellplatze besteht nur an einigen Spitzentagen wirklich Platzmangel.
Bootanlegestelle

Die Bedirfnisse fir die Auswasserungsmoglichkeit der Gummiboote sind unbestritten. Zwi-
schen den Parkfeldern besteht jedoch gentigend Platz. Bevor die Parkplatze markiert waren,
wurden die Fahrzeuge kreuz und quer abgestellt.
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Zu den Fragen im einzelnen:

Zu Frage 1: Die Stadtbauten Bern als Eigentimerin und das Sportamt als Betreiberin erstellen
derzeit eine Gesamtibersicht Uber alle Anlagen, in der deren Zustand und Sanierungsbedarf
festgehalten werden. Gestltzt auf diese Gesamtiibersicht erfolgt die Priorisierung und Termi-
nierung der notwendigen Sanierungs- und Instandstellungsarbeiten unter namentlicher Be-
ricksichtigung von Sicherheit, behérdlichen Auflagen und Finanzen.

Zu Frage 2: Wie dargelegt, wurden und werden erforderliche Sofortmassnahmen eingeleitet
und durchgefiihrt. Die mittel- und langfristigen Sanierungsmassnahmen ergeben sich aus der
genannten Gesamtibersicht.

Bern, 12. September 2007
- Auf Antrag der SP/JUSO-Fraktion beschliesst der Rat Diskussion. -

Gisela Vollmer (SP), Interpellantin: Ich mdchte gerne wissen wie es mit dem ,Bueber® weiter-
gehen soll. Ich gehe davon aus, dass der Gemeinderat heute noch eine neue Antwort geben
wird, datiert doch die schriftliche Antwort vom September letzten Jahres. Ich will die Manner
nicht aus dem ,Bueber® vertreiben. Ich will ihn nur fur alle 6ffnen. Die Kosten kdnnen dabei
nicht das Problem sein. Eigentlich misste man ja nur das Schild ,Manner“ abschrauben. Der
Gemeinderat miisste doch auch daran interessiert sein, das ganze Bad voll auszulasten und
nicht grosse Teile davon leer stehen zu lassen, wie es seit Jahren der Fall ist. Es scheint ihm
aber egal zu sein. Auch die Vergandung des Aarelaufs, die seit dem Hochwasser 2005 nicht
mehr ausgebaggert wurde, bleibt einfach liegen. Dem ist hinzuzufligen, dass nicht nur fir den
,Bueber® neue Nutzungsanspriche bestehen, sondern auch fur andere Flachen. So ist es
unverstandlich, dass die Gesamtsanierung mit der festgelegten Investitionsmiete ausge-
bremst wird. Die Stadtbauten haben eigentlich schon vor drei Jahren einen Wettbewerb ge-
plant, kbnnen den aber nicht aufgleisen. Dies, obwohl ja dort eine Gruppe eigentlich auch
eine Sauna machen wollte. Den entsprechenden Vorstoss haben wir alle Gberwiesen.

Zur Situation am Eingang: Es geht um ca. 20 Parkplatze vor dem Eingang fiir ca. 10 000 Be-
suchende an schénen Tagen. Da frage ich mich, was eigentlich die Uberwiegende Mehrzahl
macht, die keinen der wenigen Parkplatze ergattern kann, wenn sie ins Marzili gehen. Ein
sinnvoller Fussweg zum Bad besteht nicht. Wer behauptet, dass zwischen den Parkfeldern an
der Aare ausreichend Platz vorhanden sei um Boote auszuwassern, ist an heissen Tagen
offensichtlich noch nie Boot gefahren. Ich habe noch ein paar Fragen zur Umzaunung des
Schwimmbades. Neuerdings wurde ein Becken mit einem Maschendrahtzaun umzaunt. Ich
frage mich, ob das in allen Badern so ist. Die Offnungszeiten werfen eine weitere Frage auf.
Es handelt sich um eine grossraumige Erholungs- und Sportanlage. Geschlossen wird sie
manchmal friiher, manchmal spater. Man weiss es nie so genau. Ich hoffe nicht, dass mit der
Sanierung des Marzilibades gewartet wird bis zur Hochwasserschutzsanierung. Das dauert
namlich noch ca. 10 Jahre. Ich mdéchte gerne wissen, wie es nun weiter geht. Mit der Antwort
des Gemeinderats bin ich nicht zufrieden.

Fraktionserklarung
Stéphanie Penher (GB) fur die GB/JA!-Fraktion: Die 20 Parkplatze in der Allee sind lacherlich
im Verhaltnis zur grossen Anzahl Besuchender an schénen Tagen. Sie verursachen grossen

Suchverkehr und sind vor allem gefahrlich. Ich pladiere dafiir, dass diese Parkplatze aufge-
hoben werden.
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Direktorin BSS Edith Olibet fir den Gemeinderat: Zu den Fragen von Gisela Vollmer kann ich
keine Antwort geben. Warum im Marzili die Beckenumzaunung anders ist als in anderen Ba-
dern, weiss ich nicht. Beziiglich Offnungszeiten haben wir ein Budget, das wir einzuhalten
haben. Es kommt vor, dass an schénen Tagen die Offnungszeiten am Abend verlangert wer-
den. Das ist seit Jahren so. Mehr kann ich dazu nicht sagen. Zum Sanierungszeitpunkt kann
ich nichts Neues sagen, bevor nicht das Gesamtkonzept vorliegt.

- Traktandum 6 wird auf die Sitzung vom 14. Februar 2008 verschoben. -

7 Interpellation Daniel Lerch (CVP): Gebadude sanieren oder doch besser vergam-
meln lassen?

Geschaftsnummer 07.000174 / 07/269

Im Langgassquartier an der Waldheimstrasse wurde die Fensterfront eines ehemaligen Quar-

tierladens saniert, weil die alte Front baufallig war und nicht mehr den heutigen Isolationswer-

ten entsprach.

Grundsatzlich ist fir den Ersatz eines bestehenden Gebaudeteils gemass BO keine Bewilli-

gung ndétig. Gemass dem wurde diese Front bestellt, passend zu den vor Jahren ersetzten

Fenstern der Wohnungen. Anscheinend gibt es neuerdings andere Interpretationen der BO.

Je nach Ermessen des Bauinspektorats wird ein Baugesuch verlangt; Begriindung: Das Quar-

tier ist in einer Schutzzone.

So musste die zum Haus und den sanierten Fenster passende Front demontiert und mit einer

Front ersetzt werden, die moglicherweise dem Ursprung entsprach. Es wurde in Kauf genom-

men, dass die Isolationswerte schlechter sind.

Dabei wurde spottisch bemerkt:,Wenn Ihr vorher ein Gesuch eingereicht hattet, wirde lhnen

ein Beitrag der Stadt zustehen, so aber nicht”, trotz den mehr als doppelten Kosten.

Es wurde sogar die Forderung gestellt, auch die andern Fenster in Urzustand zu stellen. Die

Sanierung dieser Fenster ist aber mehr als 10 Jahre alt, somit konnte diese Forderung nicht

durchgesetzt werden.

Fenster sind regelmassigen Sanierungen unterworfen, wie die Pneus eines Fahrzeuges. Die

Qualitat der Fenster wird regelmassig verbessert. Diese Entwicklung sollte beim Ersatz ein-

fliessen. Diese Entwicklung hat auch dieser Gebaudekomplex erlebt. Auf den beigelegten

Fotodruck sind die Entgegengesetzten Gebaudeecken sichtbar.

Meine Fragen:

1. Ist der Gemeinderat interessiert, dass die Besitzer ihre Gebaude in der Stadt instand
halten?

2. Ist der Gemeinderat interessiert, dass O0kologische Aspekte wie bessere Isolation ange-
strebt werden?

3. Gibt es noch weitere solche Sanierungsobjekte?

4. Warum werden den Sanierungswilligen so viele Hindernisse in den Weg gestellt?

5.  Warum wird der Sanierungsbeitrag der Stadt verweigert, obwohl die Forderung der Stadt
erfullt wurde?

6. Ist der Gemeinderat bereit, einen finanziellen Beitrag neu zu prifen?

Wie werden die Hausbesitzer Giber Umzonungen informiert?

8. Werden bei der Information die moglichen Folgen auch weitergegeben?

N

Bern, 10. Mai 2007
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Antwort des Gemeinderats

Der Betrieb und Unterhalt von Bauten und Anlagen ist fiir jede Eigentimerin und jeden Eigen-
timer, unabhangig der Grosse, Alter und Lage der betroffenen Liegenschaft, eine ausserst
komplexe Aufgabe. Mehrere Aspekte missen dabei berlcksichtigt werden. Besondere Beach-
tung wird in der heutigen Zeit der nachhaltigen Entwicklung geschenkt. Die zunehmende Ver-
flechtung von Technologie, Finanzen und Gesetzgebung macht diese Aufgabe nicht einfa-
cher.

Es ist verstandlich, dass der Laie auf diesem Gebiet rasch Uberfordert ist. Insbesondere kén-
nen Unachtsamkeiten gravierende finanzielle Konsequenzen mit sich ziehen. Aus diesem
Grund ist es ratsam, bei Bauvorhaben rechtzeitig sowohl Fachpersonen als auch Behoérden zu
konsultieren.

Zu den Fragen 1, 2 und 3:

Der Gemeinderat hat nicht bloss Interesse an der Instandhaltung der Liegenschaften in der
Stadt Bern. Er ist als ausfihrende Behdrde sogar gesetzlich dazu verpflichtet, wenn nétig die
Instandhaltung von vernachlassigten Gebauden bei der jeweiligen Eigentimerschaft durchzu-
setzen.

Demgemass ist im Artikel 21 des kantonalen Baugesetzes (BauG) festgelegt, dass Bauten
und Anlagen so zu erstellen, zu betreiben und zu unterhalten sind, dass weder Personen
noch Sachen geféahrdet werden. Zudem schreibt Artikel 25 BauG die ausdruckliche Einhaltung
der Energiegesetzgebung vor.

Die Pflicht, die Bauten und Anlagen zu unterhalten, liegt grundsatzlich bei der Grundei-
gentimerschaft. Die Baupolizeibehdrde, welche dem Gemeinderat unterstellt ist, schreitet
lediglich ein, wenn die Eigentimerschaft ihren Verpflichtungen nicht nachkommt. Zurzeit sind
dem Gemeinderat keine Falle bekannt, die solche drastischen Massnahmen notwendig ma-
chen.

Ausserdem muss beachtet werden, dass die kantonale Energieverordnung (KEnV) nur fir
Bauten gilt, welche neu erstellt, wesentlich geadndert oder erneuert werden. Ausserhalb des
Baubewilligungsverfahrens kénnen in der Regel keine baulichen Massnahmen angeordnet
werden. Die Eigentimerschaft einer Liegenschaft muss selber fiir die Einhaltung der energie-
rechtlichen Bestimmungen und der allfalligen Betriebsvorschriften von Anlagen sorgen.

Zu Frage 4: Die Instandstellung von Bauten und Anlagen unterliegt gesetzlichen Spielregeln.
Diese ermoglichen die o6ffentliche Ordnung zu gewahrleisten und stellen demokratisch ge-
wachsene Grundlagen unseres Rechtsstaats dar. Die Verwaltung sichert nur deren Vollzug.
Im kantonalen Dekret Uber das Baubewilligungsverfahren (BewD) wird festgehalten, welche
Arbeiten baubewilligungspflichtig sind und welche nicht. Demnach bedarf u.a. jede wesentli-
che Anderung der Bauten und Anlagen einer Baubewilligung. Der Ersatz von Fenstern gilt in
der Regel nicht als wesentliche Anderung und ist aus diesem Grund bewilligungsfrei. Dage-
gen stellt beispielsweise die Auswechslung von Fernstern bei Liegenschaften, die im Inventar
der Denkmalpflege aufgefiihrt sind, eine baubewilligungspflichtige Arbeit dar.

Zu den Fragen 5 und 6: Das Gebaude Waldheimstrasse 29 ist im Kantonalen Bauinventar
,Langgasse” als schutzenswert eingestuft und ist Bestandteil einer inventarisierten Gebaude-
gruppe. Schitzenswerte Bauten sind gemass Artikel 10a BauG Baudenkmaler, die wegen
ihrer bedeutenden architektonischen Qualitdt oder ihrer ausgepragten Eigenschaften unge-
schmalert bewahrt werden sollen.

Die originale (bauzeitliche) Fensterfront wurde ohne Kontaktnahme mit der Denkmalpflege
abgebrochen und durch Kunststofffenster ersetzt. Da fir diese Massnahme kein Baugesuch
gestellt und folglich auch keine Baubewilligung erteilt wurde, erfolgte sie widerrechtlich. Die
gewahlte Gestaltung und Materialisierung widersprechen grundsatzlich den Vorgaben der
einschlagigen Gesetzgebung und beeintrachtigten das Schutzobjekt. Die nun eingebaute Re-
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konstruktion ersetzt leider nicht die alte, fir immer verlorene Bausubstanz. Aus denkmalpfle-
gerischer Sicht befriedigt sie deshalb nur die optischen Anspriiche.

Bei Mehraufwendungen, die bei Restaurierungsmassnahmen durch denkmalpflegerische Auf-
lagen entstehen, kann die Bauherrschaft ein Sanierungsbeitragsgesuch stellen. Die Denkmal-
pflege-Kommission der Stadt Bern behandelt die bei der Denkmalpflege eingereichten Gesu-
che.

Bauliche Massnahmen an Liegenschaften, fur die ein Sanierungsbeitragsgesuch eingereicht
werden soll, missen mit der Denkmalpflege vorgangig besprochen werden. Auf diesem Weg
wird einerseits die fachgerechte Sanierung der geschiitzten Bausubstanz gewahrleistet; an-
derseits kdnnen die Bauwilligen allféllige Sanierungsbeitrdge im Kostenvoranschlag beruck-
sichtigen.

Sanierungsbeitrdage haben aber nicht zum Ziel, Wiederherstellungen von unrechtmassig ab-
gebrochenen Bauteilen auf Kosten der Steuerzahlenden zu finanzieren. Vielmehr sind sie
dazu gedacht, Mehrkosten, die fiur die fachgerechte Instandsetzung im Original erhaltener
Bausubstanz oder fiir deren Ergédnzung im Sinne der Denkmalpflege anfallen kénnen, zumin-
dest teilweise abzugelten. Selbstverstandlich kann die hier betroffene Person nachtraglich ein
Gesuch um einen Sanierungsbeitrag einreichen. Auf Grund der oben stehenden Erlauterun-
gen kann sie jedoch nicht mit einem Beitrag rechnen.

Zu den Fragen 7 und 8: Das Verfahren ber die Anderungen des Nutzungszonenplans ist im
BauG vorgeschrieben. Die Unterlagen liber eine solche Umzonung kénnen wahrend der pub-
lizierten Mitwirkungsfrist 6ffentlich eingesehen werden. Nach der Vorprifung durch die kanto-
nale Behérde wird die Anderung des Plans publiziert und liegt wahrend der Einsprachefrist
offentlich auf.

Dagegen wird die Aufnahme in das Inventar der Denkmalpflege der Grundeigentiimerschaft
schriftlich mitgeteilt. Sie ist lediglich die Voraussetzung fur den Schutz; sie ist nur behdrden-
verbindlich und nicht anfechtbar. Im Rahmen eines Baubewilligungsverfahrens kénnen jedoch
die Gesuchstellenden die Richtigkeit der Inventarisierung in Frage stellen.

Die Eigentimerschaft einer davon betroffenen Liegenschaft hat die Méglichkeit, sich bei den
zustandigen Behorden lUber Folgen und Auswirkungen von Planungen und Inventareintragen
zu informieren. Diese kdnnen, auf die einzelnen Situationen bezogen, Auskunft erteilen.

Bern, 22. August 2007
Der Interpellant ist mit der Antwort des Gemeinderats zufrieden.

- Traktandum 8 wird auf die Sitzung vom 14. Februar 2008 verschoben. -

9 Motion Erich J. Hess (JSVP): Schlachthofareal zum Wohnen und Arbeiten und
nicht als Zentrum der islamischen Weltkultur

Geschaftsnummer 07.000164 / 07/368

Die Dachorganisation der Berner Muslimvereine, die UMMA, plant gemass verschiedenen
Zeitungsberichten auf dem ehemaligen Schlachthofareal den Bau eines bis zu 80 Millionen
Franken teuren ,Islam-Zentrums®. Es soll aus einer Moschee, einem 4-Stern-Hotel, Ausstel-
lungsraumen, einer Bibliothek, einem Museum, Geschaften und Wohnungen bestehen. Ge-
mass der UMMA soll mit diesem Zentrum der Schweiz die islamische Weltkultur nidher ge-
bracht werden. Der Islamismus wird gar als Schweizerische Religion dargestellt. Schmackhaft
soll das Ganze durch den Einbezug von Stararchitekten gemacht werden.
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Bern braucht nach dem Ja zum Zentrum der Religionen nun nicht auch noch ein weltweit oder

zumindest schweizweit ausstrahlendes Zentrum der islamischen Weltkultur, sondern mehr

und sichere Arbeitsplatze, neue Firmenansiedlungen und auch familienfreundlichen Wohn-

raum und dringend neue gute Steuerzahler.

Wir beauftragen hiermit den Gemeinderat um folgendes:

1. Die ldee eines Verkaufes des Schlachthofareals fir ein Zentrum der islamischen Weltkul-
tur ist nicht weiterzuverfolgen.

2. Kaufinteressenten haben sich Gber gentigend finanzielle Mittel auszuweisen.

3. Das Schwergewicht ist auf neue Arbeitsplatze und/oder die Schaffung von Wohnraum zu
legen.

Begriindung der Dringlichkeit:

Die aktuelle, schweizweite Diskussion Uber dieses Islam-Zentrum schadet dem Standort Bern
und kann potentielle weitere Interessierte Kaufer des Areals abschrecken. Eine rasche und
klare Stellungnahme des Gemeinderates ist dringend angezeigt, damit sich die Diskussion
nicht weiter erhitzt.

Bern, 3. Mai 2007

Antwort des Gemeinderats
Mit GRB 0834 vom 30. Mai 2007 setzt der Gemeinderat beim angestrebten Nutzungsmix flr
das Dienstleistungs- und Verwaltungsviertel WankdorfCity auf die Starken Berns. Demnach
sind rund 45% fur Dienstleistungen der 6ffentlichen Hand mit den Themenschwerpunkten Bil-
dung, Verwaltung und Gesundheit reserviert. Etwa 30% entfallen auf klassische Blronutzung
und 15% sind fur ergdnzende Angebotsbereiche wie Detailhandel, Gastronomie sowie Enter-
tainment vorgesehen. Optional ist ein Anteil von rund 5% fur Wohnnutzungen denkbar.

Zudem hat der Gemeinderat beschlossen, der Interessentin ,Spital Netz AG* wahrend der

ersten Planungsphase eines neuen regionalen Spitalzentrums zwei Baufelder in der Wank-

dorfCity bis 31. Dezember 2007 zu reservieren.

In diesem Zusammenhang hat der Gemeinderat am 30. Mai 2007 die Direktion fur Finanzen,

Personal und Informatik beauftragt, seinen Entscheid tGber den Nutzungsmix auf dem Wank-

dorfCity-Areal dem islamischen Kantonalverband Bern (UMMA) schriftlich mitzuteilen. Im glei-

chen Brief erfolgte auch die Absage flir das geplante Islamzentrum der UMMA auf dem Wank-
dorfCity-Areal.

Am 1. Juni 2007 orientierte der Gemeinderat die Offentlichkeit mit einer Medienmitteilung

Uber die angestrebte Nutzung auf dem WankdorfCity-Areal und dass er auf die unverbindliche

Anfrage des Dachverbands der Bernischen Muslimvereine nicht weiter eintreten wirde.

Die Forderungen 1-3 der Motion sind heute bereits erflillt:

1. Das von der UMMA beabsichtigte Islamzentrum auf dem stadtischen Areal ist nicht Ge-
genstand von Verhandlungen. Es wird keine solche Nutzung zum Tragen kommen.

2. Es ist Standard, dass Interessentinnen und Interessenten beim Kauf eines Grundstlicks
(ebenso bei der Abgabe von Land im Baurecht) einen Finanzierungsnachweis vorlegen
mussen.

3. Wie in der Motion Punkt 3 gefordert, liegt das Schwergewicht fiir das Gebiet WankdorfCity
auf der Schaffung von Arbeitsplatzen, der Bau von Wohnraum ist optional auf rund 5%
des Areals denkbar.

Aus diesem Grund beantragt der Gemeinderat dem Stadtrat, die Motion abzulehnen.

Folgen fiir das Personal und die Finanzen: Die vorliegende Motion hat keine Auswirkungen
auf das Personal und die Finanzen der Stadt Bern.
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Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzulehnen.

Bern, 28. November 2007

Erich J. Hess (JSVP), Motionar: Wir mussen in der Stadt Bern flir Arbeitsplatze sorgen. Unse-
re Landressourcen sind sehr knapp. Zum Zeitpunkt, als ich die Motion eingereicht habe, be-
richteten Medien darlUber, dass auf dem Schlachthofareal ein Islamzentrum erstellt werden
soll. Heute hat sich dieses Thema erubrigt. Der Gemeinderat hat zugesichert, dass dort kein
solches Zentrum gebaut wird. Alle Punkte meines Vorstosses sind heute erfillt. Mein Moti-
onsanliegen wird deshalb hinfallig und ich ziehe die Motion zuriick.

10 Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Beat Schori, SVP): Nein zum Islam-Stiitzpunkt
in Bern

Geschaftsnummer 07.000168 / 07/276

Die Medien Uberraschten diese Woche mit einem Bericht Uber ein Islam-Zentrum mit Hotel,

Moschee, Museum, Kongressraumen und Hamam, das am ESP Wankdorf entstehen soll.

Damit wirde Bern zum Magnet fir Islamisten. Der Entscheid lber das Projekt soll offenbar

bereits im Herbst fallen.

In diesem Zusammenhang haben wir folgende Fragen an den Gemeinderat:

1. Ist der Gemeinderat tatsachlich der Auffassung, dass sich ein solches Zentrum eignet,
um den ESP Wankdorf und damit die Entwicklung der Stadt Bern positiv voranzutreiben?
Besteht nicht die Gefahr, dass sich dadurch nicht nur weitere Investoren in diesem Raum
abschrecken lassen, sondern die ganze Stadt Bern kinftig nicht mit dem Unesco-
Kulturerbe, sondern fir das Zentrum des Islams in Europa gleich gesetzt wird?

2. Wie ist das zu verstehen, wenn Gemeinderatin Hayoz sich zitieren lasst, das geplante
»Islam-Zentrum sei eines von vielen Dossiers“? Ist zu beflirchten, dass die Problematik
einer solchen Einrichtung verkannt und die Kritik daran als Polemik abgetan wird?

3. Ist der Gemeinderat nicht auch der Meinung, dass ein solches Zentrum ein Magnet fur
islamistische Agitatoren werden kénnte und damit die Hauptstadt der Schweiz zu einem
Hauptstitzpunkt von Attentatern werden kénnte?

4. Wie viele Steuergelder sollen direkt als Investition oder indirekt unter dem Titel ,Zuwen-
dungen an kulturelle Einrichtungen® oder als so genannte ,Integrationsmassnahmen® an
das Zentrum fliessen?

Bern, 3. Mai 2007

Antwort des Gemeinderats

Mit GRB 0834 vom 30. Mai 2007 setzt der Gemeinderat beim angestrebten Nutzungsmix fir
das Dienstleistungs- und Verwaltungsviertel WankdorfCity auf die Starken Berns. Demnach
sind rund 45 % fur Dienstleistungen der 6ffentlichen Hand mit den Themenschwerpunkten
Bildung, Verwaltung und Gesundheit reserviert. Etwa 30 % entfallen auf klassische Biironut-
zung und 15 % sind fur erganzende Angebotsbereiche wie Detailhandel, Gastronomie sowie
Entertainment vorgesehen. Optional ist ein Anteil von rund 5 % fir Wohnnutzungen denkbar.
Zudem hat der Gemeinderat beschlossen, der Interessentin ,Spital Netz AG* wahrend der
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ersten Planungsphase eines neuen regionalen Spitalzentrums zwei Baufelder in der Wank-
dorfCity bis 31. Dezember 2007 zu reservieren.

In diesem Zusammenhang hat der Gemeinderat am 30. Mai 2007 dem islamischen Kantonal-
verband Bern (UMMA) seinen Entscheid tber den Nutzungsmix auf dem WankdorfCity-Areal
schriftlich mitgeteilt. Im gleichen Brief erfolgte auch die Absage fir das geplante Islamzent-
rum der UMMA auf dem WankdorfCity-Areal.

Am 1. Juni 2007 orientierte der Gemeinderat die Offentlichkeit mit einer Medienmitteilung -
ber die angestrebte Nutzung auf dem WankdorfCity-Areal und dass er auf die unverbindliche
Anfrage des Dachverbandes der Bernischen Muslimvereine nicht weiter eintritt.

Zu den einzelnen Fragen:

Zu Frage 1: Nein, der Gemeinderat hat, wie oben beschrieben, konkrete Vorstellungen betref-
fend einen geeigneten Nutzungsmix im Areal WankdorfCity. Deshalb wurde den Initianten fir
ein Islamzentrum eine Absage erteilt.

Zu Frage 2: Die erwahnte Aussage von Gemeinderatin Hayoz ist als sachliche Feststellung zu
verstehen.

Zu Frage 3: Nein.

Zu Frage 4: Keine, da der Bau eines Islamzentrums im Gebiet WankdorfCity kein Thema ist.

Bern, 28. August 2007

Beat Schori (SVP), Interpellant: Der Gemeinderat hat entschieden, dass im ESP Wankdorf
kein Islamzentrum gebaut werden soll. Mit der Antwort des Gemeinderats bin ich zufrieden
und ich bedanke mich dafur.

- Die Traktanden 15 und 16 werden vorgezogen. -

15 Hallenbad Weyermannshaus, Stockackerstrasse 9: Umbau und Unterhalt; Bau-
kredit

Geschéaftsnummer 07.000344 / 07/314

Gemeinderatsantrag

1. Das Projekt Hallenbad Weyermannshaus, Stéckackerstrasse 9: Umbau und Unterhalt;
Baukredit wird genehmigt. Vorbehalten bleiben Anderungen, die sich bei der Ausfiihrung
als notwendig erweisen.

2. Fur die Ausfliihrung wird ein Kredit von Fr. 9 800 000.00 zulasten der Investitionsrechnung
Stadtbauten Bern, Konto PBO6 - 041, bewilligt. Beitrdge Dritter werden fur Abschreibun-
gen verwendet.

3. Der Gemeinderat wird mit dem Vollzug dieses Beschlusses beauftragt.

Bern, 17. Oktober 2007

Rickweisungsantrag Fraktion SVP/JSVP

Dem Stadtrat ist ein Kreditantrag fur den Unterhalt und Umbau des Hallenbads Weyermanns-
haus vorzulegen, welcher auf einem Konzept beruht, wonach die Garderoben und Duschen
geschlechtergetrennt sind, die Schuh- von der Barfusszone klar getrennt ist und die Wasser-
flache vergrdssert wird.
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Dolores Dana (FDP) fir die Kommission FSU: Es geht um den Baukredit von Fr. 9 800 000.00
fir den Umbau und Unterhalt des Hallenbads Weyermannshaus. Das Hallenbad wurde 1970
erbaut. Heute ist die Anlage veraltet. 1985 wurden Massnahmen fir die Erdbebensicherheit
realisiert. Das Hallenbad befindet sich heute mehr oder weniger noch im Originalzustand. Ein
Grossteil der technischen Anlagen ist nach einer Betriebsdauer von tuber 35 Jahren am Ende
ihrer technischen Lebensdauer angelangt. Es ist auch zu bericksichtigen, dass die heute
geltenden technischen Normen sowie die Anforderungen in Sachen Brandschutz und Sicher-
heit nicht mehr erfillt sind. Auch weist der gesamte Garderoben- und Nasszonenbereich nach
uber 35 Betriebsjahren zunehmend Schaden auf. Wir fragten uns, weshalb nur ein Teilbereich
und nicht das gesamte Bad saniert wird. Die Eisbahn, das Sommerbad und die Eisbahngarde-
robe hdngen zusammen und kdénnen nicht richtig getrennt werden. Nun macht man das, was
unbedingt ndétig ist. Das Projekt ging aus einem Wettbewerb hervor. Ein Grossteil der Kosten
fallt fur die Technik an. Die gewahlten Materialien missen aufgrund des intensiven Wasser-
kontakts erhohten Anforderungen genligen. Folgende bauliche Massnahmen sind vorgese-
hen: Ersatz der Geb&dudetechnik, Instandsetzung und Verbesserung der Geb&udehille im
Garderobenbereich (Isolation), Umbau des Garderobentrakts, behindertengerechter Zugang,
Verbesserung betrieblicher Ablaufe. Das Projekt hat keine Vergrosserung des Baus zur Folge.
Die Ausfihrungskosten betragen Fr. 9 800 000.00, wovon Fr. 700 000.00 fir den Planungs-
kredit eingesetzt wurden. Der Preisstand basiert auf den Oktoberpreisen 2006. Es kann also
sein, dass noch die Teuerung in normalem Umfang aufgerechnet werden muss. Der Bau hat
Mietfolgekosten. Das Sport- und Jugendamt wird den Stadtbauten Bern pro Jahr eine um
Fr. 251 000.00 erhohte Miete entrichten missen. Heute betragt die Objektmiete
Fr. 914 000.00. Die Betriebskosten werden sich um jahrlich Fr. 8 000.00 erhéhen. Dies erfolgt
aufgrund von Neuinstallationen wie beispielsweise einem Lift, der entsprechende Wartungs-
kosten generieren wird. Der Sportfonds des Kantons Bern wird rund 25% der Gesamtinvestiti-
onen, abzlglich des Honorars der Stadtbauten Bern im Umfang von Fr. 255 000.00, subventi-
onieren. Der Sportfonds wird also ca. Fr. 2 380 000.00 bezahlen.

Die Kommission FSU hat dieses Geschaft ohne Gegenstimme genehmigt. Die Kommission
und die FDP-Fraktion empfehlen dem Stadtrat, das Geschaft zu unterstiitzen. Zum Rickwei-
sungsantrag der SVP/JSVP-Fraktion kann ich keine Stellung nehmen, da er der Kommission
FSU nicht vorlag. Im Namen der FDP-Fraktion mdchte ich folgende Bemerkung an die
SVP/JSVP-Fraktion machen: Es ist missig, dass solche Antrdge immer in der letzten Sekun-
de erfolgen. Das Projekt wurde nach den neusten Erkenntnissen konzipiert. Der SVP/JSVP-
Antrag hatte Mehrkosten und eine Verzdgerung des Projekts zur Folge. Folgt man diesem
Antrag, musste man das Bad eigentlich sprengen und neu bauen, das wirde klar mehr Kosten
als die vorgeschlagene Sanierung. Wir lehnen den Rickweisungsantrag ab.

Ueli Jaisli (SVP) fir die SVP/JSVP-Fraktion: Der Investitionskredit dient in erster Linie dem
Erhalt einer Anlage, die in den 1970er Jahren als modern galt, den heutigen Bedurfnissen
jedoch nicht mehr gerecht wird. Heute misste man den Sportvereinen eine bessere Wasser-
nutzung bieten. Das Stadtberner Volk sollte an einem sanierten Hallenbad Freude haben kon-
nen, das seinen Bedulrfnissen entspricht. Leider wird mit dem vielen Geld kein grosser Wurf
realisiert. Altes wird erneuert, optisch etwas neu gestaltet sowie die Sauna und das Solarium
ausgebaut. Fir den Schwimmbetrieb ist keine Verbesserung vorgesehen, das erstaunt. Die
Stadteplanung der Stadt Bern weist seit Jahren einen prekdren Unterbestand im Bereich Was-
ser aus. Nach der vorgesehenen Sanierung hat die Stadt in beiden Quartierhallenbddern Wy-
ler und Weyermannshaus seit 1993 gesamthaft tGber Fr. 15 000 000.00 investiert, ohne auch
nur die geringste Verbesserung fir den Schwimmsport erbracht zu haben. Seit 20 Jahren
bestehen fur beide Bader Machbarkeitsstudien. Die Situation kénnte mit einem separaten
Sprungbecken entscharft werden. Vor allem ware auch die Bewirtschaftung der Wasserflache
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einfacher. Das Gefahrenpotenzial wiirde reduziert und der Offentlichkeit kénnten durchge-
hend Schwimmbahnen zur Verfigung gestellt werden. Im Sprungbecken kdnnten ebenfalls
Kurse fur Aqua-Gym, SLRG, Taucher und Wasserballer durchgefuhrt werden. Mit einem sepa-
raten Sprungbecken kénnten in beiden Badern zu einem ginstigen Preis wesentliche Verbes-
serungen im Wasserangebot der Stadt Bern realisiert werden. Fragwurdig am Projekt ist auch
die Aufhebung der Geschlechtertrennung im Garderobenbereich. Es ist erwiesen, dass das
Duschverhalten bei getrennten Garderoben und Duschen viel besser ist als bei der vorgese-
henen Variante einer gemeinsamen Garderobe und geschlechtergetrennter Duschen. In Leu-
kerbad hat man etwas Ahnliches gemacht. Selten geht dort nach dem Schwimmen noch je-
mand duschen, man geniert sich offenbar. Man kommt aus dem Bad und versucht mdglichst
rasch aus diesem Raum zu verschwinden. Ebenfalls ist die Durchmischung von Fuss- und
Barfusszone im Garderobenbereich problematisch. Heute sind die Bereiche klar getrennt.
Wenn man mit den Strassenschuhen auch in der Barfusszone im Umkleidebereich herumlau-
fen kann, wird die Reinigung viel aufwandiger und kostenintensiver.

Aus diesen Grinden stellt unsere Fraktion einen Rlickweisungsantrag. Dem Stadtrat soll ein
neuer Kreditantrag fir den Unterhalt und Umbau des Hallenbads Weyermannshaus vorgelegt
werden, welcher auf einem Konzept beruht, wonach die Garderoben und Duschen geschlech-
tergetrennt sind, die Schuh- von der Barfusszone klar getrennt ist und die Wasserflache ver-
grossert wird.

Fraktionserklarung

Margrith Beyeler-Graf (SP) fur die SP/JUSO-Fraktion: Es ist wichtig, dass dieses Bad saniert
wird. Es handelt sich um eine alte Anlage, die sehr oft benutzt wird. Das Hallenbad Weyer-
mannshaus ist in einem schlechten Zustand und wir unterstitzen selbstverstandlich den vor-
liegenden Kreditantrag. Wir finden, dass die Geschafte der Stadtbauten etwas sparlich doku-
mentiert werden und wir in der Kommission vielleicht auch zu wenig nachfragen. Unsere Frak-
tion wird dem Kreditantrag zustimmen und den Rickweisungsantrag der SVP/JSVP-Fraktion
ganz klar ablehnen.

Direktorin FPI| Barbara Hayoz fur den Gemeinderat: Ich danke der Kommissionssprecherin fur
die umfassende Vorstellung des Geschafts. Ich bitte den Rat, den Rickweisungsantrag der
SVP/JSVP-Fraktion abzulehnen. Wirde dieser Antrag angenommen, kdnnte der Umbau mit
Sicherheit nicht mehr im Jahr 2009 in Angriff genommen werden. Zudem wirde das vorge-
schlagene Nutzungskonzept unweigerlich zu sehr hohen Mehrkosten fiihren, welche die Stadt
nicht budgetiert hat. Ich halte fest, dass die Duschen heute geschlechtergetrennt sind und es
auch in Zukunft bleiben werden. Die Garderoben sollen gemeinsam sein. Das ist ein aner-
kanntes Konzept. Man hat dadurch eine gewisse soziale Kontrolle, indem Manner und Frauen
sich in diesem Bereich gemeinsam aufhalten. Eine Trennung in dieser Zone wirde zu einem
erhoéhten Platzbedarf von rund 30% fuhren, der nicht vorhanden ist. Die Wasserflache ist nicht
Gegenstand dieses Projekts. Es war klar die Auflage, dass immer alles innerhalb der beste-
henden Gebdudestruktur umgebaut werden muss. Eine Vergrésserung der Wasserflache ware
keine Sanierung mehr, sondern ein Teilneubau. Beim heutigen Bau von Hallenb&dern werden
die Schuh- und Barfusszone im Garderobenbereich nicht mehr getrennt. Dies aus Griinden
der Behindertengerechtigkeit. Das vorliegende Konzept wurde nach den neusten Grundsatzen
im Schwimmbadbau erstellt.

Beschliisse

1. Der Ruckweisungsantrag der SVP/JSVP-Fraktion wird vom Rat abgelehnt
(13 Ja, 52 Nein, 1 Enthaltung).
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2. Der Rat stimmt dem Baukredit flir den Umbau des Hallenbades Weyermannshaus zu
(57 Ja, 9 Nein).

16 Postulat Fraktion SP/JUSO (Gisela Vollmer, SP): Townhouses in Bern - kleine
Parzellen fur kleine Investoren

Geschaftsnummer 07.00069 / 07/325

Ausgangslage: Trotz grosser Bemuhungen herrscht in Bern noch immer ,Wohnungsnot’, denn
bei einem Leerwohnungsbestand von 0.5% kann keine Rede von einem funktionierenden
Wohnungsmarkt sein.

Probleme

Kostenginstiger Wohnungsbau scheitert oft am teuren Land.

Die Stadt kann jedoch bei ihrem Land den Wohnungsbau lber den Baurechtszins (Landpreis)
férdern. Bei grdosseren Parzellen (z.B. Schlachthofareal, Viererfeld, Schdonberg Ost oder
Brinnen) wird oft lange nach grossen Investoren gesucht, die dann eine Grossiberbauung
realisieren. Dabei waren mit kleinen Parzellen schnelles bauen und direkte Férderung mog-
lich. Daflir kénnten sich 2-4 Familien/Einzelne zusammenschliessen und bauen. Die Beispiele
Freiburg i.B., Berlin und Amsterdam zeigen, dass dies mdglich ist.

Einfache Vorgaben

Damit der Wohnbaufonds das Land der verschiedenen Gebiete an kleine Investoren abgeben
kann, sind lediglich Vorgaben zum Stadtebau (z.B. geschlossene Bauweise, Nutzung, Gebau-
delange, Gebaudebreite, Gebaudehdhe, Farbgebung) erforderlich, auf SIA-Wettbewerbe kann
verzichtet werden. Die unten aufgezeigten Beispiele gehen von einer 3-5 Geschossigkeit,
einer Geb&audebreite von 5.00 m-6.50 m, einer Gebaudetiefe von 15 m-35m und einem
Wohnteil von 60% bis 100% aus.

Antrag an den Gemeinderat

Townhouses sind homogen, vielfaltig und individuell und entsprechen damit den Bedulrfnissen
eines urbanen Personenkreises. Sie entstehen in der Regel auf bisher nicht oder anders ge-
nutzten Flachen.

Der Gemeinderat wird deshalb gebeten, fir die Erhdhung des Wohnungsanteil in Bern, insbe-
sondere fur Brinnen und fur das Schlachthofareal, im Hinblick auf eine gute Durchmischung,
die Idee der Townhouses weiter zu verfolgen und mdéglichst schnell umzusetzen.

Bern, 15. Februar 2007

Antwort des Gemeinderats

Die baurechtliche Grundordnung der Stadt Bern (BO.06) lasst schon heute das Anliegen nach
kleinteiligem Bauen zu. So kénnen private Grundeigentimerinnen und Grundeigentimer im
Rahmen der giiltigen Bauordnung ihre Grundstiicke kleinteilig parzellieren und anschliessend
fur Wohnzwecke veraussern oder im Baurecht abgeben. Das gleiche gilt auch flir den Fonds
fur die Boden- und Wohnbaupolitik der Stadt Bern oder andere stadtische Institutionen mit
einem entsprechenden Grundstiickbesitz. Zusatzliche oder weitere stadtebauliche Vorgaben
sind deshalb nicht nétig. Im Zusammenhang mit dem kleinteiligen Bauen kann die geplante
Siedlung Schoénberg Ost erwahnt werden, wo die Burgergemeinde Bern in Zusammenarbeit
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mit dem Stadtplanungsamt Townhouses mit namhaften Architekten projektiert. Die Hauser
und Wohnungen werden ab Herbst/Winter 2007 vermarktet.

Was die von den Postulantinnen und Postulanten erwdhnten Entwicklungsarealen Brinnen
und Wankdorfcity fur kleinteiliges Wohnen betrifft, so ist bei einer méglichen Umsetzung fol-
gendes zu berlcksichtigen.

Briinnen

Unter dem Titel "Kleinteilige Eigentumsbildung" versucht die Stiftung Wohnqualitat bereits die
Idee eines Townhouses in Bern-Brinnen umzusetzen. Die Stiftungsvertreter stehen dazu seit
einiger Zeit sowohl mit dem Fonds fur die Boden- und Wohnbaupolitik (Fonds), wie auch mit
privaten Grundeigentimern von Wohnbaufeldern in Brinnen in Kontakt. Das Projekt steht
heute in der Startphase und bedarf Seitens der Projektinitianten noch erheblicher Vorleistun-
gen. Ob wahrend der Vermarktungsphase tatsachlich ein solches Wettbewerbsprojekt reali-
siert wird, kann zum heutigen Zeitpunkt nicht beantwortet bzw. abgeschatzt werden. Zu be-
achten sind auch die hohen Infrastrukturkosten, welche die Attraktivitat der Baufelder fur klei-
nere Bauprojekte und private Bauherren schmalern.

WankdorfCity (Schlachthofareal)

Die Vermarktung des Herzstlicks des wichtigsten Entwicklungsschwerpunkts des Kantons
Bern ist im Herbst 2006 lanciert worden. Wohnnutzungen sind auf dem Fonds-Areal gemass
den Zonenvorschriften mdglich; das kleinteilige Bauen ist jedoch unter Berlicksichtigung der
vorgesehenen Bauvolumetrie stadtebaulich nicht sinnvoll. In diesem Gebiet sind namlich
grossere Bauten vorgesehen als solche mit lediglich drei bis vier Wohnungen.

Auch wenn die beiden Standorte Brinnen und WankdorfCity fir das kleinteilige Wohnen nur
bedingt ideal sind, wird der Gemeinderat im Rahmen der Legislaturziele (Ziffer 1.1 Die Wohn-
stadt Bern verfligt Uber ein ausgewogenes Wohnungsangebot) und unter Berilcksichtigung
des rdumlichen Stadtentwicklungskonzepts Bern 1995 (Wohnen) mit Fortschreibung 2003 das
Anliegen der Postulantinnen und Postulanten nach so genannten Townhouses mit kleinen
Parzellen bzw. dem kleinteiligen Wohnen weiter verfolgen und im Rahmen der Méglichkeiten
unterstutzen.

Antrag
1. Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.
2. Die Stellungnahme gilt gleichzeitig als Prifungsbericht.

Bern, 17. Oktober 2007

Gisela Vollmer (SP), Postulantin: Ich bin mit der Stellungnahme des Gemeinderats nicht ein-
verstanden. Akzeptiert man die Antwort auch gerade als Prifungsbericht, so heisst das, dass
man in dieser Hinsicht nichts tun will. Es drangt sich die Frage an Barbara Hayoz auf, ob sie
die Erfolgsstory des Konzepts in Berlin oder Amsterdam kennt. Ich finde es schade, dass ihre
Verwaltung diese Erfahrungen nicht hat einfliessen lassen. Die Antwort ware sonst wohl an-
ders ausgefallen. In der Stadt kommen jahrlich noch immer zu wenige Wohnungen auf den
Markt. Bei diesem Vorstoss sind nicht die Liegenschaften der Privaten angesprochen, son-
dern jene der Stadt und des Wohnbaufonds. Beim Projekt ,Townhouses” handelt es sich nicht
um Einfamilienhduschen, sondern um ein viel versprechendes und fir Bern neues Projekt.
Wenn in Brinnen Aktivitaten im Gang sind, finde ich das gut. Aber es reicht nicht, um die
Chancen und moglichen Impulse fir ,Townhouses* zu nutzen. Warum wird nicht ein Teil des
vorhandenen Landes im Schlachthofareal fir ein solches Projekt zur Verfugung gestellt? Es
misste eine stadtebauliche Vorgabe gemacht werden. Die Parzellen missten danach ent-
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sprechend vermarktet werden. Wie aus der Antwort des Gemeinderats hervorgeht, will er das
aber nicht.

Das Konzept ,Townhouses® gibt mehr oder weniger nur die Baulinie, Lange mal Breite mal
Hbéhe, vor. So kann jeder nach dem Kauf mit dem Bau beginnen, niemand muss auf den An-
deren warten. Das Resultat ist eine Mischung der Reiheneinfamilienhausidee mit einer Block-
randbebauung. Es ist damit mdglich, sehr individuell und trotzdem dicht, also stadtebaulich
interessant, zu bauen. Vor allem aber ermdéglicht es vielen kleinen Investoren einzusteigen. In
Berlin ist das Konzept ein voller Erfolg. Dies in einer Stadt mit massivem Wohnungsiberhang
und einer finanziell nicht so guten Ausgangslage wie in Bern. Die fir die Vermarktung zustan-
dige Person ware gerne einmal zum Gedankenaustausch nach Bern gekommen. In Bern ist
dies aber offensichtlich nicht erwinscht. Gleichzeitig stelle ich fest, dass zum Beispiel das
Schlachthofareal weiterhin auf eine Nutzung wartet. Alles andere wird dort anvisiert, nur nicht
das Wohnen.

Ich anerkenne die Antwort des Gemeinderats nicht als Prifungsbericht und méchte noch zwei
Fragen prazis beantwortet haben: Warum wurden keine Reprasentanten dieses erfolgreichen
Konzepts aus Berlin zu einem Gedankenaustausch nach Bern eingeladen? Warum ist man
nicht bereit auf dem Schlachthofareal das Modell ,Townhouses® umzusetzen? Ich bitte den
Rat, das Postulat zu Uberweisen.

Fraktionserklarungen

Peter Bernasconi (SVP) fur die SVP/JSVP-Fraktion: Der Gemeinderat lasst in seiner Antwort
durchblicken, dass er das Projekt nicht umsetzen will. Die Wohnungsnot in der Stadt Bern ist
nicht auf das Fehlen eines solchen Angebots zurlckzuflihren, sondern darauf, dass in den
vergangenen Jahren alle Bauvorhaben in Bern mit zu grossen Auflagen auf den Markt ge-
kommen sind. Die erhobene Forderung widerspricht zudem klar der Strategie des Gemeinde-
rats und der Stadt Bern. Man will heute Wohnungen und Wohneigentum far den Mittelstand
zur Verfugung stellen. Der Vorstoss bezweckt vor allem die verbilligte Landabgabe, damit
Wohnraum fir Leute mit geringen Einkommen zur Verfigung gestellt werden kann. Wenn man
verbilligt Land abgibt, sollte man auch die Baukosten im Griff haben. Die Abgabe von verbil-
ligtem Land garantiert noch nicht, dass darauf auch billig gebaut wird.

In Brinnen ist eine ganz andere Nutzung vorgesehen. Wenn man im Bereich Wohneigentum
etwas Ahnliches machen kann, ist das positiv. Es bestehen offenbar entsprechende Anstren-
gungen. Wenn man das Angebot nun aber vergréssern mdchte, misste man ja seitens der
Stadt aktiv Leute suchen, die in ein solches Projekt investieren. Ich weiss nicht, wie man sich
das vorstellt. Wer so etwas machen will, kann doch schon heute jederzeit bei der Stadt nach
einem Grundstick nachfragen und ein entsprechendes Projekt realisieren. Wirde das Land
verbilligt abgegeben, wirde sich zudem noch ein Problem im Fonds stellen. Die Vergangen-
heit hat gezeigt, dass wir viel zu wenig finanzielle Mittel zur Sanierung und Instandhaltung der
Liegenschaften haben. Man hat mihsam damit begonnen, diesen Missstand zu beheben, hat
gewisse Grundsticke verkauft und Sanierungen vorgenommen. Wirde man nun die
Grundsticke wieder verbilligt abgeben, kdme der Fonds wieder in eine prekare Situation. Wir
lehnen dieses Postulat ab.

Karin Gasser (GB) fur die GB/JA!-Fraktion: Unsere Fraktion unterstitzt das Postulat. Das
Anliegen entspricht in Bern einem echten Bediirfnis. Es geht um verdichtetes Bauen und ge-
schlossene Bauweisen. In der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass die Investorensuche bei
Grossprojekten nicht immer einfach ist. Findet man jemanden, der eine grosse Siedlung bau-
en will, so will er das Land nicht im Baurecht Gbernehmen. Kleinere Genossenschaften wéaren
dazu sicher bereit. Townhouses wirden das Stadtbild beleben und Bewegung in den Woh-
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nungsmarkt bringen. Wir bitten den Gemeinderat, das Anliegen ernst zu nehmen und Standor-
te zu bezeichnen, wo solch kleinteiliges Wohnen geplant ist. Peter Bernasconi, es stehen ja
nicht Uberall einfach solche Grundsticke zur Verfigung, wo vier Familien gemeinsam ein
Haus bauen kénnen. Die Stadt muss dafiir zuerst konzeptionelle Vorarbeit leisten und abkla-
ren, wo so etwas sinnvoll ist. Die Nachfrage ware sicher vorhanden.

Wir sind mit dem Postulatsbericht des Gemeinderats nicht einverstanden und werden das
Postulat unterstutzen.

Thomas Balmer (FDP) fiur die FDP-Fraktion: Die FDP hat seinerzeit die Motion ,Pronto“ einge-
reicht. Sie scheiterte an der RGM-Mehrheit. Nun wird zu unserer Freude aus derselben politi-
schen Richtung ein sinngeméasses Postulat eingereicht. Die Uberregelungsdichte aus der
Vergangenheit wird durch diesen Vorstoss durch einen liberalen pragmatischen Ansatz er-
setzt, das begrissen wir sehr. Den Lésungsansatz mit der Baurechtsvergabe finden wir nicht
richtig. Die laufend zunehmenden Baurechtszinse wirden gerade im Rentenalter zu sehr
grossen Problemen flhren. Ein Verkauf ware wesentlich ehrlicher und die Stadt Bern kdnnte
uber Jahrzehnte vom Steuerertrag des von ihnen verkauften Landes profitieren. Im Vorstoss
wird viel zu wenig klar, worum es eigentlich geht. Es ist sinnvoll, bei geeigneten Parzellen ein
solches Projekt zu prifen. Dem wirden wir auch zustimmen. Eine Prifung im Schlachthofare-
al oder in Briinnen zu machen, ergibt hingegen Utberhaupt keinen Sinn. Das sind die falschen
Standorte.

Wir stimmen dem Postulat zu und nehmen die Antwort des Gemeinderats als Prifungsbericht
an.

Peter Kiinzler (GFL) fur die GFL/EVP-Fraktion: Die hier prasentierte Idee ist ausgezeichnet,
sie ist aber nicht neu. Es geht nicht darum, verbilligten Boden oder Billigwohnungen ab-
zugeben, sondern darum, dies grundsatzlich zu erméglichen. Wie es die Antwort des Ge-
meinderats zeigt, sind bereits solche Bestrebungen im Gang. Gisela Vollmer rennt also mit
ihrem Vorstoss offene Tlren ein. Das jetzt gerade laufende Projekt Schénberg-Ost entspricht
in jedem Teil dieser Vorgabe.

Wir unterstitzen das Postulat und nehmen die Antwort des Gemeinderats als Prifungsbericht
an.

Gisela Vollmer (SP), Postulantin: Wie Peter Kinzler gesagt hat, geht es nicht um billiges
Bauen. Es werden die Planungskosten aufgerechnet und danach auf den Baurechtszins um-
gelegt. Es geht nicht darum Land kunstlich zu verbilligen. Warum man das Konzept nicht im
Schlachthofareal umsetzen kann, ist mir nicht ganz klar. Dieser Bereich liegt in der Zone B,
und die erlaubt einen Wohnanteil bis zu 100%. Das Areal ist zudem mit der S-Bahn bestens
erschlossen.

Direktorin FPI| Barbara Hayoz fir den Gemeinderat: Ich kenne die Projekte in Berlin und Ams-
terdam nicht, gehe aber davon aus, dass meine Fachleute in der Liegenschaftsverwaltung
Kenntnis davon haben. Wir haben in unserer Antwort ausgefihrt, weshalb der Standort
Wankdorf-City nicht geeignet ist. Wohnbau in irgendwelcher Art ist dort nicht sinnvoll, das war
von Anfang an klar und bekannt. Die Stadt plant dort Dienstleistungen, Gewerbe und Biiro-
nutzung. Es ist nur ein sehr kleiner Wohnanteil vorgesehen. Die Wohnlage zwischen Auto-
bahn und Bahnlinie ist nicht ideal. Wir haben keine Reprasentanten aus Berlin zum Gedan-
kenaustausch nach Bern eingeladen, weil wir keinen Bedarf nach solchen Projekten haben.
Im Rahmen des Fonds haben wir die Ausgangslage, dass 80% der Wohnungen im Bestand im
Bereich der 1- bis 3-Zimmerwohnungen mit niedrigem Ausbaustandard liegen. In diesem
Segment besteht also seitens der Stadt kein zusatzlicher Bedarf. Der Bedarf liegt bei den
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Familienwohnungen und denjenigen fir Leute mit mittleren und héheren Einkommen, sowie
beim Wohnen im Alter. Die Strategie des Gemeinderats konzentriert sich im Moment auf diese
Segmente.

Die von Karin Gasser gemachte Aussage, dass keine Investoren fiur Grosstiberbauungen ge-
funden werden, stimmt nicht. In Briinnen und Ostermundigen wurden gerade solche Baufelder
vergeben. Es gibt sehr wohl Investoren fir grosse zusammenhangende Bauflachen. Wie es
Peter Kiinzler gesagt hat, rennt der Vorstoss offene Tlren ein. Wenn ein Grundstlick geeignet
ist, ergreifen wir schon heute entsprechend die Initiative.

Beschliisse

1. Das Postulat der SP/JUSO-Fraktion wird vom Rat liberwiesen
(54 Ja, 11 Nein, 2 Enthaltungen).

2. Der Rat stimmt der Annahme der Antwort des Gemeinderats als Prifungsbericht zu
(37 Ja, 25 Nein, 3 Enthaltungen).

1 Dringliche Motion Fraktion FDP (Hans Peter Aeberhard, FDP): 6. Oktober 2007:
Die Verantwortlichen zur Kasse bitten!

Geschaftsnummer 07.00369 / 07/385

Am 6. Oktober 2007 haben sog. Linksautonome im Zusammenhang mit der unbewilligten De-
monstration ,Ganz Fest gegen Rassismus® der Gruppierung ,Schwarzes Schaf‘ mutwillig
Schaden an 6ffentlichem und privatem Eigentum verursacht, die tber Fr. 200'00000.00, wenn
nicht ein Mehrfaches davon betragen. Geschadigte Private und Geschaftsleute und auch die
Eidgenossenschaft haben angeklndigt, an die Einwohnergemeinde Bern Schadenersatzforde-
rungen zu stellen. Sollte diesen Forderungen von den Gerichten statt gegeben werden, wird
die Stadt dafiir Steuergelder einsetzen, wie sie das bei den eigenen Schaden tun muss.
Selbst wenn die Stadt nicht zur Deckung von Drittschaden verpflichtet wirde, ist es nicht zu
verantworten, dass diese an den Privaten oder deren Versicherungen hangen bleiben, weil so
die Allgemeinheit Uber die Pramien ebenfalls belasten wiirde.

Es genlgt nicht, die Krawalle und die Gewalt nur zu verurteilen, die Schaden bloss zu bekla-
gen und einfach so hinzunehmen. Die Gewalt muss an der Wurzel gepackt und praventiv ver-
hindert werden. Dazu gehoért neben der strafrechtlichen Verfolgung ihrer Drahtzieher auch
deren wirtschaftliche Inanspruchnahme zur Wiedergutmachung der Folgen ihres Tuns.

Der Gemeinderat wird aufgefordert, es nicht auf Prozesse mit den Drittgeschadigten ankom-
men zu lassen bzw. die Schaden der Stadt nicht mit Steuergeldern zu decken, sondern dafir
zu sorgen, dass jene Schaden und diejenigen am stadtischen Eigentum zusammen mit den
Kosten des Polizeieinsatzes inkl. der durch die Verletzung von Polizisten entstandenen Scha-
den und Ausfélle bei den Verursachern geltend gemacht werden. Der Gemeinderat wird zu
diesem Zweck ersucht, die Federfiuhrung im Haftpflichtprozess zu tGbernehmen und mit den
anderen Geschadigten in Streitgenossenschaft gegen die Verantwortlichen zu klagen.

Bei den verantwortlichen Personen handelt es sich in erster Linie um die Organisatoren der
unbewilligten Demonstration, also um die Mitglieder der Gruppierung ,Schwarzes Schaf* und
namentlich um deren Wort- und Anfihrer, die Stadtrate Daniele Jenni und Rolf Zbinden.

Nach Art. 41 ff. OR hat, wer einem anderen widerrechtlich und verschuldet Schaden zufigt,
denselben zu ersetzen. Zwischen der schadigenden Handlung und dem Schadeneintritt muss
ein adaquater Kausalzusammenhang bestehen und vom Verschulden her muss der Scha-
densverursacher zumindest fahrlassig gehandelt haben. Verursachen mehrere Personen ge-
meinsam einen Schaden, so haften sie dafir in der Regel solidarisch (Art. 50 OR). Diese Kri-
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terien sind nach allem, was aus der Berichterstattung bekannt ist, im Falle der Herren Zbin-
den und Jenni mit grésster Wahrscheinlichkeit erfullt.

Insbesondere Stadtrat Jenni hat sich immer als Organisator des ,Ganz Fest gegen Rassis-
mus“ und Wortfihrer des ,Schwarzen Schafs“ bezeichnet und ist als solcher aufgetreten. Er
hat das Bewilligungsgesuch eingereicht und nach dessen Ablehnung 6ffentlich erklart, die
Veranstaltung trotzdem durchzufihren. Mit dem ,Aufruf an alle Einwohnerlnnen der Stadt
Bern im Speziellen und des Landes im Allgemeinen“ und mit den ,Schaf-Plakaten” hat er —
zusammen mit den unterzeichnenden linken Organisationen — 6ffentlich zur Teilnahme an der
unbewilligten Veranstaltung auf dem Munsterplatz aufgerufen.

Gegenliber den Medien und im Stadtrat hat Herr Jenni erklart, er und seine Gruppierung hat-
ten den Widerstand ausserhalb des Minsterplatzes nicht organisiert. Er stellte die Ausschrei-
tungen und Sachbeschadigungen als spontane Reaktion von Teilnehmern des Festes und
anderen dar, deren Ursache im ,rassistischen Wahlkampf und dem ,provokativen Marsch auf
Bern® der SVP zu sehen sei. Immerhin meinte er, die gewalttatigen Ereignisse, namentlich auf
dem Bundesplatz, seien ,unnétig“ gewesen, aber man habe Leute, die vom Minsterplatz
dorthin gingen, um ihrem Unmut Ausdruck zu geben, nicht festhalten kénnen, denn das ware
.Freiheitsberaubung” gewesen. Auch wenn Jenni und Zbinden nicht zugeben, die gewalttati-
gen Ausschreitungen organisiert zu haben, wird es nicht schwierig sein, ihnen Handlungen
und Unterlassungen rechtsgenigend nachzuweisen, die zu ihrer Verurteilung zu vollem
Schadenersatz fiihren werden, wie nachfolgend gezeigt wird.

Viele Zeugen, auch Stadtrate, haben beobachtet, wie die schwarz vermummten Teilnehmer
bereits auf und neben dem Minsterplatz ungehindert Pflastersteine ausstemmten und Fla-
schen flllten, die spater als Wurfgeschosse dienten, ohne dass die Organisatoren des Festes
dagegen eingeschritten sind, genau so wenig, wie sie mit ihren Plakaten und Flyern oder vor
Ort je zur Gewaltfreiheit aufgerufen haben, obschon sie wissen konnten und mussten, dass
sich an ihrem unbewilligten Fest zahlreiche gewaltbereite Personen einfinden werden und
auch eingefunden haben. Die Bewilligung war den Organisatoren durch die Polizei und den
Gemeinderat aus Sicherheitsgriinden verweigert worden, so dass offiziell klar war, dass sie —
indem sie das daraus resultierende Verbot vorsatzlich Gbertraten — eine erhebliche Gefahr fir
die offentliche Ordnung schufen, inkl. absehbarer Gefahren fur Leib, Leben und Eigentum.
Schon das Festhalten an der unbewilligten Demonstration und deren Durchfihrung durften
genigen, um die Organisatoren fir alle Sach- und Personenschaden haftpflichtig zu erklaren,
die sich daraus ergeben haben. Nach dem allgemeinen Gefahrensatz hat zudem jeder, der
eine Gefahr schafft, mit allen zumutbaren Mitteln dafiir zu sorgen, dass niemand zu Schaden
kommt. Die Organisatoren hatten somit eine klare Garantenstellung. Soweit ersichtlich, hatten
sie aber weder ein Sicherheitsdispositiv noch entsprechende personelle und materielle Mittel
zur Gefahrenabwehr bereit gestellt. Erschwerend kommt hinzu ihre vollstdndige Untatigkeit
angesichts der sich vor ihren Augen schon auf dem Munsterplatz abzeichnenden Gewalttaten.
Die direkte Einflussnahme auf die Vorbereitungen zur Gewalt, z. B. mittels der vorhandenen
Lautsprecheranlagen und Hilfspersonen, ware ohne weiteres mdglich, zumutbar und wirksam
gewesen. Alle diese Handlungen und Unterlassungen waren kausal fir die nachfolgenden
Schaden in der Altstadt und auf dem Bundesplatz.

Diese Sachverhalte ,vor Ort, d.h. die vorsatzliche Durchfihrung einer verbotenen Demonst-
ration, das fehlende Sicherheitsdispositiv und die Untatigkeit gegeniiber den gewaltbereiten
Teilnehmern sind bekannt und vor Gericht leicht beweisbar. Die Organisatoren werden versu-
chen, sich sowohl zu exkulpieren als auch den Kausalzusammenhang zwischen den angerich-
teten Schaden und ihren Handlungen oder Unterlassungen zu bestreiten. So werden sie be-
haupten, sie hatten im Vorfeld nicht damit rechnen missen, dass Uberhaupt oder dass zumin-
dest nicht derart viele gewaltbereite Personen zu ihrem Fest anreisen wirden, dass sie da-
durch Uberfordert worden und mit den eigenen Mitteln nicht mehr in der Lage gewesen seien,
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Gewalt zu verhindern bzw. sie hatten darauf vertrauen dirfen, dass die Polizei mit dem Rest-
risiko ohne weiteres zu Rande kdme etc. Zudem sei die meiste Gewalt ,spontan®, d.h. unvor-
hersehbar entstanden. Diese Argumente sind zwar aufgrund der bekannten Gefahrenein-
schatzung von Polizei und Gemeinderat im Vorfeld a priori wenig Gberzeugend, aber man wird
behaupten, die Bewilligung sei nicht wegen objektiver Gefahren, sondern aus rein politischen
Grinden verweigert worden und zu beweisen versuchen, dass auch ohne die verbotene Ver-
anstaltung vergleichbare Schaden eingetreten waren. Dagegen sprechen die folgenden Fak-
ten:

Linksautonome Gewalt entspricht nicht dem heutigen Mainstream bei der Jugend. Diese ist
vielmehr mit Street-Parades, Papstbesuchen, Mega-Konzerten und friedlichen Festen wie
,Eine Schweiz mit Herz* zu mobilisieren. Linke politische Gewalt erscheint dagegen wie ein
Relikt von 1968 ff. und des kalten Krieges, d.h. eigentimlich antiquiert und aufgesetzt. Der
Grund dafur liegt in ihrer Struktur und Organisation sowie in ihrer geringen Breite. Ein paar
wenige linksextreme Aktivisten alter Schule verfligen lGber das Gewaltpotenzial einiger hun-
dert Personen und setzen es punktuell und wirkungsvoll fir ihre abstrusen politischen Ziele
ein.

Seit Jahren ist der Berner Stadtrat Jenni landauf, landab stets vor Ort, wenn sich an De-
monstrationen linksautonome Gewaltausbriiche ereignen (Schwarzer Block), sei es in Bern,
sei es in Landquart, Zurich, Basel oder Genf. Immer ist er an vorderster Front und bereit, so-
fort die beobachteten und angeblich unverhéltnisméassigen Einsétze der Polizei mit beredten
Worten zu geisseln. Diese Auffalligkeit seiner Prédsenz I&dsst zwanglos darauf schliessen, dass
Jenni immer zum Voraus weiss, wann, wo und wie linksautonome Gewalt ausbricht. Und der
Stadtrat Zbinden hat sich in der Kampfmontur des schwarzen Blocks und mit diesem vor dem
Transparent ,welcome to hell* am 6. Oktober 2007 ablichten lassen und sich anschliessend
mit ihm im Tranengasnebel zum Bundesplatz bewegt.

Die altbekannte, raumliche und argumentative Nahe des Herrn Jenni zu linksautonomer Ge-
walt kondensiert und konkretisiert sich im Falle des 6. Oktober 2007 in Bern zu Kollaboration
und Identifikation:

Der ,Revolutionare Aufbau Schweiz®, kurz RAS, liess sich im ,Bund“ vom 13.10.2007 (Sei-
te 25) in einem anonymen, schriftlichen Interview portratieren und rithmte sich, an den Ereig-
nissen vom 6. Oktober ,Teil jener Krafte gewesen zu sein, die den Marsch auf Bern der Rech-
ten gestoppt haben“. Am Samstag habe sich eine grosse Zahl von Menschen ,organisiert wie
spontan® nach der Parole ,Stopp den Rechten” verhalten: ,Es gab viele Ausdrucksformen, die
letztlich alle zusammen gehorten®. Die Frage, wie hoch der RAS den Anteil Demonstranten
ohne politischen Hintergrund schatze, wurde zwar als Provokation bezeichnet aber wie folgt
beantwortet: ,Den Leuten ging es nicht ums Dreinschlagen, sondern um Widerstand gegen
eine Partei (...)". Der RAS bestatigte im Interview, Gewalt als sog. ,politisch gezielte Aktio-
nen“ zu begrissen und sich nicht von ihr zu distanzieren, ,wenn sie sich in den Reihen derer
entladt, die keine Aussichten auf ein Leben nach ihren Mdéglichkeiten und Bediirfnissen ha-
ben®.

Der ,Bericht innere Sicherheit der Schweiz 2006“ des Bundesamts fur Polizei, EJPD, (publi-
ziert am 31.05.2007) bestatigt diese Eigeneinschatzung und ordnet den RAS wie folgt ein
(vgl. Seiten 11 und 23 ff.):

Linksextremismus

Anders als in den Vorjahren standen im Berichtsjahr globalisierungskritische Themen weit
weniger im Brennpunkt gewalttdtiger Aktionen, hingegen blieb der «Antifaschismusy» («Anti-
fa») ein Kerngebiet linksextremer Anstrengungen. Zu verzeichnen war im Berichtsjahr eine
steigende Anzahl von Sympathie- und Solidaritdtsaktionen zugunsten vorgeblich politischer
Gefangener. Diese Aktionen standen nicht zuletzt im Zusammenhang mit der zunehmenden
Bedeutung der Roten Hilfe, die als Internationale Rote Hilfe (Secours Rouge International,
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SRI) linksextreme Tétigkeiten europaweit vernetzt. Die beiden Zentralsekretariate der SRI
befinden sich in Briissel und Ziirich; letzteres wird vom Revolutiondren Aufbau Schweiz (RAS)
respektive von dessen wichtigster Sektion, dem Revolutiondren Aufbau Ziirich betreut. Dem
RAS kommt mit der SRI eine herausragende und international wachsende Bedeutung zu, die
tber seine Rolle bei der anlassbezogenen Mobilisierung des Schwarzen Blocks hinausgeht.
Die Koordinations- und Vernetzungstéatigkeit des Schweizer Zentralsekretariats der SRI kon-
zentrierte sich im Berichtsjahr auf Deutschland, Italien, Belgien und die Schweiz und folgte
damit seit Jahrzehnten bestehenden Verbindungen einer Fiihrungsperson zu Exponenten von
Terrorgruppierungen der Siebziger- und Achtzigerjahre.

(...) Die Polizei wurde wie in den vorangegangenen Jahren 2006 immer wieder zum Ziel von
Angriffen. Davon betroffen waren insbesondere Bern und Ziirich, die nebst Basel und Genf
sowie seit 2003 Winterthur die Zentren des Schweizer Linksextremismus sind. Es konnten
zwei Trends festgestellt werden. Auffallend war der Trend weg von organisierten, geschlos-
senen Nachdemonstrationen hin zu kleineren, teilweise geplanten Aktionen im Rahmen von
Kundgebungen. Der andere Trend, dass Aktionen nicht mehr 6ffentlich angekiindigt, sondern
konspirativ verabredet werden, bestéatigte sich (...) Der «Antifaschismus» («Antifa») blieb
2006 ein Kerngebiet linksextremer Aktivitdten. Wie in den Vorjahren suchten gewaltbereite
Linksextreme, vor allem sogenannte Autonome, gezielt die Auseinandersetzung mit Rechtsex-
tremen.

(...) Wéhrend andernorts die 1.-Mai-Feiern friedlich verliefen, kam es in Ziirich zu verschiede-
nen Farb- und Knallkérperanschldgen, zu denen teilweise Bekennungen aus dem Umfeld des
Revolutiondren Aufbaus eingingen. (...) Eine neue Dimension erreichten die linksextrem moti-
vierten Aktionen am 26. August. Eine dem Umfeld des Revolutiondren Aufbaus zuzurechnen-
de Taterschaft versuchte, auf das Regierungsgebéude in Frauenfeld einen Bombenanschlag
zu vertiben. Bei der dabei eingesetzten sogenannten Unkonventionellen Spreng- und Brand-
vorrichtung handelte es sich um einen mit Schrauben und Muttern geflillten Sprengsatz. Le-
diglich dem Versagen der Ziindvorrichtung war es zu verdanken, dass keine Passanten zu
Schaden kamen. Die Verwendung einer Splitterbombe war ein Novum.

Rote Hilfe und Secours Rouge International

Die Aktionen zugunsten Inhaftierter standen nicht zuletzt im Zusammenhang mit der zuneh-
menden Bedeutung der Roten Hilfe. Deren Intensivierung wurde zu einem Schwerpunktthema
in der linksextremen Szene. Als Vermittlungs-, Kontakt- und Koordinationsplattform be-
schrdnkte sich die Tétigkeit der Roten Hilfe nicht auf die nationale Ebene, sondern strebte
danach, linksextreme Tétigkeiten im Rahmen der Internationalen Roten Hilfe (Secours Rouge
International, SRI) europaweit zu vernetzen. Dies geschah gerade auch unter Einbezug von
mittlerweile aus der Haft entlassenen oder niemals gefassten und abgeurteilten Linksterroris-
ten und ihrer Sympathisanten. Um diese Verbindungen finanziell zu unterstiitzen, wurde bei-
spielsweise liber das Internet zu Geldspenden im Namen der Roten Hilfe aufgerufen.
Revolutiondrer Aufbau

Die SRI verfligte 2006 liber zwei Zentralsekretariate, eines in Briissel, das andere in Ziirich.
Letzteres wird vom RAS beziehungsweise seiner wichtigsten Sektion, dem Revolutiondren
Aufbau Zirich (RAZ), betreut. Dadurch kommt dieser Schweizer Gruppierung eine herausra-
gende und international wachsende Bedeutung zu. Auf nationaler Ebene zeigte sich das nicht
zuletzt an der Tatsache, dass der RAS Mitte Oktober 2006 nebst den Sektionen in Ziirich,
Bern und Basel eine vierte in Winterthur einrichtete. Er spielte schweizweit eine fiihrende Rol-
le bei der anlassbezogenen Mobilisierung des Schwarzen Blocks. Die leitende Person spielte
auch bei der Griindung der Roten Hilfe eine zentrale Rolle und unterhélt seit langem gute
Beziehungen zu Exponenten von Terrorgruppierungen der Siebziger- und Achtzigerjahre wie
die deutsche Rote Armee Fraktion, die italienischen Roten Brigaden und die belgischen Cellu-
les Communistes Combattantes. Die Koordinations- und Vernetzungstétigkeit des RAZ kon-

126



Protokoll Nr. 3 | Stadtratssitzung, 31. Januar 2008

zentrierte sich deshalb auf Deutschland, Italien, Belgien und die Schweiz. (...) Die von linken
Extremisten veriibten Anschldge richteten sich wie bis anhin vorwiegend gegen Sachen und
nicht direkt gegen Personen. In einzelnen Kreisen der Szene hat sich der Trend zur Gewalt-
anwendung bestétigt. Dazu gehért auch der Einsatz immer massiverer, auch Unbeteiligte ge-
fahrdender Mittel. Der am 26. August 2006 in Frauenfeld versuchte Anschlag mit einer Split-
terbombe zeigt, in welchem Mass die Gewaltbereitschaft zugenommen hat. Im Berichtsjahr
héuften sich vor allem im Raum Ziirich die Anschldge. Zumeist sind sie dem Umfeld des Re-
volutiondren Aufbaus zuzuschreiben, der sich landesweit immer deutlicher als fiihrende ge-
walttdtige Organisation linksextremer Auspragung profiliert. Insgesamt beeintréachtigt der linke
Extremismus die innere Sicherheit der Schweiz zwar punktuell, gefdhrdet sie aber gesamthaft
nicht. Die verstarkte Hinwendung der Szene zur SRI deutet allerdings auf Bemiihungen der
internationalen linksextremen Szene hin, ihre Aktivitdten wieder aufzunehmen, zu vertiefen
und zu vernetzen. Auch hier kommt dem RAS eine zentrale Bedeutung zu. Es ist nicht zu
libersehen, dass sich der européische Linksterrorismus ansatzweise neu zu formieren und zu
vernetzen versucht. Demgegeniiber haben die gewalttdtigen globalisierungskritischen Aktio-
nen — insbesondere an Kundgebungen — weiter an Bedeutung eingeblisst.

Européischer Linksterrorismus

Vermehrte Aktionen, die ihren Ursprung bei der SRI oder zumindest einen Bezug zu ihr ha-
ben, sind wahrscheinlich. Dabei diirfte nicht nur schweiz-, sondern auch europaweit die Be-
deutung des RAS weiter zunehmen, der intensive Beziehungen zu italienischen Linksextre-
misten unterhélt. So wurden im Februar 2007 auf Ersuchen der Maildnder Staatsanwaltschaft
im Umfeld des RAZ Hausdurchsuchungen durchgefiihrt, die im Zusammenhang mit einer Ope-
ration der italienischen Polizei gegen die Roten Brigaden standen. Den Hbéhepunkt ihrer Akti-
vitdten hatten die Brigate Rosse in den 1970er- und 1980er-Jahren erreicht. Die in Deutsch-
land gleichzeitig gefiihrte Debatte um die Haftentlassung beziehungsweise die Begnadigung
zweier ehemaliger Mitglieder der Roten Armee Fraktion flihrte auch in der Schweiz zu einer
Riickbesinnung linksextremer Kreise auf diese Epoche. Trotzdem scheint ein Wiederaufleben
des europdischen Linksterrorismus in einer mit den Siebziger- und Achtzigerjahren vergleich-
baren Intensitét zurzeit wenig wahrscheinlich.
(http://www.fedpol.admin.ch/etc/medialib/data/sicherheit/bericht_innere_sicherheit.Par.0042.F
ile.tmp/d_s01_s92.pdf)

Der RAS ist nach seiner politischen Plattform vom Mai 2007 (vgl. S. 3) eine ,einheitlich agie-
rende, kommunistische Organisation (...) Die Zielsetzung des RAS ist der Kampf fir die prole-
tarische Revolution, die der kommunistischen Gesellschaft zum Durchbruch verhilft.*

(Alle hier erwahnten Dokumente des RAS sind unter www.aufbau.org einsehbar und teilweise
als pdf-Datei zum Download bereit)

In der Schrift ,Den Kampf auf die Strasse tragen!“ des RAS (Autor: RA Bern) wird ausgefuhrt,
dass gegen die birgerliche Demokratie der militante Widerstand auf der Strasse in ,kollekti-
ver Organisierung” notwendig sei:

,Um dieser langfristigen revolutiondren Perspektive Schritt fiir Schritt ndher zu kommen, ist
eine Organisierung notwendig. Schritt fiir Schritt. Dies heisst fiir uns, dass bereits im Kleinen
zum Vorschein kommt, was wir im Grossen wollen. Also eine kollektive Organisierung, und
dass eben an der Demo nicht das Biiezerlnnenauto, sondern der Bonzenwagen brennt, oder
dass die Steine den Bonzen- und nicht den Quartierladen treffen. Wir lassen uns nicht von
den klassenspalterischen Hetzen der Kapitalistinnen tduschen, sondern suchen die Solidaritat
mit den in- und ausldndischen Arbeiterinnen und ihren Kédmpfen. Wie die Bekdmpfung der
Mobilisierungen auf der Strasse durch den Repressionsapparat aufzeigt, ist eine solche Per-
spektive den Bonzen nicht geheuer. Wo Resignation und Angst in Wut und Widerstand um-
schlagt, wird am Stuhl der Herrschenden geségt. Sie fiirchten nichts mehr als Streiks, Mobili-
sierungen, Sabotage, militante Angriffe. Und sie haben Angst, dass immer mehr in- und aus-
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ldndische Proletinnen jeden Alters erkennen, dass mensch nicht nur aufstehen, widerstehen
und sich revolutiondr organisieren sollte, sondern dass dies auch tatsdchlich machbar ist.”
(http://www.aufbau.org/images/stories/flugis/Broschuere_AntiRep BE_2005.pdf)

Die Identifikation des RAS bzw. des SRI mit dem europaischen Linksterrorismus der 70er-
und 80er-Jahre und die Bestrebungen zu dessen Wiederbelebung zeigen sich momentan in
den Aktivitdten um den 30. Jahrestag der Selbstmorde von RAF Haftlingen im Gefangnis
Stuttgart-Stammheim. Auf einem Plakat wirbt der RAS unter RAF-Emblem fir eine Vier-
Lander-Veranstaltung ,im Gedenken an all die Gefallenen aus dem revolutiondren Wider-
stand” fir Samstag, 20. Oktober 2007 im Volkshaus in Zirich. Geladen ist das RAF Mitglied
Inge Viett, welche ihre Schisse auf einen franzdsischen Polizisten, welcher seither im Roll-
stuhl sitzt, bis heute nicht bereut hat, zur Diskussion Uber ,Die Geschichte und die Perspekti-
ven des revolutiondren Kampfes in Europa“ (vgl. Plakat im Anhang).

Der RAS solidarisiert sich mit Mérdern nicht nur an unzahligen sog. Klassenfeinden (Schleyer,
Ponto, Herrhausen, Moro etc.), sondern auch z.B. am Flugkapitédn der 1977 zwecks Freipres-
sung der Stammheim-Haftlinge nach Mogadischu entfihrten Lufthansa Maschine ,Landshut®,
der vor den Augen der entsetzten Ferienreisenden mit Kopfschuss hingerichtet wurde, oder
mit Moérdern, die im Falle der Air-France Entfihrung nach Entebbe sich die Freiheit heraus-
nahmen, die judischen von den anderen Geiseln nach Auschwitz-Manier auszusondern, was
der RAF und ihren Anhangern die Bezeichnung ,Hitlers Kinder* eintrug.

Der RAS ist aufgrund dieser Faktenlage eine staatsgefdhrdende, militant kommunistisch-
marxistisch-leninistische und internationalistische Kampforganisation mit klarer Affinitadt zum
politischen Terrorismus. Er steht ausserhalb der geltenden Bundesverfassung und qualifiziert
sich u.a. mit den bekannt gewordenen ,politischen Aktionen® und seiner Schrift ,Den Kampf
auf die Strasse tragen“ als kriminelle Organisation im Sinne von Art. 260ter StGB und als
rechtswidrige Vereinigung nach Art. 275ter StGB.

Im ,Bund® vom 9.10.2007, S. 3, nahm der stv. Chef des Nachrichtendienstes des Bundes,
Juirg Buhler, zu den Ereignissen in Bern Stellung:

,Bestimmte Gruppen, angefuhrt von altgedienten Linksextremen, halten Kontakt zum Schwar-
zen Block und bieten ihn als Fussvolk fur ihre Manifestationen auf. Organisationen wie der
Revolutiondre Aufbau, die Anti-WTO-Koordination oder das alte Komitee gegen die Isolati-
onshaft, das weitgehend identisch ist mit dem Revolutionaren Aufbau Zurich, sitzen am Steu-
er. Der Schwarze Block wird mobilisiert einerseits mit Aufrufen auf einschlagigen Websites,
andererseits mit SMS und Handy. (...) Der Schwarze Block hat eine Taktik, die er stets an-
passt und verfeinert. International findet ein Erfahrungsaustausch statt. Durch die Einbettung
in die linksextreme Szene greift er auf eine jahrzehntelange Erfahrung im Strassenkampf zu-
rack.”

Auf der Homepage des RAS wurde der Schwarze Block u.a. mittels Plakat fur den 6. Oktober
2007 nach Bern aufgeboten.
(http://www.aufbau.org/index.php?option=com_events&task=view_detail&agid=71&year=2007
&month=10&day=06&ltemid=66)

Das Plakat (http://www.aufbau.org/images/stories/plakate/Plakat_AntiFa_06102007.jpg) wur-
de unter dem Label ,Antifaschistische Aktion“ publiziert und mit www.aufbau.org sowie
www.das-schwarze—schaf.ch gezeichnet (vgl. Anhang).

Damit ist klar bewiesen: Die Stadtrate Jenni und Zbinden, Verantwortliche des ,Schwarzen
Schafs®, haben als ,altgediente Linksextreme® im Sinne des Nachrichtendienstes des Bundes
mit Hilfe des RAS den Schwarzen Block nach Bern aufgeboten. Das Plakat auf der Homepage
des RAS war sozusagen der ,Marschbefehl” fir die Soldaten des Strassenkampfes.

Stadtrat Jenni spricht wahr, wenn er sagt, die Gewalt sei ,nicht vom Himmel gefallen®: sie
wurde minutiés organisiert und bestellt, und zwar durch ihn und seine Kumpanen persdnlich.
Mit den Schafchenplakaten und dem Aufruf an die Einwohner allein ware der Schwarze Block
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zu Hause geblieben. Das distere Spezialaufgebot in der Linksextremen Szene durch das
,Schwarze Schaf bzw. Jenni und Zbinden war das Fanal fur den ,anderen“ Marsch nach Bern
und den inszenierten Strassenkampf.
Dass die Kollaboration des ,Schwarzen Schafs“ mit dem RAS fur die Schaden in Bern am 6.
Oktober 2007 kausal war, ist auch dadurch erwiesen, dass die Veranstaltung ,Eine Schweiz
mit Herz* am 30. Juli 2007 auf dem Bundesplatz in Bern ohne jede Spur von Gewalt ablief.
Die Organisatoren um die Schweizerische Flichtlingshilfe und die etablierten Parteien von
links bis zur Mitte hatten keinen ,Marschbefehl” beim RAS publiziert. Der Anne-Frank-Fonds
verlieh an diesem Anlass uUbrigens erstmals den ,Forderpreis gegen Rassismus und jede Dis-
kriminierung®. Ein Auftritt des Schwarzen Blocks auf Betreiben der neuen ,Kinder Hitlers* hat-
te alle denkbaren zynischen Dimensionen gesprengt.
Die moralische Verantwortung der Herren Jenni und Zbinden fur die Ereignisse vom 6. Okto-
ber 2007 ist im Stadtrat diskutiert worden. Nicht thematisiert wurde, weil den Sprechenden
unbekannt, dass die beiden die Krawalle beim terroristischen und antisemitischen RAS eigens
bestellt hatten.
Die zivilrechtliche Verantwortlichkeit der Herren Jenni und Zbinden und anderer im ,Schwar-
zen Schaf” fir die angerichteten Schaden ist damit mehrfach begriindet. Das Prozessrisiko fir
die Stadt ist minimal. Selbst ein im worst case verlorener Prozess ware fur die Stadt finanziell
tragbar und wirde auch so das klare Zeichen setzen, dass kunftig in Bern, wer unter politi-
schem Vorwand das Feuer der Gewalt anfacht, auch materiell zur Rechenschaft gezogen
wird.

Die vorliegende Motion verlangt vom Gemeinderat:

1. Die Geschadigten des 6. Oktober 2007 aufzufordern, ihre Schadenersatzforderungen an-
zumelden und zusammen mit der Einwohnergemeinde Bern gegen die Verantwortlichen
prozessual vorzugehen.

2. Die samtlichen, der Einwohnergemeinde Bern entstandenen Schaden, unter seiner Feder-
fuhrung zusammen mit den interessierten Drittgeschadigten gegen die Herren Stadtrate
Jenni und Zbinden und ev. andere Verantwortliche bei Gericht einzuklagen.

Die Motion liegt im Kompetenzbereich des Gemeinderates und hat deshalb den Charakter
einer Richtlinie.

Begriindung der Dringlichkeit:

1. Die Geschadigten drohen der Stadt mit Schadenersatzprozessen. Diese werden dem-
nachst angehoben, so dass der Gemeinderat und die Ansprecher so frith wie moéglich wis-
sen mussen, wie mit den Forderungen zu verfahren ist.

2. Die Annahme der Motion hat fur kinftige Veranstaltungen und deren Organisatoren ge-
waltpraventive Wirkung und hilft sofort, weitere Schaden zu verhindern.

3. Die Offentlichkeit wartet auf ein Zeichen der Politik, die Verursacher zum Ersatz des
Schadens zu verpflichten.

Anhang:

- Plakat des RAS ,18.10. KEIN VERGEBEN, KEIN VERGESSEN!*

siehe unter http://www.aufbau.org/images/stories/plakate/plakat_18102007.pdf

- Plakat RAS / Schwarzes Schaf ,DEMO GEGEN DEN SVP-AUFMARSCH*

siehe unter http://www.aufbau.org/images/stories/plakate/Plakat_AntiFa_06102007.jpg

Bern, 25. Oktober 2007
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Direktor SUE Stephan Hiigli beantwortet die Dringliche Motion im Namen des Gemeinderats
wie folgt: Die Motion betrifft inhaltlich einen Bereich, der in der gemeinderatlichen Zustandig-
keit liegt. Der Motion kommt deshalb der Charakter einer Richtlinie zu. Werden Sachbescha-
digungen wie am 6. Oktober 2007 begangen, kénnen die geschadigten Personen Strafantrag
gegen die ihnen meist unbekannte Taterschaft stellen. Im Rahmen des Strafverfahrens haben
die Geschadigten zudem die Mdglichkeit, sich als Privatklagerin beziehungsweise Privatkla-
ger am Verfahren zu beteiligen und unter anderem Schadenersatz geltend zu machen. Diese
Vorgehensweise hat den Vorteil, dass die Schadensersatzanspriiche nicht gesondert vor ei-
nem Zivilgericht geltend gemacht werden missen. Eine Vereinigung der Privatklagerschaft zu
einer Streitgenossenschaft ist jedoch im Strafverfahren nicht vorgesehen. Fir die Schaden
sind jene Personen verantwortlich, welche diese unmittelbar verursacht haben. Wer diese
Taterschaft ist und ob es bei allen Sachbeschadigungen die gleiche war, ist Gegenstand der
polizeilichen Ermittlungen. Ob diese Taterschaft auf Anweisung von Dritten handelte, die sich
der Anstiftung, Mittaterschaft oder Gehilfenschaft schuldig gemacht hatten, muss nachgewie-
sen werden, was sich erfahrungsgemass als schwierig darstellt. Die Beweislast flr die straf-
rechtliche Verfolgung liegt beim Staat, jene fir die Zivilklage bei der Privatklagerschaft. Da
bei den Vermdgenswerten der Stadt Bern keine Sachschaden zu verzeichnen waren, besteht
keine rechtliche Grundlage fur eine Schadensersatzklage gegen die Taterschaft. Damit ent-
fallt auch jegliche Grundlage fur eine Beteiligung im Sinne einer Privatklagerschaft. Es ist
weder Aufgabe des Gemeinwesens, eine Prozessvertretung fir geschadigte Personen vorzu-
nehmen, noch ist dies prozessrechtlich machbar. Die gegen die Stadt Bern geltend gemach-
ten Schadenersatzforderungen von Dritten prift der Gemeinderat sorgfaltig. Schadenersatz
wird jedoch nur geleistet, wenn der Stadt Bern oder ihren Behdrden ein widerrechtlich und
kausal verursachter Schaden nachgewiesen werden kann. Aufgrund fehlender Rechtsgrund-
lagen ist die Motion abzulehnen.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzulehnen.

Die Sitzung wird um 19.00 Uhr unterbrochen.

Namens des Stadtrats
Der Prasident: Andreas Zysset

Der Protokollfiihrer: Matthias Uhlmann
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11 Fortsetzung: Dringliche Motion Fraktion FDP (Hans Peter Aeberhard, FDP):
6. Oktober 2007: Die Verantwortlichen zur Kasse bitten!

Geschaftsnummer 07.000369 / 07/358

Motionar Hans Peter Aeberhard (FDP): Die Antwort des Gemeinderats wurde hdchstwahr-
scheinlich durch einen Polizeiangestellten und nicht durch einen Verwaltungsjuristen verfasst.
Sie geht an der Sache vorbei, weil es weder um Strafverfahren noch um kleine Privatklager
geht. Es geht ausschliesslich um die Frage, wie und unter welchen Umstéanden Organisatoren
von unbewilligten Demonstrationen zivilrechtlich, im Sinne einer Haftpflicht, haftbar gemacht
werden kénnen. Als ich diesen Vorstoss eingereicht habe, konnte ich nicht ahnen, dass einer
der Hauptangeklagten fir die Behandlung des Geschafts nicht mehr unter uns weilen wirde.
Das Schicksal geht seine eigenen Wege. Das Leben geht auch nach solchen Ereignissen
weiter und Angefangenes muss erledigt werden, was auch fiir diesen Vorstoss gilt. Dieser
Vorstoss betrifft nicht nur Daniele Jenni und Rolf Zbinden, sondern auch alle anderen Perso-
nen, die im Komitee Schwarzes Schaf mitgearbeitet oder beim Revolutionaren Aufbau im Hin-
tergrund die Faden gezogen haben. Wir wissen, dass Rolf Zbinden auch weiterhin auf der
Strasse aktiv sein wird, bevorzugt in der Nahe der Vermummten. Er verdient keine Schonung.
Bei Daniele Jenni liegt der Fall etwas anders. Ein lateinisches Sprichwort besagt: De mortuis
nihil nisi bonum (Von den Toten nichts, ausser Gutes [sprechen]). Das wird im heutigen Zu-
sammenhang kaum madglich sein. Es gibt noch ein anderes Sprichwort: De mortuis nihil nisi
bene (Von den Toten nichts, ausser auf gute Weise (sprechen)). Kritik ist also moglich, aber
nur faire, denn die Toten konnen sich nicht mehr zur Wehr setzen. Das Ziel meines Vorstos-
ses ist es, im Rahmen einer Richtlinienmotion zu erreichen, dass der Gemeinderat sich teil-
weise mit den Geschadigten vom 6. Oktober 2007 solidarisiert und die Schaden, die der Stadt
entstanden sind, geltend macht. Dies macht insofern Sinn, als es nur einen Prozess braucht,
somit Kosten gespart werden und es den Privaten erleichtert, ihre Anspriiche durchzusetzen.
Der Vorstosstext fiel sehr lang aus, wohingegen die Antwort des Gemeinderats sehr kurz ist.
Die Ausfihrlichkeit der Motion ist darauf zuriickzufiihren, dass in unserer Rechtsordnung gilt,
dass derjenige, der ein Recht behauptet, dieses zu beweisen hat (ZGB Art. 8). Der Gemein-
derat wird aufgefordert, bei einer unbestimmten Anzahl Personen bestimmte Rechte geltend
zu machen, die der Stadt und anderen Geschadigten dadurch entstanden sind, dass ver-
schiedene Personen in vorsatzlicher Verletzung eines behdrdlichen Verbotes und unter gro-
ber Vernachlassigung aller Pflichten zur Schadensminderung einen grossen Schaden an Per-
sonen und Eigentum angerichtet haben. Zu diesem Zweck musste ich dem Gemeinderat mog-
lichst umfassend aufzeigen, welche Tatsachenbeweise fur die Behauptung dieser Rechte zur
Verfigung stehen, um nicht zu riskieren, dass der Vorstoss mit dem blossen Hinweis auf ein
unverhaltnismassiges Prozessrisiko abgelehnt wiirde. Der Gemeinderat hat erklart, einen sol-
chen Prozess sei aus formalistischen Griunden nicht durchzufiihren und hat am Thema vor-
beigeantwortet. Mein Vorstoss bildet also bereits einen grossen Teil der Klage und Prozess-
vorbereitung, selbstverstandlich ohne Honoraranspruch. Der Bundredaktor, der sich letzte
Woche mit den Schaden und Kosten der Demonstrationen und mit meinem Vorstoss befasste,
hat, auf meinen Vorstoss angesprochen, vom zivilistischen Seminar der Universitat Bern unter
der Leitung von Professor Hanspeter Walter, ehemaliger Bundesrichter, den Bescheid erhal-
ten, dass eine zivile Klage gute Aussichten auf Erfolg habe, wenn bewiesen werden kann,
dass die Organisatoren einer unbewilligten Demonstration, diese trotz Verbot durchgefiihrt
haben, dabei Sach- und Personenschaden in Kauf nahmen und gegen sich anbahnende Ge-
walt nichts unternahmen. Meinem Vorstoss kann entnommen werden, dass die geforderten
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Kriterien leicht erfullt werden kénnen. Daniele Jenni hat vor der Presse erklart: ,Ich pfeife auf
das Demo-Verbot®. Dies erklart er posthum immer noch auf der Webseite des Schwarzen
Schafes. Zudem stellt er die Aktion Schwarzes Schaf auf der Webseite des Revolutionaren
Aufbaus vor. Auf den Flugblattern zum Schwarzen Schaf kann man alle die aufgelisteten lin-
ken Organisationen sehen, durch deren Webseite man sehr schnell zum Gedankengut des
Revolutionaren Aufbaus gelangt. Daniele Jenni hat bewusst den Revolutiondren Aufbau und
andere von seiner Person abhangige Organisationen benutzt, um linke Chaoten aus der gan-
zen Schweiz und aus dem Ausland nach Bern zu holen. Das Chaos am 6. Oktober 2007 wur-
de also nicht nur in Kauf genommen, sondern aktiv organisiert. Fir die Tatsache, dass Danie-
le Jenni, Rolf Zbinden sowie deren Mitstreiter iberhaupt nichts gegen die Vermummten auf
dem Minsterplatz unternahmen, kann man sich keine besseren Zeugen als Stadtrate win-
schen. Es entstanden Sachschaden von rund 300'000 Franken und unbezifferte Personen-
schaden, die polizeilich dokumentiert und klar bewiesen sind. Der geforderte Prozess ware
schon heute praktisch gewonnen. Ob die Schaden verwaltungsrechtlich oder zivilrechtlich
geltend gemacht werden sollen, muss der Gemeinderat selbst entscheiden. Der Gemeinderat
soll alles daran setzen, damit die Stadt und die geschadigten Blrgerinnen und Blrger sich am
Vermdgen der Verantwortlichen schadlos halten kénnen. An diesem Vermdgen fehlt es nam-
lich nicht. Daniele Jennis Nachlass besteht aus ca. 200'000 Franken an steuerbarem Vermo-
gen und das steuerbare Vermoégen von Rolf Zbinden betragt 600'000 Franken. Sein tatsachli-
ches Vermogen liegt wahrscheinlich noch um einiges hdher. Nach einem gewonnenen Pro-
zess ware also durchaus auch Geld vorhanden. Auch bei den anderen Mitorganisatoren dirfte
mittels Solidarhaftung zusatzlich etwas Geld zu holen sein. Es gibt keinen Grund, diese Moti-
on abzulehnen. Alle wesentlichen politischen Gruppierungen in diesem Saal haben die Orga-
nisation und die Durchfihrung der unbewilligten Demonstration am 6. Oktober 2007 verurteilt
und sich von den Organisatoren distanziert. Jetzt heisst es konsequent sein und Farbe be-
kennen. Wollen wir die Verantwortlichen einfach so davonkommen lassen? Wollen wir unbe-
willigte Demonstrationen mit beliebigen Zerstérungen weiterhin tolerieren oder wollen wir dort,
bei den Drahtziehern und Organisatoren, einen Riegel schieben? Alle Demoorganisatoren, die
mit anarchistischer Gewalt liebdugeln, werden es sich, nachdem diese Motion angenommen
und der Prozess gewonnen ist, siebenmal Uberlegen, ob sie wirklich ihr Vermégen aufs Spiel
setzen oder lieber die Vorgaben der Behoérden befolgen wollen. Wer sich an die Vereinbarun-
gen halt, hat nichts zu beflirchten, auch wenn es zu Schaden kommen sollte. Bei bewilligten
Demonstrationen liegt die Verantwortung fur Schaden nicht bei den Organisatoren, sondern
bei den einzelnen Tatern oder der Polizei. Die vorliegende Motion steht also nur scheinbar mit
dem Demonstrationsrecht in Konflikt, denn sie betrifft ausschliesslich illegale Demonstratio-
nen, die Schaden hinterlassen. Echte Spontandemos sind legal und 16sen keine Ersatzan-
spruche aus. Diese Probleme wurden vom Zircher Stadtrat zu Handen des Gemeinderats am
19. Dezember 2001 wie folgt erortert: ,Die Nichtbeachtung der Bewilligungspflicht allein bildet
demnach keine Grundlage, um die faktischen Organisatoren fir Handlungen der Verhaltens-
storer verantwortlich zu machen und ihnen die Kosten flr einen Polizeieinsatz in Rechnung zu
stellen. Eine andere Beurteilung der Rechtslage rechtfertigt sich dann, wenn ein aus sicher-
heitspolizeilichen Uberlegungen erlassenes ausdriickliches und rechtmassiges Verbot zur
Durchfihrung einer Demonstration missachtet wird. In einem solchen Fall haben die Organi-
satoren ebenso als Stérer zu gelten, wie wenn sie Ausschreitungen mit Sachbeschadigungen,
Korperverletzung oder andere Straftatbestande geradezu anstreben.” Das ist der Stand der
Rechtssprechung. Wer eine Demo, die verboten wurde, organisiert, der haftet. Diese Motion
zielt vor allem auf Daniele Jenni und Rolf Zbinden als Personen ab. Die Motion abzulehnen,
weil man sich scheut, Ratskollegen in Ungemach zu stiirzen, ware verfehlt und wirde nicht
verstanden. Das ware Politfilz. Wie sollen wir den aufgebrachten Bilrgerinnen und Birger
erklaren, warum die Hauptverantwortlichen nicht finanziell zur Rechenschaft gezogen werden,
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obwohl dies maoglich ist? Weder Daniele Jenni noch Rolf Zbinden oder die Mitorganisatoren
verdienen bezulglich ihrer Mitwirkung zum 6. Oktober 2007 Sympathien oder Schonung. Red-
liche Motive sind ihnen nicht zugute zu halten. Aufgrund einer ideologisch-politischen Weltan-
schauung Gewalt gegen Personen und Dinge zu planen und einzusetzen, kann unter freiheit-
lich demokratischer Grundordnung nicht geduldet werden. Das hat mit dem demokratischen
Recht auf Widerstand gegen Totalitarismus, Tyrannei und Diktatur nichts zu tun, was Jurist
Daniele Jenni immer wusste. Die ideologische Grundhaltung des Revolutionaren Aufbaus und
dessen Aktivitaten zur Abschaffung des Kapitalismus beruhen wesentlich auf Gewalt. lhre
Legitimation ziehen sie aus der Theorie der Basisdemokratie. 60 Jahre nach dem real existie-
renden und gescheiterten Kommunismus gibt es bei uns immer noch Kollegen, die zusammen
mit ihren Anhangern nicht nur ihre abstrusen gesellschaftlichen Ideen zeitlebens unverbesser-
lich vertreten, sondern auch die Methoden zu deren Durchsetzung. Sich fir Minderheiten ein-
zusetzen und Uber Grundrechte zu streiten ist legitim und sympathisch. Auch wenn wir nicht
immer verstanden, warum Daniele Jenni keine Gelegenheit ausliess, dem demokratisch ge-
wahlten Gemeinderat der Stadt Bern bei all seinen Ausserungen Bdésartigkeit und Hinterlist
der Herrschenden vorzuwerfen, dachten wir nicht daran, er kdnnte ein politischer Uberzeu-
gungstater sein. Vielleicht war ja die Aussicht auf sein baldiges Ende mit dem Bedirfnis ver-
bunden, wenigstens in einem revolutionaren Akt selbst offen mitzuwirken, statt wie bisher
hoflich und zurtickhaltend zu sein. Dabei unterlief ihm der Fehler, mit den Gewalttatern des
Revolutionaren Aufbaus in Verbindung gebracht zu werden zu kénnen. Im Bund von 18. Ok-
tober 2007 outete er sich. Auf die Frage, warum er der einzige Politiker sei, der sich unverho-
len Uber den Ausgang der Demo am 6. Oktober freue, sagte er: ,Die Kundgebung war ein
starkes Zeichen gegen die aggressive, rassistische und angebraunte Politik der SVP. Bislang
waren die Leute zurlckhaltend die SVP zu attackieren aus Angst, sie dadurch zu starken.
Jetzt beginnen die Leute sich befreit zu fuhlen.” Auf die Frage, ob er auch Rechtsradikalen
zugestehen wurde, unbewilligt zu demonstrieren, sagte er: ,Nein, wer Demokratie prinzipiell
ablehnt, dem billige ich dieses Recht nicht zu.“ Auf die darauf folgende Frage, ob nicht auch
die Anarchisten die Demokratie ablehnen, antwortete er: ,Nein, sie haben bloss einen ande-
ren Demokratiebegriff. Sie sind Basisdemokraten und somit die eigentlichen Urdemokraten.”
Daniele Jenni fuhlte sich also als Urdemokrat. Er blieb bis zuletzt bei allem, was er tat, poli-
tisch. Die Aktion am 6. Oktober 2007 war seine Gewalt in seinem Namen. Wenn ich einen
Prozess fordere, heisst das nicht, dass man diesen Prozess durchfiihren muss. Die Verant-
wortlichen zur Kasse zu bitten bedeutet auch, sie aufzufordern, ihren Schaden zu tragen. Ich
zweifle nicht daran, dass Daniele Jennis Erben einer solchen Lésung zustimmen wirden und
die Schaden freiwillig Ubernehmen wirden. Das nur schon um die persdnlichen Haftungsrisi-
ken zu beschranken, aber auch um das positive Andenken an Daniele Jenni zu fordern. Es
gibt viele Leute, die ihre Erbschaft mangels Nachkommen der Allgemeinheit Uberlassen. Fur
einen Vollblutpolitiker wie Daniele Jenni ware ein solches Verhalten schon fast Pflicht. Ich
erwarte gerne eine entsprechende Zusage der Erben an die Geschadigten. Ich zweifle auch
nicht daran, dass Rolf Zbinden sich entschliesst, einen allfalligen Rechtsschaden freiwillig zu
tbernehmen. Dass reiche Leute zu Lebzeiten der Offentlichkeit Geld zur Verfligung stellen,
um ein Andenken zu schaffen, haben wir mit dem Museum Paul Klee erlebt und fiir den ver-
mogenden Rolf Zbinden ist es eine einmalige Chance, sich in der Offentlichkeit zu rehabilitie-
ren und positiv zu profilieren. Late Mister Jenni and still present Mister Zbinden, you must not
stay in hell go this way and you will reach heaven.

Fraktionserklarungen

Beni Hirt (JUSO) fir die Fraktion SP/JUSO: Wir sind froh, dass der Gemeinderat zu diesem
Anliegen eine kurze, bindige und schlissige Antwort lieferte. Die SP/JUSO-Fraktion verurteilt
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die gewalttatigen Ausschreitungen; fir Krawalle und Gewalt gibt es keine Toleranz. Der An-
griff von Extremisten auf die Meinungs- und Versammlungsfreiheit ist ein Affront gegen die
Demokratie und den Rechtsstaat. Die Ausschreitungen von autonomen Gruppierungen am 6.
Oktober 2007, aber auch der aufgehetzte Wahlkampf der SVP, zeugten von einem Klima des
Hasses, das beklemmende Ausmasse annahm. Die Fraktion SP/JUSO setzt sich seit jeher fur
eine offene, solidarische und gewaltfreie Gesellschaft ein, in welcher sich die Menschen mit
Ricksicht begegnen. Antidemokratische und staatsfeindliche Angriffe von Links und Rechts
verurteilen wir gleichermassen. Der Antwort des Gemeinderats ist zu entnehmen, dass es
keine Schaden gab, die die Stadt geltend machen kénnte. Der Gemeinderat sagt auch klar,
dass die Geschadigten selbst die Schaden geltend machen sollen und nicht die Stadt. In die-
sem Sinne sind wir mit der Antwort des Gemeinderats zufrieden und lehnen diese Motion ab.

Natalie Imboden (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Grundsatzlich gilt es festzuhalten, dass Sach-
beschadigungen nicht zu akzeptieren sind. Zudem widerstrebt mir als Pazifistin die martiale,
kriegerische Sprache, die von gewissen Gruppierungen benutzt wird. Doch die Argumentation
von Hans Peter Aeberhard verbindet Gber mehrere Links Dinge, die nicht zusammenpassen,
was meiner Meinung nach dem Berufsethos eines Juristen widerspricht. Die Antwort des Ge-
meinderats ist Uberzeugend, weil er genau darlegt, dass es Schadenersatzanspriiche geben
kann, aber die Stadt Bern nicht aufgefordert ist, hier aktiv zu werden. Die GB/JA!-Fraktion halt
diese Motion flir nicht das Papier wert und lehnt sie klar ab.

Erik Mozsa (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Die Fraktion GFL/EVP lehnt diese Motion ab. Wir
sind erschrocken lber die Gewalt vom 6. Oktober 2007 und verurteilen diese scharf. Dennoch
kam sie fur uns nicht ganz Uberraschend. Schon im Vorfeld haben wir geahnt, dass diese
Demo ausarten kdnnte. Die bekannte Gewaltbereitschaft der Demonstrierenden und die feh-
lende Distanzierung des Schwarzen Schafes von Gewalt hatten uns darin bestarkt, diesen
Anlass nicht zu unterstitzen. Das Schwarze Schaf nahm mit dieser fehlenden Distanzierung
zumindest indirekt Schaden in Kauf. Inwiefern das Schwarze Schaf die Gewalt aber selbst
aktiv unterstitzt oder organisiert hat, entzieht sich unserer Kenntnis. Die lange Einfihrung der
Motion zeigt auf, dass teilweise gewaltbereite Kreisen hinter der Organisation dieser Demo
stecken. Fur uns ist klar, die Extreme berihren sich. Links- und rechtsmotivierte Straftaten
unterscheiden sich nicht grundlegend. Der Revolutionare Aufbau, der in der Motion ausdrick-
lich genannt wurde, ist keine demokratische Organisation. Diese Gruppierung siedelt sich im
terroristischen Umfeld an. Wer die Geschichte der RAF verklart, mit Leuten der italienischen
Brigate Rosse Kontakt pflegt, mit martialischer Sprache auftritt und Gewalt gutheisst, ver-
stosst gegen demokratische Werte und ist totalitdr. Aus diesem Grund sollten alle Organisati-
onen zukunftig besser schauen, mit wem sie sich zusammentun und wen sie unterstitzen.
Viele Leute kamen am 6. Oktober 2007 zu Schaden. Wir gehen aber davon aus, dass die Ge-
schadigten selbst miindig sind, Schadensersatzforderungen einzureichen und dafir nicht die
Stadt brauchen. Es mutet seltsam an, dass die FDP, die sonst immer von Eigenverantwortung
spricht, hier den Staat als Zwischeninstanz heranziehen will. Wir lehnen deswegen den ersten
Punkt ab. Auch Punkt 2 kénnen wir nicht unterstitzen. Nicht weil wir das Verhalten von Rolf
Zbinden gutheissen, sondern weil die direkte Verbindung von Rolf Zbinden und Daniele Jenni
zu den Gewalttaten nicht beweisbar ist. Sie haben sich zwar nie ausdricklich von der Gewalt
distanziert, was sehr bedenklich ist, aber ein direkter Aufruf zu Zerstérungen liegt nicht vor.
Sicherlich gab es bei dieser Demo geistige Brandstifter, aber ob das wirklich die genannten
Herren sind, kénnen wir nicht wissen. Es kénnen héchstens die direkten Verursacher zur
Kasse gebeten werden. Aufnahmen der Demonstration und Augenzeugenberichte sind ja vor-
handen. Es braucht diese Motion nicht, um die Gewaltverantwortlichen zur Rechenschaft zu
ziehen.
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Peter Biihler (SVP) fur die Fraktion SVP/JSVP: Dass diese Gewalttaten teilweise so herunter-
gespielt werden, mutet speziell an, wenn man selbst dort war. Es waren viele Kinder, Frauen
und altere Leute dort und es war keine Demo der SVP, sondern ein Spaziergang, mit dem wir
fur eine starke, freie, unabhangige Schweiz einstehen wollten. Was da abging war erschre-
ckend. Ich schamte mich fir Bern. Mit Transparenten und Vermummten auf Familien und Kin-
der loszugehen, zeugt von einem sehr schwachen demokratischen Verstandnis. Der 6. Okto-
ber 2007 war einer der schwarzesten Momente der Neuzeit. Das viel gepriesene Demonstra-
tionsrecht hat dort einen argen Knicks erhalten. Ich kann nicht verstehen, dass die Verant-
wortlichen, wie Rolf Zbinden, nicht zur Kasse gebeten werden und fiir Schaden nicht bezahlen
mussen. Vielleicht wirde er dann nicht mehr vor sich hinldcheln, sondern sich einmal die Fra-
ge stellen, was hatte passieren kdnnen, wenn das Ganze wirklich eskaliert ware. Nun gab es
zum Gluck hauptsachlich Sachschaden, aber die Situation lag auf der Kippe. Es ist himmel-
traurig, wenn Menschen, die an einer friedlichen Kundgebung teilnehmen, auf solche Art und
Weise angegriffen werden. Wir bitten, diese Motion anzunehmen und endlich klare Signale
auszusenden.

Einzelvoten

Henri-Charles Beuchat (CVP): Wer auf die Seite www.das-schwarze-schaf.ch geht, liest dort:
,Wir sind dringend auf Spenden angewiesen, bitte auch kleinere Betrdge an Solikonto PC 30-
351860-7, Vermerk 6. Oktober.“ Ich méchte den Gemeinderat fragen, ob dieses Konto zur
Deckung der Schaden blockiert wurde. Die CVP kann es nicht verstehen, dass sich Organisa-
toren von illegalen Kundgebungen einfach aus der Verantwortung stehlen kdnnen. Ich win-
sche mir, dass das Verursacherprinzip, das von den Linken immer wieder gefordert wird, hier
zur Anwendung kommt. Die CVP ist klar der Meinung, dass, wer Schaden verursacht, auch
far diese haftet. Wir unterstitzen diese Motion.

Dieter Beyeler (SD): Generell ist die Annahme dieser Motion eine von mehreren Massnahmen
und Entscheidungen, die in die Richtung gehen, unbewilligte Demonstrationen verhindern zu
kénnen. Ausflihrlicher und begrindeter wurde unserer Meinung nach noch nie ein Vorstoss
eingereicht. Einer solchen Arbeit gebihrt eine entsprechende Anerkennung. Dass am 6. Ok-
tober 2007 nicht die Partei des Motionars betroffen war, zeugt davon, dass der Motionar das
Allgemeininteresse der Bevdlkerung in den Vordergrund stellt. Die Bevdlkerung ist nicht mehr
bereit, fir den angerichteten Schaden linker Chaoten aufzukommen. Mit Recht wird hier nach
den Schuldigen gesucht und diese sollen zur Verantwortung gezogen werden. Diese Motion
geniesst unsere volle Unterstutzung.

Luzius Theiler (GPB): Es ist pietatlos einen solchen Vorstoss zum heutigen Zeitpunkt einzu-
bringen. Vielleicht hatte das Ratsbiro hier eingreifen missen. Die Begrindung dieses Vor-
stosses und die Beschreibung der Vorfalle ist kreuzfalsch und absurd. Die Behauptung, Da-
niele Jenni hatte die Gewalt minutids organisiert und befohlen, ist vollig abwegig. Genau das
Gegenteil war der Fall. Man wollte auf dem Minsterplatz ein friedliches Zeichen dafir setzen,
dass es in Bern auch Menschen gibt, die sich gegen die rassistische und diskriminierende Art
und Weise des Wahlkampfs der SVP wehren. Mit dieser Aktion auf dem Minsterplatz wurde
die Ehre von Bern in der Welt gerettet. Die ernstzunehmende internationale Presse hat diesen
6. Oktober 2007 ganz anders beurteilt als der Motionar. Die Demonstration auf dem Miinster-
platz war nicht bewilligt, aber toleriert. Die Organisatoren durften alles aufbauen und die De-
mo, an welcher alle Altersgruppen und auch Familien teilnahmen, verlief in friedlicher Stim-
mung. Es stimmt schlicht nicht, dass die Organisatoren des Schwarzen Schafs Gewalt ange-
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strebt haben. Diese Gewalt ware auch zum Ausdruck gekommen, wenn es den Minsterplatz
nicht gegeben hatte. Die Ursache der Gewalt war die voreilige Generalbewilligung fir die
Kundgebung der SVP, die man spater nicht mehr zuricknehmen wollte. Wenn zwei Platzde-
monstrationen bewilligt worden waren, so ware wohl alles friedlich verlaufen. Zum Demonstra-
tionsrecht gehoért auch das Recht, kundzutun, dass man mit einer Demonstration nicht einver-
standen ist. Die Verweigerung der Demonstrationsbewilligung fur das Schwarze Schaf war
willkurlich und dass sich die Leute das nicht bieten lassen, ist begreiflich. Es war ein Zeichen,
dass 50 Organisationen die Demonstration auf dem Mdunsterplatz unterstiitzt haben und zeug-
te von einem grossen Bedurfnis, dem SVP-Aufmarsch entgegenzutreten. Diese Motion sehe
ich als Versuch, Leute die Demonstrationen organisieren wollen im Voraus einzuschichtern
und dagegen missen wir uns wehren. Ich bin froh tGber die Antwort des Gemeinderats.

Erich J. Hess (JSVP): Ich war am 6. Oktober 2007 ab 6 Uhr auf den Beinen und habe Infra-
struktur aufgebaut. Nach dem Aufbau begannen wir Bratwirste zu braten, die Musik spielte
und es herrschte eine friedliche Stimmung. Pl6tzlich passierte das Unfassbare. Ohne Riick-
sicht und Anstand wurde die Menge angegriffen und mit Gegenstanden nach Menschen ge-
worfen. Wenn sich Rechtsextreme so etwas erlauben wirden, gabe das einen riesigen Auf-
schrei. Fur mich spielt es aber keine Rolle, ob die Gewalt von Rechts oder von Links kommt.
Es ist beides genau gleich zu verurteilen. Doch kommt die Linke immer wieder mit den Mas-
senmorden des Dritten Reichs, aber dass der Kommunismus weit tber 100 Millionen Todes-
opfer gefordert hat, wird gerne ausgeblendet. Die Linke unterstitzt den Kommunismus gar
noch. Das ,Schwarze Schaf, das diese Demonstration ohne Bewilligung durchflihrte, misste
man, ware es ein Tier, wegen psychischen Schaden notschlachten. — Der Ratsprésident bittet
zur Motion zu sprechen. — Die Anstifter dieser Demonstration sind bekannt und haben sich
auch in den Medien mehrfach gedussert. Per Gesetz kann auch die Anstiftung zur Gewalt
verurteilt werden. Von wegen friedlicher Demonstration auf dem Minsterplatz, von dort aus
wurden alle die Guerillaschlage organisiert. Die Chaoten kamen vom Mdunsterplatz her auf
den Bundesplatz, das habe ich mit eigenen Augen gesehen. Lassen wir heute Recht walten
und klagen wir die Leute an, die einen grossen Schaden verursacht haben. Das waren nicht
bloss die konkreten Tater, sondern auch diejenigen, die sie dazu angestiftet haben. Ich bitte,
diese Motion anzunehmen.

Hasim Sancar (GB): Die Linke hat sich immer von der Gewalt auf dem Bundesplatz distan-
ziert. Die SVP hingegen hat den Neonazis wahrend der Demonstration in ihren Reihen Unter-
schlupf gewahrt. Beat Schori selbst sagte hier, dass beim Unzug ungefahr 50 Neonazis mitlie-
fen. Peter Buhler brachte die Frage auf, was passiert ware, wenn die Situation eskaliert ware.
Das ist eine sehr wichtige Frage. Wir betonen seit Jahren, dass Rassismus und Hass fur den
sozialen Frieden in der Gesellschaft sehr gefahrlich sind.

Motionar Hans Peter Aeberhard (FDP): Was ich hier sage, hat nicht mit Anwaltsethos sondern
mit Politik zu tun und ich darf sagen, was mir wichtig ist. Luzius Theiler hat mir zwar vorge-
worfen, dass alles, was im Vorstoss steht, falsch ist, aber er hat mit keinem Wort erklart, wie
es gekommen ist, dass www.aufbau.org und www.das-schwarze-schaf.ch zusammen auf ei-
nem Plakat monatelang vereint zur Demo in Bern aufgerufen haben. Wer sich mit Leuten ein-
lasst, die heute noch Gedenkfeiern fliir RAF-Morder abhalten und einen Baader als Held fei-
ern, der muss sich nicht wundern, dass man fur gemeinsame Aktionen zur Verantwortung
gezogen wird.

Peter Bihler (SVP): Es waren Rechtsextreme und nicht Neonazis, die an unserem Zug dabei
waren und wir haben diese Leute sofort isoliert und ihnen mitgeteilt, dass sie unerwiinscht
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sind. Das haben Natalie Imboden und auch Giovanni Schumacher mitbekommen. Wir haben
uns ganz klar distanziert. Die SVP als rassistisch zu bezeichnen, ist vollkommen daneben.
Wer die SVP als rassistisch bezeichnet, bezeichnet auch mich als Rassisten. Ich habe eine
Schwarze und einen Behinderten in der Familie, wo soll das beginnen? Hért doch auf, so et-
was zu behaupten.

Giovanna Battagliero (SP): Von ganz Links bis ganz Rechts sind wieder einmal alle unschul-
dig. Aber es ist eine Tatsache, dass es Krawalle, Gewalt und Sachbeschadigungen gab. Es
gab also Brandstifter von Links. Die SVP stellte sich dar, als hatte sie nur Spazieren wollen
und gar keine Demo veranstalten. Aber auch ein Spaziergang ist eine Kundgebung und auch
bei der SVP gab es Brandstifter. Beide Seiten sind nicht unschuldig. Das ausfiihrliche Pla-
doyer des Motionars hat fast mehr Verwirrung als Klarheit gebracht. Der zentrale Punkt ist
doch, dass die Geschadigten ihre Forderungen geltend machen kénnen. Das ist mehr als legi-
tim. Der Stadt ist aber kein Schaden entstanden, also fordert sie auch keinen Schaden ein. Es
gibt auch keine gesetzliche Grundlage dafir, dass die Stadt fir die Geschadigten mitprozes-
siert. Dem Verursacherprinzip wird Rechnung getragen, indem die Geschadigten ihre Forde-
rungen geltend machen kénnen, aber ein Konto zu sperren, wie es die CVP wiinscht, geht
wirklich nicht. Die Stadt Bern ist hier nicht gefordert.

Jacqueline Gafner Wasem (FDP): Es mag sein, dass der Stadt keine konkreten Schaden ent-
standen sind, aber ich habe in der Zeitung gelesen, dass der Polizeieinsatz an jenem Sams-
tag eine halbe Million Franken gekostet hat. Fir diese halbe Million kommen die Bernerinnen
und Berner mit ihren Steuern auf. Das ist auch ein Schaden.

Stephan Hligli-Schaad, Direktor SUE, fir den Gemeinderat: Die Motion umfasst zwei Forde-
rungen. Erstens sollen alle, die Schadenersatzforderungen einzuklagen haben diese melden,
um dann mit der Stadt zusammen eine Streitgenossenschaft zu bilden und gegen die Verant-
wortlichen vorzugehen und diese zweitens einzuklagen. Voraussetzungen flir eine Streitge-
nossenschaft sind die gleichen Verursacher der Schaden und dass alle Beteiligten einen
Schaden vorzuweisen haben. Die Stadt Bern hat aber keinen vermdgensrechtlichen Schaden
an ihren Einrichtungen. Somit fehlt es an der Grundvoraussetzung zur Bildung einer Streitge-
nossenschaft. Ob die Motion angenommen oder abgelehnt wird, wir kbnnen nicht mit den Kla-
gern zusammen eine Streitgenossenschaft bilden, da wir keinen Schaden erlitten haben. Uber
eine privatrechtliche Verfolgung von Schaden, die Dritte an Dritten oder am Staat verursa-
chen, kénnte man diskutieren. Es ist aber nicht Aufgabe der Stadt, fur Dritte deren Schaden
einzuklagen. Die Stadt Bern ist nicht Anwalt und es fehlt ihr somit an den Voraussetzungen.
Die Stadt ist bei der strafrechtlichen Verfolgung gefordert. Hier hat die Stadt mit Aufrufen und
monatelangen Abklarungen alles getan, um dafir zu sorgen, dass die Verantwortlichen ver-
folgt werden kdnnen. Das ist die Aufgabe der Stadt. Unser Gesetz Iasst es auch zu, dass man
wahrend des Verfahrens mit einer Privatklage gegen die Verantwortlichen vorgeht. Es gibt
aber keine gesetzliche Grundlage, um das von Herrn Beuchat genannte Konto zu sperren. Die
Stadt ist dazu nicht in der Lage, das ist Aufgabe der Justiz. Ob eine solche Sperrung stattfin-
det, entzieht sich meiner Kenntnis, da die Strafverfolgung wie gesagt nicht bei der Stadt liegt.
Diese Frage misste dem Untersuchungsrichteramt gestellt werden. Wer zum 6. Oktober 2007
noch Fragen hat, soll den Bericht von Herrn Schorrer lesen, dort steht fast alles drin.

Reto Nause (CVP): Natirlich hat die Stadt selbst direkte Schaden, entgangene Umsatze in
den Geschaften bedeuten auch entgangene Steuereinnahmen, Beschadigung der Pflasterung
des Minsterplatzes, umgerissene Verkehrsschilder, die ganzen Reinigungs- und Polizeikos-
ten und so weiter. Hier hat die Stadt einen direkten finanziellen Schaden, den sie einklagen
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kdnnte. Luzius Theiler sagte etwas, womit ich einverstanden bin. Waren beide Kundgebungen
nur als Platzkundgebungen genehmigt worden, ware der Konflikt vermutlich nicht eskaliert.
Wir haben eine Motion eingereicht, die genau dies fordert, und hoffen dann auf breite Unter-
stlitzung.

Beschluss
Die Dringliche Motion Fraktion FDP wird vom Rat abgelehnt (29 Ja, 40 Nein).

12 Motion Fraktion SVP/JSVP (Peter Biihler, SVP): Gliihbirnen-Verbot in den Raum-
lichkeiten der Stadt Bern — ein kleiner Schritt, aber in die richtige Richtung!

Geschaftsnummer 07.000147 / 07/330

Nach der Ankindigung Australiens, im Kampf gegen den Klimawandel die herkdmmliche
Glihbirne zu verbieten und durch effizientere Energiesparlampen zu ersetzen, haben andere
Staaten und Stadte Uber diesen Schritt zu diskutieren begonnen.

Einige Stimmen meinen, mit einem kommunalen Glihbirnen-Verbot werde zu wenig erreicht,
doch andere sind Uberzeugt, dass dieser Schritt jetzt gemacht werden soll und nicht erst ir-
gendwann. Ob ein Verbot das Richtige ist, dartiber |&sst sich streiten, jedoch nicht Uber die
Vorbildfunktion der Stadt Bern, welche den ersten Schritt in diese Richtung tun und samtliche
offentlichen Radume und auch Biros, welche den Direktionen der Stadt Bern angehdéren mit
den Energiesparlampen ausristen kdnnte.

Aus diesem Grund wird der Gemeinderat aufgefordert, alle Glihbirnen durch Energiesparlam-
pen in samtlichen Raumlichkeiten der verschiedenen Direktionen zu ersetzen!

Bern, 26. April 2007

Soweit der Gegenstand der Motion im Bereich der gemeinderatlichen Zustandigkeit liegt,
kommt ihr der Charakter einer Richtlinie zu.

Antwort des Gemeinderats

Der Gegenstand der Motion Fraktion SVP/JSVP liegt im Bereich der gemeinderatlichen Zu-

standigkeit. Deshalb kommt ihr der Charakter einer Richtlinie zu.

Der Gemeinderat geht mit der Motion der Fraktion SVP/JSVP einig, dass der Ersatz von

Gluhbirnen durch effizientere Energiesparlampen in den Verwaltungsgebauden ein Beitrag zu

einer nachhaltigen Energiepolitik ist. Die stadtische Energiestrategie, welche vom Gemeinde-

rat im Mai 2006 verabschiedet wurde, hat unter anderem auch Ziele in diesem Bereich defi-

niert:

e den Zuwachs des Stromverbrauchs auf maximal 5 Prozent zu begrenzen,

e den Stromverbrauch der stadteigenen Gebaude auf dem Niveau des Jahrs 2004 zu stabili-
sieren.

Der Umweltbericht der Stadtverwaltung 2006 bestatigt, dass die Umweltbelastung in der

Stadtverwaltung beim Stromverbrauch (nebst dem Heizen/Kiihlen) am grdssten ist. Hier ist

Handlungsbedarf vorhanden, wenn die Umweltbelastung in der Stadtverwaltung reduziert wer-

den soll.

Aus diesem Grund hat das Amt fir Umweltschutz und Lebensmittelkontrolle (AfUL) zusammen

mit Stadtbauten Bern (Stabe) ein Impulsprogramm Gebaudebeleuchtung lanciert. Die Verein-

barung vom 16. August 2007 beinhaltet folgendes Konzept, welches auf drei Niveaus basiert:
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Niveau 1: Ersatz von Leuchtmitteln

o Wirkungsbereich: alle Objekte.

e Wenn ein bestehendes Leuchtmittel defekt ist, wird es durch ein neues, energiesparendes
ersetzt.

o Die Elektroinstallation bleibt unverandert.

e Wird von der Hauswartschaft / Benutzenden selbst durchgefihrt.

Niveau 2: Ersatz von Beleuchtungskérpern

o Wirkungsbereich: Objekte, fir die keine Baumassnahmen geplant sind (in der MIP 2009 —
2016 nicht aufgeflihrt).

e Schlechte Beleuchtungen mit energieeffizienten Beleuchtungskérpern werden durch neue,
hellere und energieeffiziente Beleuchtungskorper ersetzt.

e Die Elektroinstallation bleibt unverandert.

e Wird vom Elektroinstallateur durchgefihrt, kein Fachplaner.

¢ Handling Stabe-intern.

Niveau 3: Erneuerung der Gebdudebeleuchtung

e Wirkungsbereich: Objekte, fur die Baumassnahmen geplant sind (in der MIP 2009 — 2016
aufgefuhrt).

e Erneuerung der Gebaudebeleuchtung im Rahmen des systematischen Gebaudeunterhalts.

Zurzeit wird der Ist-Zustand vor allem fiir das Niveau 2 ausgearbeitet. Im Niveau 1 und Niveau

3 kénnen die Gluhbirnen mit Energiesparlampen bereits ersetzt werden.

Ein Gluhbirnenverbot ist nicht notwendig. Mit der Vereinbarung zwischen Stabe und dem Amt

fur Umweltschutz und Lebensmittelkontrolle werden die Glihbirnen kontinuierlich durch Spar-

lampen ersetzt.

Folgen flir das Personal und die Finanzen

Die Arbeiten werden im Rahmen des Budgets von Stabe und dem Amt fir Umweltschutz und

Lebensmittelkontrolle ausgefiihrt. Ein Gesuch an den Okofonds wird gestellt. Ewb kann mit

seinen Forderbeitrdgen die Prozesse beschleunigen. Somit hat diese Motion keine Auswir-

kungen auf Personal und Finanzen.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion als Richtlinie erheblich zu erklaren.

Bern, 24. Oktober 2007
Fraktionserklarungen

Urs Frieden (GB) fir die Fraktion GB/JA!: Die GB/JA!-Fraktion unterstiitzt diese Motion, die
Forderung leuchtet ein. Wir wissen alle, dass Energiesparlampen bis zu drei Viertel weniger
Energie verbrauchen als konventionelle Glihbirnen. Wenn jeder Haushalt nur eine einzige
Glihbirne durch eine Energiesparlampe ersetzen wirde, kdnnte man in Grossbritannien ein
ganzes Kohlekraftwerk abschalten. Zusatzlich zur Reduzierung des CO, durch die Energie-
sparlampen, wirde durch die Schliessung des Kohlekraftwerks eine Menge CO, gespart. Die
Resultate sind massiv. Wenn man in Deutschland samtliche Glihbirnen auswechseln wiirde,
kdénnte man zwei AKW schliessen. Energiesparlampen sind nicht nur 6kologisch, sie helfen
auch Geld zu sparen. Eine alte Gluhbirne kostet im Durchschnitt etwa 15 Franken mehr pro
Jahr. Die Schweizerische Post hat die Lichtkosten flir ihre Immobilien ausgerechnet und be-
merkt, dass sie mit Stromsparlampen das Zweieinhalbfache einsparen kann und ersetzt nun
alle kaputten Gluhbirnen durch Energiesparbirnen. Die StaBe und das BAFU haben letztes
Jahr dasselbe gemacht. Es geht aber nicht nur ums Geld sparen. Wir missen auch endlich
aufhoren, soviel CO, zu produzieren. Wie jedes Land zum Kyoto-Protokoll beitragen muss, so
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muss auch jede Gemeinde CO, reduzieren. Die SVP sagt es im Motionstitel richtig: ein kleiner
Schritt. Energiesparlampen sind nur ein kleiner Schritt. Es braucht mehr, im Verkehr, bei Ge-
bauden, bei den Elektrogeraten und so weiter. Das kann auch etwas Kosten oder eine Be-
schrankung verlangen. Wir werden sehen, ob die SVP dann wirklich mithalten wird. Wenn die
Oppositionspolitik der SVP so aussieht, sind wir Griine gerne dabei.

Ueli Haudenschild fur die Fraktion FDP: Der Ersatz von konventionelle Gluhbirnen durch
Energiesparlampen ist ein entscheidender Beitrag zum effizienten Umgang mit Elektrizitat.
Energiesparlampen machen an den meisten Orten Sinn. Nicht zwingend an allen Orten und
auch nicht zu jedem Zeitpunkt. Es ist sicher falsch, zu diesem Zeitpunkt weltweit alle Gliuhbir-
nen in allen Raumen zu ersetzen. Richtig ist das pragmatische Vorgehen, das die Stadt auf-
zeigt und das jedem privaten empfohlen werden kann. Der Motion kommt ohnehin nur Richtli-
niencharakter zu und sie musste deshalb richtigerweise ein Postulat sein. Die Antwort ware
dann als Prifungsbericht zu akzeptieren. Als Rechtlinienmotion stimmen wir diesem Vorstoss
zu.

Beschluss
Die Richtlinienmotion wird vom Rat stillschweigend genehmigt.

13 Postulat Fraktion SP/JUSO (Beni Hirt, JUSO) vom 19. Januar 2006: Weniger
Dreck in der Luft — Rayon Fahrverbot fiir schadstoffreiche Dieselfahrzeuge; Prii-
fungsbericht zu Punkt 2, Fristverlangerung zu den Punkten 3 bis 5

Geschaftsnummer 06.000032 / 07/355

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zum Postulat Fraktion
SP/JUSO (Beni Hirt, JUSO) vom 19. Januar 2006: Weniger Dreck in der Luft — Rayon
Fahrverbot flr schadstoffreiche Dieselfahrzeuge; Prifungsbericht zu Punkt 2 / Fristver-
langerung zu den Punkten 3 bis 5.

2. Er stimmt einer Fristverlangerung fur die Erstellung eines Prifungsberichts zu den Punk-
ten 3 bis 5 bis Ende Oktober 2008 zu.

Bern, 31. Oktober 2007
Fraktionserklarungen

Postulant Beni Hirt (JUSO) flir die Fraktion SP/JUSO: Der Tagesmittel-Grenzwert fir Fein-
staub wurde seit dem 1. Januar 2008 schon ganze 4 Tage uberschritten. Ein einziger Tag
ware erlaubt. Dies sind rund 13% Grenzwertiiberschreitungen. Das klingt vielleicht nicht nach
viel, aber es ist schon zu viel und es braucht dringend Massnahmen. Wenn es um den Ersatz
von Dieselfahrzeugen ohne Partikelfilter geht, tut die Stadt ihr moglichstes. Wir sind mit dem
Bericht zu Punkt 2 zufrieden. Das Bundesamt fiir Raumentwicklung rechnet in der Schweiz als
Folge der Feinstaubbelastung mit 3'700 frihzeitigen Todesfallen pro Jahr. Das wollen wir
nicht und sind enttauscht Gber die politische FlUhrung. Zwei Jahre hatten wir keinen Bericht,
das ist viel zu lange. Die personellen Wechsel sind das eine, der politische Wille das andere
und dieser ist einfach nicht vorhanden. Die damals zustandige Gemeinderatin hat diesbeziig-
lich versagt. Die Energiestrategie der Stadt Bern muss endlich umgesetzt werden. Es braucht
beispielsweise ein Road-Pricing oder, wenn Lenkungsmassnahmen nicht mdglich sind, Verbo-
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te. Es braucht Verbote von Fahrzeugen die sehr viel Dreck produzieren, dafiir gibt es schon
eine vom UVEK geplante Umweltetikette. Damit hat man eine Grundlage dafir, welche Autos
in eine Stadt hineinfahren dirfen und welche nicht. Der Stadtrat hat im letzten November ein
Vorstoss von GB/JA! zum gleichen Thema Uberwiesen. Weil bei diesem die Fristverlangerung
nicht bis im Oktober, sondern nur bis am 16. Marz gewahrt wurde, beantragen wir bei diesem
Vorstoss dasselbe, da beide Vorstdsse in dieselbe Richtung gehen. Die Verwaltung will wohl
nicht zwei Berichte verfassen. Die Fraktion SP/JUSO beantragt, dass die Frist nur bis zum
16. Marz 2008 verlédngert wird. Ich gehe davon aus, dass die Verwaltung bereits am Bericht
arbeitet. Ansonsten sind wir mit den Aussagen des Gemeinderats zufrieden und hoffen, dass
der Rat unserem Antrag zustimmt.

Stéphanie Penher (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Die Fraktion GB/JA! nimmt den Prufungsbe-
richt zum Punkt 2 des Postulats an und bedankt sich bei der Stadt fur die umgesetzten Mass-
nahmen. Wir nehmen den Antrag der SP/JUSO auf Fristverkiirzung an. Frau Hayoz hat 2006
einen Massnahmenplan in Aussicht gestellt. Dieser sollte nun endlich erarbeitet werden. Ich
finde es sehr enttduschend, dass zum Schutze unserer Bevélkerung so wenig gemacht wird.
Vor zwei Wochen konnten wir lesen, dass auf den 1. Februar 2008 bei der Sektion Umwelt
und Energie zwei Kaderstellen besetzt wurden. Wir begrissen dies sehr und hoffen, dass
damit nun die personelle Kapazitdt, um einen Massnahmenplan zur Verminderung der Fein-
staubstaub- und Ozonbelastung zu erarbeiten, gegeben ist. Wir wollen die Direktion SUE da-
zu ermutigen, etwas weniger nach Vorschriften des Kantons zu arbeiten und wirklich die Ge-
sundheit der Bevolkerung als oberste Prioritat bei der Ausarbeitung dieses Plans zu beach-
ten. Gemass dem Bericht des Gemeinderats hat Mitte November eine direktionsiibergreifende
Arbeitsgruppe unter der Leitung des Amtes fur Umweltschutz und Lebensmittelkontrolle ge-
tagt. Wie weit ist man bei der Planung eines Massnahmenplans bereits fortgeschritten?

Stephan Higli-Schaad, Direktor SUE, fir den Gemeinderat: Die Arbeitsgruppe befindet sich
im Prozess der Erarbeitung des Massnahmenplans. Die Arbeit ist aber noch nicht abge-
schlossen. Ich empfehle dem Rat die Fristverkirzung der SP/JUSO abzulehnen, da dies sonst
ein Schnellschuss wird und man Leute aus den Sportferien zurlickholen misste, um den Be-
richt fertig zu stellen. Wir sind froh, dass diese zwei Stellen nun wieder besetzt sind. Wir ha-
ben alles getan, um diese Stellen so schnell wie moglich wieder gut zu besetzen, doch Per-
sonalanstellungen dauern ihre Zeit. Wir brauchen die vom Gemeinderat vorgeschlagenen
Fristen, um unsere Arbeit serids erledigen zu kénnen.

Beschliisse

1. Der Priufungsbericht zum Punkt 2 wird stillschweigend genehmigt.

2. Die Fristverlangerung SP/JUSO bis 16. Marz 2008 obsiegt dem Antrag des Gemeinderats
(31 Ja, 21 Nein, 3 Enthaltungen).

14 Postulat Fraktion SP/JUSO (Corinne Mathieu/Stefan Jordi/Andreas Fliickiger, SP)
vom 27. Oktober 2005: Umsetzung der Verordnung liber die Nicht-ionisierende
Strahlung (NISV) in der Stadt Bern (05.000360); Priifungsbericht

Postulantin Corinne Mathieu (SP): Wir sind enttauscht von der Antwort des Gemeinderats.
Einerseits werden Messkonzepte ausgearbeitet, andererseits wird betont, dass keine Finan-
zen und keine Notwendigkeiten fiir solche Messkonzepte vorhanden seien. Das ist ein klassi-
sches Beispiel, wie der Schwarze Peter zwischen Kanton und Gemeinden hin und her ge-
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schoben wird. Ich frage mich, wieso man Uberhaupt eine Kampagne ausarbeitet, wenn man
weder willens noch féahig ist, diese Kampagne auch durchzufuhren. Dass die Einhaltung von
Anlagegrenzwert (AGW) und Immissionsgrenzwert (IGW) im Rahmen von Baubewilligungsver-
fahren geprift werden, erachten wir als nicht ausreichend. Wir sind nach wie vor vom Sinn
und Nutzen einer solchen Messkampagne Uberzeugt und haben heute Abend ein Postulat
eingereicht, mit dem wir den Gemeinderat bitten, bei den Mobilfunkbetreibern vorstellig zu
werden, damit diese eine solche Kampagne finanzieren. Eigentlich haben wir erwartet, dass
dies im Prifungsbericht ausgefihrt wird. Da aber die Verwaltung selbst nicht auf solche Ideen
kommt, regen wir sie selber an.

Dannie Jost fur die Fraktion FDP: Dieses Postulat irritiert und langweilt. Die Kompetenz liegt
beim Kanton. Die personlichen Angste der Biirgerinnen und Biirger gegeniiber der Nicht-
ionisierenden Strahlung sind verstandlich. Es geht hier aber nicht um Angste, sondern um die
Kompetenzen der Stadt. Die Fraktion FDP empfiehlt, den Prifungsbericht des Gemeinderats
anzunehmen.

Beschluss
Der Rat nimmt den Bericht stillschweigend zur Kenntnis.

17 Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Fliickiger, SP) vom 20. Oktober 2005: Aufriis-
tung der S-Bahn-Station Wankdorf zu einem ,,Eventbahnhof“ fiir Grossveranstal-
tungen; Abschreibung Punkte 1 und 2

Geschaftsnummer 05.000351 / 07/305

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die erheblich erklarten Punkte 1 und 2 der Motion
abzuschreiben.

Bern, 12. September 2007

Patrizia Mordini (SP) fir die Kommission PVS: Die S-Bahn-Station Wankdorf scheint bei
Grossveranstaltungen wie Konzerten oder Fussballmatchs Uberlastet und den Besucherstro-
men nicht gewachsen, was ein grosses Sicherheitsrisiko darstellt. Die PVS vertritt die An-
sicht, dass Punkt 1 der Motion, namlich die Gewahrleistung eines sicheren Betriebs bei
Grossanlassen, nicht erflllt ist. Es wurde zwar in vielen Sitzungen zusammen mit allen Betei-
ligten nach Ldsungen gesucht und schon einige Verbesserungen vorgenommen, es bleibt
aber fraglich, ob diese Massnahmen ausreichen, um die Sicherheit bei Grossveranstaltungen
zu garantieren. Punkt 2 der Motion verlangt, mit allen beteiligten Parteien Verhandlungen
Uber ein Upgrading des Bahnhofs aufzunehmen. Die PVS vertritt auch hier die Ansicht, dass
dieser Punkt nicht erfullt ist. Es ist der Stadt zwar ein wichtiges Anliegen, dass bei solchen
Grossanlassen, vor allem der 6ffentliche Verkehr genutzt wird. Der Bahnhof Wankdorf ist da-
zu aber noch nicht in der Lage. Der heutige Perron ist fir das Halten der langen Fernzlige zu
kurz und eine Nutzung ware gefahrlich. Es besteht schon langer die Option, den Sudrand des
ehemaligen Schlachthofareals als Perron fiir Fernziige zu sichern. Der PVS stellte sich die
Frage, warum diese Sicherung nicht schon unmittelbar nach der Volksabstimmung stattfand.
Es ist wichtig, dass die Stadt dieses Gebiet jetzt planungsrechtlich sichert. Anlasslich der
Besuchermassen, die ins Stadion strémen, ist das Upgrading aus Sicherheitsgriinden dring-
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lich. Erst wenn die Stadt Schritte unternimmt, kénnen wir die genannten Punkte abschreiben.
Die PVS lehnt diese Abschreibung mit 7 : 1 Stimmen bei 1 Enthaltung ab.

Fraktionserklarungen

Andreas Flickiger (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Im Juni findet auch hier in Bern der grdsste
Sportanlass in unserer Geschichte statt. Fir die UEFA war immer klar, dass die S-Bahn Stati-
on Wankdorf die Anforderungen an einen sicheren Betrieb nicht erfiillt. Die Fussballfans mus-
sen zu Fuss oder mit Bussen vom Hauptbahnhof ins Stadion gelangen. Dieser Bahnhof ist
eine verpasste Chance. Man kann sich Uber die Abschreibung der Punkte streiten. In der Tat
hat der Gemeinderat viel unternommen, um die Situation zu verbessern. Die ,bls” hat zusatz-
liche Billetautomaten und Entwerter aufgestellt, sagen aber, dass es gerade bei Fussballspie-
len prinzipiell auf die Trennung der Fans ankommt. Die Frage ist, ob wir uns sagen wollen,
dass der Gemeinderat das Mdglichste getan hat, auch wenn noch viel Handlungsbedarf be-
steht. Ein Perron voller Fussballfans auf dessen Seiten Schnellziige vorbeidonnern ist ein
Horror. Tatsachlich ist es aber so, dass primar andere zustandig sind und doch stehen auch
wir in der Pflicht. Die Stadt sollte ihren Druck aufrechterhalten und deswegen mdchten wir
diese Punkte nicht abschreiben.

Urs Frieden (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Im Sinne der Ratseffizienz und im Vertrauen auf die
Beharrlichkeit der Verwaltung beantragt die GB/JA!-Fraktion die Abschreibung der beiden
Punkte. Der Wille des Gemeinderats ist vorhanden, was aber nichts nltzt, wenn die zwei
wichtigsten Partner — SBB und Kanton — nicht bereit sind, sich finanziell an einem Projekt zu
beteiligen. Es bleibt der Stadt nichts als Beharrlichkeit und somit braucht es den Druck dieser
Motion nicht mehr.

Markus Kiener fir die Fraktion FDP: Die FDP will die Punkte 1 und 2 dieser Motion abschrei-
ben. Wir sehen nicht ein, dass der Druck weiterhin aufrechterhalten werden muss. Unser Ge-
meinderat wird bestimmt auch so weiter kommen.

Beschluss
Die Punkte 1 und 2 der Motion werden vom Stadtrat abgeschrieben (34 Ja, 23 Nein,
2 Enthaltungen).

18 Guisanplatz: Verlegung Tramwendeschleife; Kreditabrechnung

Geschaftsnummer 98.000507 / 07/336

Gemeinderatsantrag
Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Gui-
sanplatz, Verlegung Tramwendeschleife.

Bewilligter Kredit gemass SRB 59 vom 4. Februar 1999 Fr. 2306 000.00
Zu Lasten Kredit-Nr. 540.501.105.0 (Strassenbau) Fr. 1877 000.00
Erstellungskosten gemass Abrechnung Fr. 1775012.00
Kreditunterschreitung (5,4 %) Fr. 101 988.00
Zu Lasten Kredit-Nr. 220.501.793.0 (Lichtsignalanlagen) Fr. 429 000.00
Erstellungskosten geméass Abrechnung Fr. 480615.55
Kreditiiberschreitung (12,0 %) Fr. 51 615.55
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Bern, 24. Oktober 2007
Beschluss
Die Kreditabrechnung wird vom Stadtrat genehmigt (55 Ja, 0 Nein).

19 Bitziusstrasse-Schonberg: Erneuerung der Werkleitungen; Kreditabrechnung

Geschaftsnummer 07.000353 / 07/335

Gemeinderatsantrag
Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Bitzius-
strasse—Schonberg, Erneuerung der Werkleitungen.

Bewilligter Kredit geméass SRB vom 15. Mai 1997 Fr. 1664 000.00
Erstellungskosten geméass Abrechnung Fr. 1 300 304.55
Kreditunterschreitung (21,9 %) Fr. 363 695.45

Bern, 24. Oktober 2007

Beschluss
Die Kreditabrechnung wird vom Stadtrat genehmigt (58 Ja, 0 Nein).

20 Seftigenstrasse: SVB-Gleiserneuerung und Teilsanierung im Abschnitt Gemein-
degrenze bis zum Knotenpunkt Sandrainstrasse / Landoltstrasse; Kreditabrech-
nung

Geschaftsnummer 07.000355 / 07/334

Gemeinderatsantrag

Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Sefti-
genstrasse: SVB-Gleiserneuerung und Teilsanierung im Abschnitt Gemeindegrenze bis zum
Knotenpunkt Sandrainstrasse/Landoltstrasse.

Bewilligter Teilbaukredit

gemass SRB 045 vom 20. Februar 1997

fur Strassenbau und Verkehrsbeeinflussung Fr. 1678 000.00
Baukosten:

- Strassenbau Fr. 1422 601.50
- Verkehrsbeeinflussung Fr. 192 212.35
Total effektive Baukosten Fr. 1614 813.85
Kreditunterschreitung (3.8 %) Fr. 63 186.15

Bern, 24. Oktober 2007

Beschluss
Die Kreditabrechnung wird vom Stadtrat genehmigt (57 Ja, 0 Nein).
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21 Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Fliickiger, SP): Naturerlebnispark im Gabel-
bachtal

Geschaftsnummer 07.000169 / 07/350

Das Gabelbachtal im Westen Berns ist von der Quelle in der Heitere im Forst bis zur Mdn-
dung in den Wohlensee in der Eymatt eine Naturschdonheit. Kaum verbaut, fliesst der Gabel-
bach durch eine intakte Landschaft. Biber und Eisvogel sind hier schon gesichtet worden. Fir
die Menschen in den Siedlungen in Bern West ist die Natur direkt vor der Hausture, zu Fuss
und in Velodistanz erreichbar. Mit Bruinnen nimmt die Bedeutung des G&belbachtales fur Er-
holung und Fitness der Anwohnerschaft noch zu. Im Rahmen des ersten Berner Umwelttages
wurde die Idee eines mit dem Label der Eidgenossenschaft versehenen Naturerlebnisparks
lanciert.
Ein Naturerlebnispark ist gemass dem revidierten Bundesgesetz uber den Natur- und Heimat-
schutz ein Gebiet, das in einer dicht besiedelten Region (Umkreis von 20 km des Kerns einer
Agglomeration) liegt und mit dem o6ffentlichen Verkehr gut erreichbar ist. Es soll Uber natur-
nahe Gebiete verfugen, sich fur die didaktische Vermittlung von Naturerlebnissen anbieten
und die Lebensqualitat der stadtischen Bevdlkerung verbessern. Ein Naturerlebnispark weist
eine Flache von mindestens 6 km? auf und ist in eine Kernzone (Minimalflache von 4 kmz) und
eine Ubergangszone gegliedert. Wahrend die Kernzone dem Schutz von Natur und Land-
schaft gewidmet ist, soll die Ubergangszone der Bevélkerung fir Naturerlebnisse und zur
Umweltbildung dienen. Das 11 Kilometer lange Gabelbachtal bietet unter Einbezug des Na-
turschutzgebiete Eymatt-Wohleibriicke (Kernzone) optimale Voraussetzungen fiur die Schaf-
fung eines Naturerlebnisparkes.
Die Gemeinde Bern hat schon bisher viel fir das Gabelbachtal gemacht. So wurde der Natur-
schutz im Mindungsgebiet Eymatt, der Hochwasserschutz und die Zuganglichkeit flir Naturin-
teressierte und Erholungssuchende Uber Jahre hinweg kontinuierlich verbessert. Zusammen
mit dem Landschaftsentwicklungskonzept Bern West, dem Ausbau der Schutzzonen und der
Hochwasserschutzplanung sind wichtige Voraussetzungen fir die Schaffung eines Naturer-
lebnisparks bereits vorhanden. Es gilt nun, die von der Eidgenossenschaft mit dem revidierten
Bundesgesetz Uber den Natur- und Heimatschutz gebotenen (finanziellen) Moglichkeiten
wahrzunehmen und Synergien zu entwickeln.
Wir ersuchen den Gemeinderat,
1. die Initiative fur die Schaffung eines Naturerlebnisparkes im Gabelbachtal zu ergreifen
2. die anstossenden Gemeinden Frauenkappelen, Mihleberg und Neuenegg sowie die sich
mit dem Naturschutz befassenden kantonalen Stellen fiir das Projekt zu gewinnen
3. eine Tragerschaft fir den Naturerlebnispark Géabelbachtal mit Einbezug der Gemeinden
und interessierten Naturschutzorganisationen (Uferschutzverband Wohlensee, Pro Natura,
Bern bleibt griin, Berner Vogelschutz u.a.) aufzubauen.

Bern, 10. Mai 2007

Antwort des Gemeinderats

Das Gabelbachtal ist auch nach Auffassung des Gemeinderats eine Naturschénheit mit gros-
ser Bedeutung fir die im Westen Berns ansassige Wohnbevélkerung. Aus diesem Grund hat
er bereits zahlreiche Massnahmen ergriffen, um den Natur- und Hochwasserschutz sowie die
Zuganglichkeit fir Naturinteressierte und Erholungssuchende kontinuierlich zu verbessern.
Als jingstes Beispiel hat der Gemeinderat im Oktober 2007 einen Baukredit fir die Renaturie-
rung und den Hochwasserschutz des Gabelbachs im Gebiet Bottigenmatt bewilligt.
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Zum Anliegen, im Gabelbachtal einen Naturerlebnispark im Sinne des revidierten Bundesge-
setzes Uber den Natur- und Heimatschutz (NHG) zu schaffen, nimmt der Gemeinderat wie
folgt Stellung:

Das revidierte NHG und die zugehoérige Parkeverordnung werden erst Anfang 2008 in Kraft
treten. Die genauen Kriterien fir die Schaffung von Naturerlebnisparken stehen somit noch
nicht fest. Dem Gemeinderat ist daher zum heutigen Zeitpunkt eine abschliessende Beurtei-
lung der Situation nicht moglich.

Aufgrund des Entwurfes der Parkeverordnung, welcher im Sommer 2007 in eine Vernehmlas-
sung ging, dirfte jedoch davon auszugehen sein, dass fiir das Ausscheiden von Naturerleb-
nisparken von nationaler Bedeutung strenge Kriterien zur Anwendung kommen werden. So
sollen beispielsweise die sogenannten Kernzonen véllig von landwirtschaftlicher und forstwirt-
schaftlicher Nutzung freigehalten werden und insgesamt eine Flache von vier Quadratkilo-
metern aufweisen mussen. Der Gabelbach ist von der Quelle bis zur Mindung rund 14 km
lang. Das einzige Gebiet, welches weder land- noch forstwirtschaftlich genutzt wird, ist der
Mindungsbereich, das eben sanierte Gabelbachdelta. Da dieses eine Flache von bloss rund
einem Viertel Quadratkilometer aufweist, durfte das Géabelbachtal - auch nach einer ersten
provisorischen Einschatzung des Bundesamts fiir Umwelt - die massgeblichen Kriterien kaum
erfullen; denkbar ware aber allenfalls eine Einbindung in ein grésseres Projekt.

Im Kanton Bern besteht bisher eine konkrete Projektidee fiir einen solchen Naturerlebnispark
von nationaler Bedeutung: Der Schutzverband Wohlensee beabsichtigt im Westen von Bern,
im Raum Wohlensee, ein Kompetenzzentrum Umweltbildung zu errichten. In diesem Zusam-
menhang sind zwei Machbarkeitsstudien in Bearbeitung; Uberprift wird die Eignung des
Standorts fiir einen Naturerlebnispark bzw. eine Naturerlebnislandschaft sowie flir ein Eco-
museum. Die Haltung des Kantons gegentber dem Vorhaben ist grundsatzlich positiv, wobei
auch hier eine definitive Einschatzung der Lage erst nach dem Erlass der Parkeverordnung
erfolgen kann.

Die Initiative fur einen Naturerlebnispark Wohlensee liegt beim Schutzverband Wohlensee,
welcher die Tragerschaft fur das Vorhaben Ubernimmt. Darin sind nebst der Stadt Bern
(Stadtgartnerei) auch andere Gemeinden sowie Naturschutzorganisationen vereint. Die Stadt-
gartnerei wird sich daflr einsetzen, dass das Gesamtprojekt voran getrieben und das Gabel-
bachtal darin Aufnahme findet. Der Schutzverband seinerseits ist bereit zu prifen, ob sich
angrenzende Gebiete wie das Gabelbachtal in sein Vorhaben integrieren lassen.

Folgen fiir Personal und Finanzen

Die finanziellen Auswirkungen einer allfalligen Errichtung eines Naturerlebnisparks sind zum
heutigen Zeitpunkt nicht abschatzbar. Die aktuellen Abklarungen kénnen stadtseitig mit den
vorhandenen Ressourcen getatigt werden.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzulehnen; er ist jedoch bereit, den
Vorstoss als Postulat entgegen zu nehmen.

Bern, 31. Oktober 2007

Motionar Andreas Fliickiger (SP): Ein Naturerlebnispark ist ein Gebiet, das in der Nahe einer
dichten Besiedelung liegt und mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln gut erschlossen sein muss. Es
ist ein Gebiet, das naturnahe Areale hat und es sollte mdglich sein, dort Naturerlebnisse di-
daktisch zu vermitteln und somit helfen, die Lebensqualitat der stadtischen Bevélkerung zu
verbessern. Ein Naturerlebnispark ist also mehr als nur ein Park oder ein Naturschutzgebiet,
es ist ein interdisziplinares Projekt und stellt gerade fur die grine Hauptstadt Bern eine gros-
se Chance dar. In einem Naturerlebnispark gibt es Kernzonen, in welchen sich die Natur un-
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gestort entwickeln sollte und Ubergangszonen, in welchen die Naturerfahrung, Naturerlebnis-
se und der Landschaftsschutz im Zentrum stehen. Besonders geeignet flr solche Naturerleb-
nisparks sind grosse Waldreservate oder Flusslandschaften mit unberthrten Ufern und unbe-
nutzten flussnahen Landflachen. Im Gegensatz zu den Nationalparks, die vollkommen unbe-
rihrte Natur in abgelegenen Gebieten bieten, sind Naturerlebnisparks menschennahe Natur.
Der Bund will solche Naturerlebnisparks konsequent férdern. Die Gesamtflache sollte mindes-
ten 6 km? betragen, wovon 4 km? in die so genannte Kernzone fallen. Ich danke dem Gemein-
derat fur die positive Annahme der Idee. Mir ist auch klar, dass das Gabelbachtal alleine die
Anforderungen an einen solchen Park nicht erfullt und man dieses mit den Schutzgebieten am
Wohlensee zusammenlegen misste. So kdnnte es gelingen, ein attraktives Natur- und Land-
schaftssystem zu schaffen, das auch zuklnftigen Generationen von grossem Wert sein kdnn-
te. Ein solches Vorhaben Iasst sich nicht von heute auf morgen realisieren. Ich kann der Ar-
gumentation des Gemeinderats folgen und bin bereit, die Punkte 2 und 3 in ein Postulat
umzuwandeln. Damit diese gute Idee nicht einfach in einer Schublade verschwindet, halte
ich am Punkt 1 als Richtlinienmotion fest. So kénnte der Gemeinderat den Tatbeweis erbrin-
gen und Initiative ergreifen. Die finanziellen Auswirkungen sind zum heutigen Zeitpunkt noch
nicht abschatzbar, der Bund hat aber Mittel bereitgestellt. Die aktuellen Abklarungen kénnen
stadtseitig mit den vorhandenen Ressourcen gemacht werden. Wir sind daran, im Quartier
und in Zusammenarbeit mit umliegenden Gemeinden eine Art Initiativgruppe zu bilden, die
alle Krafte, welche an diesem Projekt interessiert sind, sammelt.

Fraktionserklarungen

Stéphanie Penher (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Die Fraktion GB/JA! erachtet Erholungsraume
in Stadtnahe als sehr wichtig. Die Stadt Bern hat im Gabelbachtal schon viel investiert. Wir
sind gegeniber dem Vorhaben eines Naturerlebnisparks sehr positiv eingestellt und mdchten
zum guten Gelingen beitragen. Ich verstehe die Férderung des Bundes bei solchen Projekten
auch als finanzielle Unterstiitzung. Diese Unterstitzung von Bund und Kanton muss fir ein
solches Projekt auf jeden Fall gegeben sein. Die Fraktion GB/JA! wird den Punkt 1 als Motion
unterstitzen und die Punkte 2 und 3 als Postulate entgegennehmen. Wir sind der Meinung,
dass wenn in der Stadt Initiative gezeigt wird, man dies unterstitzen sollte.

Conradin Conzetti (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Das Gabelbachtal ist wirklich ein sehr
schoner Ort und nahe der Stadt. Die Idee eines Naturerlebnisparks findet Anklang in der Frak-
tion GFL/EVP. Der Gemeinderat argumentiert mit einer gewissen Skepsis, weil vieles noch zu
frih und unklar sei. Wir meinen aber, dass die Motion den Gemeinderat zu Recht aufruft, die
Initiative flr einen Naturerlebnispark zu ergreifen. Er kann einen solchen Park ja nicht alleine
bewerkstelligen. Wir unterstutzen diesen Vorstoss.

Jacqueline Gafner Wasem fir die Fraktion FDP: Die Fraktion FDP ist mit dem Motionéar und
dem Gemeinderat der Auffassung, dass das Gabelbachtal eine intakte Naturschonheit mit
grosser Bedeutung fir den Westen Berns ist. Wir bringen dem Vorstoss viel Sympathie ent-
gegen, allerdings unterstitzen wir ihn nur integral als Postulat. Dies auch mit Blick auf die
Haltung des Kantons Bern, der am 28. Januar 2008 in einer Pressemitteilung die Meinung
vertrat, dass aufgrund der Vorgaben des Bundes im Kanton Bern auf absehbare Zeit nur der
Aufbau von regionalen Naturparks realistisch sei. Folgerichtig hat sich der Kanton Bern ent-
schlossen, beim zustdndigen Bundesamt ein Gesuch fir vier regionale Naturparks einzurei-
chen, welche fir die Aufbauphase vom Bund finanzielle Unterstiitzung bekommen sollen.
Damit ist klar, dass ein Naturerlebnispark im Gabelbachtal mit sehr grosser Wahrscheinlich-
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keit kein Geld vom Bund erhalten wird. Alleine aus diesem Grund wollen wir diesen Vorstoss
nur als Postulat Gberweisen.

Peter Biihler (SVP) fur die Fraktion SVP/JSVP: Die Idee eines Naturerlebnisparks im Gabel-
bachtal ist gut und weckt bei uns gewisse Sympathien. Wir wollen diesen Vorstoss aber nicht
als Motion unterstiitzen, da so viele Fakten noch unklar sind. Der Gemeinderat soll diese Idee
zuerst prifen. Dieser Vorstoss geniesst als Postulat unsere volle Unterstiitzung.

Beschliisse
1. Der Punkt 1 wird vom Stadtrat als Motion tiberwiesen (41 Ja, 26 Nein).
2. Die Punkte 2 und 3 werden stillschweigend als Postulate Gberwiesen.

22 Postulat Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP): Road-Pricing — Weitere Ab-
kldarungen sind nétig

Geschaftsnummer 07.000212 / 07/352

London baut aus, Bund, Kanton und die Stadt klaren noch immer ab; die Rede ist von einer
verursachergerechten Strassenabgabe (VGSA) oder eben von Road-Pricing. Das Prinzip der
Kostenwahrheit im StralRenverkehr ist nicht neu, auch in der Schweiz nicht. Erinnert sei an die
Autobahnvignette oder an die Leistungsabhangige Schwerverkehrsabgabe (LSVA).
Motiviert von der Motion der Fraktion SP/JUSO vom 22. April 2004 ,Road-Pricing 18st auch
Bern's Verkehrsprobleme®“ haben Stadt und Kanton Bern im Frihling 2006 das Projekt ,Road
Pricing fur Bern? Auslegeordnung und Option® initiiert. Im Bericht des Gemeinderats vom
25. April 2007 nimmt der Gemeindrat dazu Stellung:
(http://www.bern.ch/stadtrat/sitzungen1/termine/2007/04.000306/file).
Auch der Bund untersucht, was andere schon umsetzen, und kommt in seinem Bericht vom
16. Marz 2007 zum Schluss, dank Road-Pricing kénnten in Stadten und Agglomerationen
Staus verhindert werden.
In der Offentlichkeit steht die Frage nach dem Modell (z.B. Objektabgabe, Kordon, Zonenprei-
se etc.) im Vordergrund. In der politischen Diskussion geht es um ,sein oder nicht sein® an-
statt um die Frage, was mit der Einfihrung von Road-Pricing erreicht werden kann und soll
(Verkehrsverlagerung, Verkehrsreduktion, Geldbeschaffung oder eine Kombination davon). Es
muss auch diskutiert werden, wer bezahlt, ob es z.B. Ausnahmen resp. Reduktionen flir das
lokale Gewerbe und die Anwohnenden gibt, und wie die eingenommenen Gelder verwendet
werden (Investitionen in den o6ffentlichen Verkehr und den Langsamverkehr, Deckung von
ungedeckten Strassenkosten, die heute in den Gemeinden zum grdssten Teil von den Steuer-
zahlenden berappt werden mussen, Ruckzahlungen an die Bevdlkerung oder einer Kombina-
tion davon). Ansatzweise werden solche Fragen in der Diplomstudie ,Geblihrenhéhe und Mit-
telverwendung im Road-Pricing — Mehrheitsfahige Konzepte fir die Stadt Bern® untersucht.’
Damit die Stadt Bern betreffend Road-Pricing weiterhin eine Vorreiterrolle innehat, méchten
wir diese wichtigen Fragen klaren. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass Road-Pricing nicht die
einzige Massnahme zur Bewaltigung unserer Verkehrsprobleme ist. Es kann aber, wie viele
Studien zeigen, eine wichtige Rolle spielen.
Wir bitten den Gemeinderat deshalb, dem Stadtrat einen Bericht vorzulegen und aufzuzeigen:
1. Welche Verkehrsziele mit Road-Pricing in der Stadt und Agglomeration Bern erreicht wer-
den sollen;

! Eingereicht an der Hochschule fir Wirtschaft und Verwaltung HSW Bern von Raymond Bobst und Jonas
Widmer, 9. September 2005.
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2. Welche Gebuhren erhoben werden mussten und wer diese bezahlt;

3. Mit welchen finanziellen Einnahmen gerechnet werden kann und wie diese flr eine nach-
haltige Verkehrspolitik eingesetzt werden kénnen;

4. Wie die technische Umsetzung von Road-Pricing aussieht;

5. Wie die politische Diskussion Uber Road-Pricing konstruktiv und partizipativ weiter gefihrt
werden kann.

Bern, 21. Juni 2007

Antwort des Gemeinderats
Bereits in seinem Bericht vom 25. April 2007 zur Motion Fraktion SP/JUSO (Michael Aeber-
sold, SP): Road Pricing l6st auch Bern’s Verkehrsprobleme vom 22. April 2004 hat der Ge-
meinderat ausfihrlich die Ergebnisse einer im Januar 2007 durchgefuhrten Diskussionsrunde
mit Fachpersonen aus den Stadten Bern, Biel und Thun sowie deren Agglomerationsgemein-
den und mit Fachpersonen vom Kanton Bern und Bund dargestellt. Die Ergebnisse haben
gezeigt, dass Road Pricing als Instrument zur Lésung von Verkehrs-, Umwelt- und Finanz-
problemen ein bedeutendes Potenzial aufweisen kann. Road Pricing wird fir die Region Bern
deshalb als prifenswertes Instrument betrachtet, das neben dem interessanten Potenzial
aber auch viele Schwierigkeiten aufweist.

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse der durchgefiihrten Diskussionsrunde haben sich Stadt

und Kanton Bern auf ein gemeinsames Vorgehen geeinigt. Dieses sieht die folgenden Vorge-

hensschritte vor:

— Bevor weitere Abklarungen getatigt werden, ist es zweckmassig, den Abschluss der For-
schungsarbeiten im Projekt ,Mobility Pricing“ des Bundesamts flr Strassen (ASTRA) ab-
zuwarten und dann die fur Bern relevanten Ergebnisse (mogliche Modelle, Auswirkungen)
aufzubereiten. Dies dirfte Ende 2007 moglich sein.

— Auf der Grundlage einer derartigen ,Synthese aus Berner Sicht* (samt Uberlegungen zu
Vorgehensschritten) kann eine fundierte Diskussion mit dem Verein Region Bern (VRB)
und der Regionalen Verkehrskonferenz Bern Mittelland (RVK4) stattfinden. Die vom The-
ma am meisten betroffenen Gremien in der Region Bern, d.h. der Kanton, der VRB, die
RVK4 und die Stadt Bern sollten eine gemeinsame Haltung und ein gemeinsames Vorge-
hen anstreben und sich absprechen. Der Bund ist ebenfalls einzubeziehen und allenfalls
ist der Kontakt mit anderen grésseren Agglomerationen zu knupfen (im Vordergrund ste-
hen Zurich und evtl. Basel und Genf).

— Erst danach soll ein Entscheid lber eine allfallige Vertiefung von Modellen und deren Aus-
wirkungen gefallt werden. Dies erfordert den Einsatz eines Verkehrsmodells.

— Fur die nachste Uberarbeitung des Agglomerationsprogramms Verkehr+Siedlung der Re-
gion Bern, d.h. bei der Erarbeitung des RGSK (Regionales Gesamtverkehrs- und Sied-
lungskonzept 2009/10), wird der Kanton unter Berlcksichtigung der nationalen und inter-
nationalen Entwicklung zusammen mit Stadt und Region Bern diskutieren, ob und wie das
Thema wieder aufgenommen werden soll und ob allenfalls hierzu in den kantonalen Vor-
gaben an die RGSK eine Aussage enthalten sein soll.

Der Gemeinderat erachtet dieses Vorgehen als sinnvoll und moéchte daran festhalten. Dies

umso mehr, als es im Rahmen eines konsensorientierten Prozesses zwischen der Stadt Bern,

der Region Bern (VRB und RVK4), dem Kanton und dem Bund erarbeitet wurde. Fir weitere

Abklarungen, die Uber den bereits vorliegenden Bericht ,Road Pricing fur Bern? Auslegeord-

nung und Optionen® der Firma Ecoplan vom 21. Marz 2007 hinausgehen, und damit flr eine

fundierte Beantwortung eines Grossteils der im vorliegenden Postulat aufgeworfenen Fragen
bedurfte es einer Vertiefung konzeptioneller Fragen sowie den Einsatz eines Verkehrsmo-
dells. Ob diese Vertiefung sinnvoll und in welchen Bereichen sie notwendig ist, soll aufgrund
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der oben erwahnten ,Synthese aus Berner Sicht* und einer fundierten Diskussion mit dem
VRB und der RVK4 entschieden werden. Der Gemeinderat erachtet ein koordiniertes Vorge-
hen mit der Region als unerldsslich, da ein praktikables Modell von Road Pricing nur gemein-
sam mit der Region Bern und mit dem Kanton realisiert werden kénnte. Ein Alleingang der
Stadt Bern bei den weiteren Abklarungen wére einem konstruktiven Dialog nicht dienlich.

Wie bereits in seiner Antwort vom 15. September 2004 zur Motion Fraktion SP/JUSO (Michael
Aebersold, SP): Road Pricing I6st auch Bern’s Verkehrsprobleme vom 22. April 2004 ausge-
fahrt, halt der Gemeinderat an seiner Auffassung fest, dass ein Konzept fiir ein Road Pricing
erst erarbeitet werden kann, wenn eine entsprechende verfassungsrechtliche Grundlage be-
steht. Zum jetzigen Zeitpunkt ist nicht klar, ob und falls ja, wann die verfassungsrechtlichen
Grundlagen fir die Einfihrung von Road Pricing geschaffen werden.

Da es an einer gesetzlichen Grundlage fehlt, liegt es weder in der Kompetenz des Gemeinde-
rats noch des Stadtrats, Road Pricing einzufihren. Sollte die Grundlage dereinst geschaffen
werden, misste zuerst das Gesprach mit den Gemeinden des Vereins Region Bern und der
Regionalen Verkehrskonferenz gefiihrt werden, da ein Alleingang der Stadt kaum in Frage
kommen durfte.

Antrag
1. Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.
2. Die Stellungnahme gilt gleichzeitig als Prifungsbericht.

Bern, 31. Oktober 2007
Fraktionserklarungen

Bernhard Eicher fir die Fraktion FDP: Die Fraktion FDP bestreitet dieses Postulat und emp-
fiehlt es zur Ablehnung. Wir lehnen jegliche Art von Strassenzdllen konsequent ab. Strassen-
z6lle sind asozial, wirtschaftsfeindlich, umweltschadlich und nichts anderes als eine versteck-
te Steuererh6hung. Strassenzdlle zu verlangen bedeutet, dass nur wer Geld hat, in die Stadt
fahren kann. Reiche missen sich also nicht um die Umwelt und den CO,-Ausstoss kiimmern.
Das ist asozial. Das Gewerbe in der Stadt Bern hat in den letzten Jahren zunehmend mit Ein-
kaufszentren ausserhalb Berns zu kdmpfen. Wenn zu diesen Problemen noch Strassenzdlle
hinzukommen, nehmen wir den Geschaften noch mehr Grundlageweg und machen all ihre
Bemihungen zunichte. Niemand wird mehr in die Stadt Bern fahren, um einzukaufen. Also
werden alle Familien am Wochenende in die Einkaufszentren fahren. Dies wird den CO»-
Ausstoss fordern, anstatt ihn zu reduzieren. Es wird mehr Stau und mehr Verkehrschaos ge-
ben. Dass Strassenzdlle nur eine versteckte Steuererhéhung sind, hat sogar die SP/JUSO-
Fraktion in ihrer Motion vom April 2004 zugegeben. Dort schreibt sie: ,Trotz anfanglicher
Skepsis hat sich die Einfihrung bewahrt. Es gibt weniger Staus und einen finanziellen Gewinn
fur die Stadt.“ Es geht also schlussendlich wieder ums Geld. Es ist seit Jahren so, dass die
Linke Strassenzdlle fordert. Aus diesem Grund war ich erstaunt, dass der Gemeinderat in
diesem Vorstoss aufgefordert wird, abzuklaren ,welche Verkehrsziele mit Road-Pricing in der
Stadt und Agglomeration Bern erreicht werden sollen.“ Diese Massnahmen werden also, ohne
genaue Ziele, einfach seit Jahren gefordert. Zudem erfordert Road-Pricing Videokameras o-
der sogar Chips, mit welchen die Autos auf mehrere hundert Meter genau verfolgt werden
kénnen. Eine solche Forderung von Links, wo die persdnliche Freiheit immer so betont wird
und Kameras und jegliche Art von Uberwachung eine Verletzung des Datenschutzes ge-
schimpft wird, verwundert mich. Die Linke beflurwortet Kameras also fiir neue Steuern, aber
nicht fur die Sicherheit. Ein zweiter Punkt ist, dass die Abklarungen, die in diesem Postulat
gefordert werden, klar zu frih gefordert werden. Fir die EinfiUhrung von Strassenzdllen
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braucht es erst eine verfassungsrechtliche Anderung auf nationaler Ebene. Wenn jetzt schon
viele Ressourcen und Planung in ein solches Projekt gesteckt werden, laufen wir Gefahr, viel
Geld zu verpuffen, weil Road-Pricing in einer Volksabstimmung Uber die Verfassung unter den
Tisch fallt. Insofern muss zuerst das Volk tberzeugt werden, bevor wir hier viel Geld verbut-
tern.

Stéphanie Penher (GB) fir die Fraktion GB/JA!: Wenn die FDP das Wort asozial verwendet,
frage ich mich, warum sie eine Steuererleichterung fiir hohe Einkommen unterstitzt, die klar
asozial gegen Familien ist. Stau ist wirtschaftsfeindlich, darlber gibt es viele Studien. Ich ha-
be auch von Seiten der FDP, zum Beispiel in Basel, Stimmen gehoért, die Road-Pricing nicht
konsequent ablehnen. Der Bundesrat gab im Dezember griines Licht fiir Versuche mit Road-
Pricing und stitzte sich bei diesem Entscheid auf die neusten Forschungsergebnisse zum
Thema. Diese Ergebnisse zeigen, dass Strassenabgaben vor allem in staugeplagten Stadten
und Agglomerationen zusammen mit anderen Massnahmen ein Instrument zur Lésung der
Verkehrsprobleme sein kénnen. Der Bundesrat entscheidet sich nun flr ein mehrstufiges Vor-
gehen und will in einem ersten Schritt die Rechtsgrundlage fur die Durchfihrung von Versu-
chen mit Road-Pricing schaffen. Gemass dem Bundesamt flr Justiz ist daflir ein befristetes
Bundesgesetz ausreichend. Das Ziel ist es, dass Stadte und Agglomerationen freiwillig Ver-
suche durchfihren. Man kann sich fur einen solchen Versuch bewerben. Bei der Bewerbung
muissen genaue Vorgaben zum Projekt gemacht werden und gewisse Bedingungen erfiillt
sein. Das vorgesehene Abgabemodell muss auf die vorhandene Infrastruktur abgestimmt
werden. Verlaufen diese Versuche positiv, will der Bundesrat in einem zweiten Schritt die
Rechtsgrundlage fir eine definitive Einfihrung von Road-Pricing in Stadten und Agglomerati-
onen schaffen und die Bundesverfassung entsprechend anpassen, wobei das Volk das letzte
Wort haben wird. Die Fraktion GB/JA! nimmt das Postulat an, lehnt den Prifungsbericht aber
aus genannten Griinden ab.

Peter Bernasconi (SVP) fir die Fraktion SVP/JSVP: Der Verkehr macht nicht an den Gemein-
degrenzen halt, sondern ist grenzuberschreitend. Es mussen also auch grenziberschreitende
Lésungen gesucht und grenzuberschreitende Hearings abgehalten werden. Die gesetzlichen
Grundlagen sind in Ausarbeitung, aber im Moment noch nicht gegeben. Aus diesem Grund ist
die Fraktion SVP/JSVP grundsatzlich gegen dieses Postulat. Wir sind der Meinung, dass die
gesetzlichen Vorgaben vorhanden sein missen und zweifeln an, dass ein solches Projekt in
der heutigen Zeit wirtschaftlich realisiert werden kann. Bern war bis jetzt immer eine Vorbild-
stadt betreffend V. Wir haben noch 45'000 Pendler, doch mit 45'000 Pendlern kann die Inf-
rastruktur schlicht nicht finanziert werden. Die ASTRA-Studie wird uns in Kiirze einen Uber-
blick Uber die Mdglichkeiten des Mobility-Pricings in finanzieller und organisatorischer Hin-
sicht verschaffen. Wir sollten diese Studie abwarten und nicht vorpreschen. Die Gemeinden
rund um Bern kénnten es nicht verstehen, wenn die Stadt Bern ein solches Projekt im Allein-
gang prifen wirde. Die Stadt sollte versuchen, sich mit diesen Gemeinden zu arrangieren,
doch der Gemeinderat scheint diesbeziiglich Bedenken zu hegen. Auch wir sehen Probleme
fur das Gewerbe bei einer Einfihrung und die krasse Wirtschaftsfeindlichkeit von Strassenzdl-
len. Wir bitten, dieses Postulat abzulehnen.

Michael Aebersold (SP) fir die Fraktion SP/JUSO: In der Stadt Bern besitzen 50% der Men-
schen kein Auto. Autofahren ist also kein Menschenrecht, es geht vor allem um eine gerechte
Finanzierung der Kostenverursachung. Das Argument der Wirtschaftsfeindlichkeit aus dem
rechten Lager ist ein Witz; es beflirwortet jedes Einkaufszentrum am Stadtrand und nun will
man das kleine Gewerbe schitzen. Zu Fragen bezuglich des Lenkungseffekts empfehle ich
die neuste Studie zu lesen. Dort steht schwarz auf weiss, dass Road-Pricing einen grossen
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Lenkungseffekt hat. Der Bundesrat hat dazu aufgefordert, Versuche zu starten, also werden
die gesetzlichen Grundlagen da sein. Die Beispiele von Stadten wie London oder Stockholm
zeigen, dass eine solche Anlage durchaus wirtschaftlich sein kann. Im Juli letzten Jahres ha-
ben wir hier diskutiert und einen neuen Vorstoss eingereicht, weil wir die Diskussion verlan-
gern wollten. Es ist nicht so, dass wir keine Vorstellungen Uber Ziele haben, vielmehr wollen
wir die verschiedenen Madglichkeiten diskutieren. Die ASTRA-Studie liegt heute vor und
kommt zu sehr positiven Ergebnissen. Sie sagt aber auch, dass der Aufwand fiir die Einfih-
rung von Road-Pricing sehr hoch ist, wobei es jedoch auch Synergieeffekte gibt. Bundesweit
diskutiert man eine elektronische Vignette und die Rechte spricht immer wieder von Kameras
im offentlichen Raum, da gabe es sicher Synergien zu nutzen. Ich bin von der Antwort des
Gemeinderats etwas enttauscht. Einmal mehr weist er abwartend auf die ASTRA-Studie hin,
die aber schon im Oktober verabschiedet und im Dezember verdffentlicht wurde. Zudem will
der Gemeinderat erst im Agglomerationsprogramm Verkehr und Siedlung 2009/2010 diskutie-
ren, ob dieses Thema wieder aufgenommen werden soll und er wartet immer noch auf verfas-
sungsrechtliche Grundlagen. Dies ist uns zu defensiv und wir méchten schneller vorwarts
machen. An einem Podiumsgesprach zu Road-Pricing im Jahre 2004 hat Frau Hayoz das Ur-
heberrecht der FDP an der Idee des Road-Pricings geltend gemacht. Die Stadtberner FDP
steht in ihrer Partei mit ihrer konsequenten Ablehnung von Road-Pricing ziemlich alleine da.
Im Jahre 2006 fand eine Studienreise nach London statt und nach der Ruckkehr herrschte
hier im Rat Aufbruchstimmung fiir einen Versuch in Bern. Leider ist nicht mehr viel davon zu
spuren. Die Ausgangslage ist heute anders, wir haben klares, grines Licht vom Bundesrat
und die Stadte Basel, Genf und Zirich zeigen sich an Versuchen interessiert, nur die Stadt
Bern zeigt sich defensiv und will abwarten. Im Bund vom 17. Januar 2008 hiess es: ,Stauge-
bihren hatten Vorteile fir Camioneure.“ Dies unter der Erkenntnis, dass Staus sehr viel kos-
ten und, dies die Aussage eine Camioneurs, dass der Personenverkehr auf der Strasse viel
zu billig sei. Die Frage der Finanzierung hat uns hier auch schon beschaftigt. Im Jahre 2002
stellte man fest, dass die Stadt fur den Verkehr einen Nettoaufwand von 42 Millionen Franken
verzeichnet, der vollstdndig aus den Steuern bezahlt wird. In einem Vorstoss der SVP wurde
daraufhin ein kommunales Vorgehenskonzept gefordert, das aufzeigt, wie dieser Missstand
behoben und eine ausgeglichene Strassenrechnung erreicht werden kann. Dieser Vorstoss
wurde hier am 23. August 2001 einstimmig Uberwiesen. Die SP/JUSO will dranbleiben und wir
sind nach wie vor der Meinung, dass Road-Pricing eine Méglichkeit ist, die zumindest zu pru-
fen ist. Wir wollen dem Gemeinderat die Chance geben, dass er die neusten Erkenntnisse der
ASTRA-Studie in seiner Beurteilung mitberlicksichtigen kann. Ich bitte, das Postulat zu Gber-
weisen und den Bericht abzulehnen.

Die Beratung zu Traktandum 22 wird unterbrochen.

- Der Stadtrat verschiebt die Traktanden 6, 8 und 22 bis 25 auf die Sitzung vom 14. Februar
2008. -
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Eingdnge

Es werden zwei Dringliche Motionen, zwei Dringliche Interpellationen, drei Motionen, drei
Postulate und eine Interpellation eingereicht und an den Gemeinderat weitergeleitet, ndmlich:

Dringliche Motion SP/JUSO (Giovanna Battagliero, SP): Keine Raumung der Kulturoase

»Paradisli“ bis zum Baubeginn!

Die Mehrheit des Stadtrats hat sich in der Sitzung vom 29. November 2007 dafilir ausgespro-

chen, dass der Verein ,Paradisli“ fur die Zeit bis zum Baubeginn in der Liegenschaft an der

Laubeggstrasse 36 bleiben kann, sofern die baupolizeilichen Voraussetzungen erfillt sind.

Dann soll das ,Paradisli“ weiter ziehen, damit die geplanten Wohnungen gebaut werden kdén-

nen.

Vor diesem Hintergrund ist die Haltung der Direktion fir Finanzen, Personal und Informatik

(FPI), die sie am letzten Montag kommuniziert hat, unverstandlich. Mit dem Raumungsbefehl

per 18. Februar 2008 missachtet die FPI den Beschluss der Mehrheit des Stadtrats vom

29. November 2007. Dieser Stadtratsbeschluss ist zwar nicht rechtlich bindend aber Ausdruck

eines klaren politischen Willens, dem Nachachtung zu verschaffen ist.

Deshalb wird der Gemeinderat aufgefordert, dafiir zu sorgen, dass

1. der Verein ,Paradisli“ bis zum Baubeginn bzw. bis zum Vorliegen der rechtskraftigen Bau-
bewilligung in der Liegenschaft an der Laubeggstrasse 36 bleiben kann.

2. die Liegenschaftsverwaltung mit dem Verein ,Paradisli einen befristeten Zwischennut-
zungsvertrag abschliesst, der insbesondere die Einhaltung der baupolizeilichen Vorschrif-
ten garantiert.

Fallt der Gegenstand der vorliegenden Motion in den Kompetenzbereich des Gemeinderats,
kommt ihr der Charakter einer Richtlinie zu.

Begriindung der Dringlichkeit:
Der Verein ,Paradisli“ wurde von der Liegenschaftsverwaltung aufgefordert, die Liegenschaft
an der Laubeggstrasse 36 bis zum 18. Februar 2008 zu raumen.

Bern, 31. Januar 2008

Dringliche Motion SP/JUSO (Giovanna Battagliero, SP), Claudia Kuster, Thomas Géttin, And-
reas Krummen, Ursula Marti, Gisela Vollmer, Guglielmo Grossi, Markus Luthi, Andreas Zys-
set, Christof Berger, Beni Hirt, Rolf Schuler, Patrizia Mordini, Liselotte Lischer, Hasim Sdén-
mez, Annette Lehmann, Corinne Mathieu, Andreas Flickiger, Margrith Beyeler-Graf, Natalie
Imboden, Hasim Sancar, Cristina Anliker-Mansour, Anne Wegmdiller, Rolf Zbinden, Luzius
Theiler, Stéphanie Penher, Karin Gasser, Ruedi Keller, Conradin Conzetti, Peter Kiunzler,
Daniela Lutz-Beck, Michael Aebersold

Die Dringlichkeit wird vom Biiro des Stadtrats bejaht.
Dringliche Motion PVS (Urs Frieden, GB): Kunstprojekt Tram Bern West — stopp!

Am 26. November 2007 wurden in Brinnen bereits die ersten Gleise eingebaut, der offizielle
Baubeginn vom Tram Bern West ist der 22. April 2008.
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Fur den Bau der Haltestellen wurde im Jahr 2000/2001 ein Ideenwettbewerb fiur mehrere Bau-

lose ausgeschrieben. Den Teams wurde fur die Projekteingaben die Zusammenarbeit mit ei-

ner Gestalterin oder einem Gestalter fir den 6ffentlichen Raum empfohlen.

Die meisten Beteiligten arbeiteten daraufhin mit Landschaftsarchitekten zusammen, ein Team

mit einem Grafiker. Das Siegerprojekt des Bauloses ,Brinnen® beinhaltete als Einziges ein

Kunstprojekt, die sogenannten ,Wortskulpturen®.

In einer spateren Projektphase wurde entschieden, dass die ,Wortskulpturen® fiir das gesamte

Projekt Tram Bern West als Kunstausstattung zur Anwendung kommen sollen.

Der stadtischen Kunstkommission wurde das Kunstprojekt erst auf politischen Druck vorge-

legt. Die PVS wurde an ihrer Sitzung vom 15.11.2007 daruber informiert, dass sich die Kunst-

kommission von diesem Projekt distanziert hat.

Ein parlamentarischer Vorstoss zu diesem Thema (,Wer entscheidet Uber Kunstprojekte beim

Tram Bern West“; Interpellation Gisela Vollmer vom 16. August 2007) wurde vom Gemeinde-

rat noch nicht beantwortet.

Zur Gewahrleistung einer der Bedeutung des Projektes Tram Bern West Rechnung tragenden

Kunstausstattung unterbreitet die PVS diese dringliche Kommissionsmotion.

Der Gemeinderat wird damit aufgefordert:

1. Das unklar aufgegleiste Kunstprojekt ,Wortskulpturen sofort zu stoppen.

2. Ein neues Kunstprojekt zu initiieren, welches den hohen Anforderungen einer europai-
schen Hauptstadt standhalt.

3. Die zustandigen Kommissionen (insbesondere die stadtische Kunstkommission) mit ein-
zubeziehen.

4. Im Hinblick auf zukiinftige Projekte ein klares Verfahren einzufiihren, welches eine hohe
Qualitat der Kunst im 6ffentlichen Raum garantiert.

Soweit der Gegenstand der Motion im Bereich der gemeinderatlichen Zustandigkeit liegt,
kommt der Motion der Charakter einer Richtlinie zu.

Begriindung der Dringlichkeit:
Die entsprechenden Arbeiten fir das Tram Bern West werden demnachst aufgenommen.

Bern, 31. Januar 2008

Dringliche Motion PVS (Urs Frieden, GB), Andreas Fllckiger, Patrizia Mordini, Erich J. Hess,
Stéphanie Penher, Gisela Vollmer, Erik Mozsa, Markus Kiener, Yves Seydoux

Die Dringlichkeit wird vom Biiro des Stadtrats bejaht.

Dringliche Interpellation Fraktion FDP (Pascal Rub/Dolores Dana, FDP): EURO 2008 im
Budget?

Seit anfangs Dezember 2007 sind die Gruppenauslosungen fir die EURO 2008 bekannt. Bern
darf im Sommer Gastgeber fir die Teams und Fans aus Holland, Italien, Frankreich und Ru-
manien sein.

Im Sicherheitskonzept der Austragungsorte war die Zusammensetzung der Gruppen und die
Zuteilung der Paarungen stets eine grosse Unbekannte. Der Gemeinderat hat in seinem An-
trag vom 15. Februar 2007 auf diesen Punkt hingewiesen und auf Planungsungenauigkeiten
hingewiesen.

Diese Unsicherheit ist nun seit zwei Monaten aus der Welt und der Gemeinderat hatte Gele-
genheit, neue Verhandlungsergebnisse einfliessen zu lassen und sein Sicherheitskonzept den
Gegebenheiten anzupassen.
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Wir bitten den Gemeinderat, die folgenden Fragen zu beantworten:

1. Welche Anpassungen mussten am Sicherheitskonzept vorgenommen werden?

2. Welche neuen Verhandlungsergebnisse mit Partnern liegen vor?

3. Mit welchen Auswirkungen auf den Schutz der Wohnbevélkerung vor Larm und Verkehr ist
aufgrund der Auslosungen zu rechnen?

4. Welche Kostenfolge werden allfallige Anpassungen auslésen?

5. Kann der urspringlich beantragte Kredit fir die Sicherheit unterschritten werden? Wenn
Nein, warum nicht? Ist eventuell sogar mit Nachkreditbegehren zu rechnen?

Begriindung der Dringlichkeit:

Die EURO 2008 steht vor der Tir und die Bevolkerung hat aufgrund der diversen Medienmit-
teilungen (v.a. auch auf kantonaler Ebene) ein Interesse zu wissen, ob die veranschlagten
Kosten zutreffen und dies am besten noch vor dem Anpfiff. Ferner hat sich der Gemeinderat
mit Beschluss vom 15. Februar 2007 dazu verpflichtet, dem Stadtrat halbjahrlich tGber die Ein-
haltung des Budgets, Uber neue Verhandlungsergebnisse mit Partnern, Uber die Konzeptent-
wicklungen und uber den Schutz der Wohnbevdlkerung vor Larm und Verkehr, Bericht zu er-
statten (nachstmals im Frihjahr 2008).

Bern, 31. Januar 2008

Dringliche Interpellation Fraktion FDP (Pascal Rub/Dolores Dana, FDP), Yves Seydoux, Phi-
lippe Miller, Jacqueline Gafner Wasem, Dannie Jost, Karin Feuz-Ramseyer, Thomas Balmer,
Hans Peter Aeberhard, Christoph Zimmerli, Bernhard Eicher

Die Dringlichkeit wird vom Biiro des Stadtrats bejaht.

Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Anne Wegmiiller JA!/Hasim Sancar, GB):
Sinnvolle Zwischennutzung statt Sturheit
Der Berner Stadtrat hat am 29. November dem Begehren der Petition ,Paradisli bleibt grin!*
bis zum Baubeginn am Bauernhaus zugestimmt. Nun fordert Gemeinderatin Barbara Hayoz,
dass der Verein Paradisli bis am 18. Februar 2008 das alte Bauernhaus verldsst und droht mit
einer polizeilichen Raumung. Damit bergeht Barbara Hayoz als zustandige Gemeinderatin
bewusst den Stadtratsentscheid von Ende Jahr und dies, obwohl zurzeit noch keine Baubewil-
ligung vorliegt.

Die Junge Alternative und das Grine Bindnis sind der Meinung, dass bis zu Baubeginn eine

Zwischennutzung von Seiten der Stadt erméglicht werden muss.

Deshalb fordert die Fraktion GB/JA! den Gemeinderat auf folgende Fragen zu beantworten:

1. Warum unterschlagt die zustandige Gemeinderatin den Stadtratsentscheid vom 29. No-
vember 2007, welcher die Zwischennutzung durch den Verein Paradisli bis Baubeginn
vorsieht?

2. Zum jetzigen Zeitpunkt liegt keine rechtskraftige Baubewilligung vor und somit ist kein
Zeitdruck vorhanden. Warum setzt die zustandige Gemeinderatin dem Verein Paradisli
trotzdem ein Ultimatum fir den 18. Februar 2008 und droht eine polizeiliche Rdumung an?

3. Ist der Gesamtgemeinderat bereit dem Verein Paradisli eine weiterfiihrende Zwischennut-
zung bis Baubeginn zu ermdglichen?

4. Weshalb wurde der Stadtratsbeschluss vom 29. November 2007 im Mediencommunique
vom 15. Januar 2008 der FPI mit keinem einzigen Wort erwahnt?

5. Zu welchem Zeitpunkt ist die Baubewilligung zu erwarten, falls alle rechtlichen Méglichkei-
ten ausgeschdpft werden?
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6. Bestanden die in der FPI-Medienmitteilung vom 28. Januar 2008 aufgeflihrten Haftungsri-
siken nicht bereits beim Abschluss des mittlerweile abgelaufenen Mietvertrages? Was hat
sich an der Situation so dramatisch geandert, dass die Feuerpolizeilichen Sicherheitsbe-
stimmungen nun plétzlich in keiner Weise mehr gewahrleistet sind? Der feuergefahrdete
Ofen kann es nicht sein, da nur noch mit Strom geheizt wird.

7. Wer ist Generalunternehmer? Wann startet das diesbezilgliche Submissionsverfahren?
Wie lange wird es voraussichtlich dauern?

8. Welche vom Verein vorgenommenen Renovationsarbeiten gefahrden die Einhaltung der
denkmalpflegerischen Vorgaben?

Begriindung der Dringlichkeit:

Die zustandige Gemeinderatin hat dem Verein Paradisli ein Ultimatum bis am 18. Februar
gestellt und droht andernfalls mit polizeilicher Raumung. Bis zu diesem Datum miussen die in
der Interpellation gestellten Fragen unbedingt beantwortet sein.

Bern, 31. Januar 2008

Dringliche Interpellation Fraktion GB/JA! (Anne Wegmdiller, JA!/Hasim Sancar, GB), Cristina
Anliker-Mansour, Urs Frieden, Stéphanie Penher, Natalie Imboden, Rolf Zbinden, Emine Sari-
aslan, Karin Gasser, Luzius Theiler

Die Dringlichkeit wird vom Biiro des Stadtrats bejaht.

Motion Fraktion SVP/JSVP (Peter Biihler, SVP): Keine Sozialhilfe fiir Autobesitzer!

Der Gemeinderat wird mit dieser Motion aufgefordert, daflir zu sorgen, dass Sozialhilfebezu-
ger, welche ein Auto oder einen Motorrad, (ab 125 ccm) besitzen, keine Sozialhilfe mehr er-
halten!

Ausnahme sind Menschen, die einen Bedurfnisnachweis erbringen; zum Beispiel Menschen
die eine Behinderung oder Angehdrige mit einer Behinderung haben und versorgen mussen.
Zu den Ausnahmen gehéren ebenfalls Menschen, die ihren Arbeitsplatz mit einem Motorfahr-
zeug aufsuchen missen, da dieser nicht mit dem 6V erreichbar ist! (Mit anderen Worten, ist
dafir zusorgen, dass die einschlagigen SKOS-Richtlinien eingehalten werden!)

Bern, 31. Januar 2008

Motion Fraktion SVP/JSVP (Peter Bihler, SVP), Thomas Weil, Peter Bernasconi, Roland Ja-
kob, Ueli Jaisli, Manfred Blaser, Rudolf Friedli

Motion Fraktion SP/JUSO (Ursula Marti/Annette Lehmann, SP): Aktiv fiir Kinder: Rechts-
anspruch auf Tagesschulplatz gesetzlich verankern

Die Tagesschule ist heute ein anerkannter Teil der Volksschule. Der Grosse Rat des Kantons
Bern hat im Januar 2008 den Bereich der Tagesschulen ins kantonale Volksschulgesetz auf-
genommen. Darin verpflichtet er die Gemeinden unter anderem, bei gentgender Nachfrage
ein Tagesschulangebot zu fiihren. Somit wurde grundsatzlich ein Rechtsanspruch auf einen
Tagesschulplatz fur alle Kinder verankert. Der Besuch einer Tagesschule bleibt weiterhin frei-
willig. Gemass Gesetz werden die Lohnnormkosten (abziglich der anrechenbaren Ertrage)
gemass dem Lastenausgleich Lehrergehalter vom Kanton und den Gemeinden getragen. Das
Gesetz tritt am 1. August 2008 in Kraft.

Mit dieser Gesetzesgrundlage reagierte der Kanton Bern auf die ,Kantonale Volksinitiative fur
familienfreundliche Tagesschulen®, die 2006 mit breiter Unterstiitzung eingereicht wurde und
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die verlangt, dass jedes Kind die Mdoglichkeit erhalt, auf freiwilliger Basis eine Tagesschule zu
besuchen.

Die Stadt Bern hat im Vergleich zu anderen Gemeinden ein gut entwickeltes, fortschrittliches
Tagesschulangebot. Das Platzangebot ist jedoch beschrankt, so dass heute nicht alle ange-
meldeten Kinder einen Platz erhalten. Dies entspricht nicht dem neuen Grundsatz, wonach
sich das Angebot nach der Nachfrage richten muss, also alle Kinder das Anrecht auf einen
Tagesschulplatz haben sollen. Das Problem stellt sich auch bei der Betreuung der Schilerin-
nen und Schiler in den so genannten ,Ferieninseln®, auf die ebenfalls viele Eltern angewie-
sen sind.

Wir fordern deshalb den Gemeinderat auf, in den entsprechenden stadtischen Reglementen
fur alle Kinder einen individuellen Rechtsanspruch auf einen Tagesschulplatz sowie auf einen
Platz in der ,Ferieninsel® zu verankern. Wir bitten den Gemeinderat, dem Stadtrat eine ent-
sprechende Anderung des Schulreglements und des Tagesschulreglements zu unterbreiten.

Bern, 31. Januar 2008

Motion SP/JUSO (Ursula Marti/Annette Lehmann, SP), Claudia Kuster, Hasim Sonmez, Lise-
lotte LUscher, Patrizia Mordini, Rolf Schuler, Margrith Beyeler-Graf, Markus Lithi, Guglielmo
Grossi, Gisela Vollmer, Beni Hirt, Rolf Schuler, Thomas Géttin, Corinne Mathieu, Andreas
Flickiger, Andreas Zysset, Christof Berger, Giovanna Battagliero, Andreas Krummen

Motion Dieter Beyeler, Lydia Riesen-Welz (SD): Demo-Route fiir die Stadt Bern

Demonstrationen in der Bundeshauptstadt, insbesondere unbewilligte, I6sen seit vielen Jah-

ren unangenehme Nebenerscheinungen aus. Anstelle friedlicher Demonstranten sind Chaoten

und Krawallanten am Werk mit den Hauptzielen: Provokationen jeglicher Art, bis zu Gewalt

gegen Zivilpersonen und Ordnungskrafte, sowie Beschadigungen und Sprayereien an Gebau-

den und Geschaften.

Diese unhaltbaren Zustande bewirken jeweils Verangstigungen in der Bevdlkerung und der

massive Sachschaden, unndétig hohe Kosten fir die Stadt, sowie massive Umsatzeinbussen

der Innenstadtgeschéafte.

In negativer Erinnerung der Bevdlkerung sind vor allem der 6. Oktober 2007 sowie die kurzli-

che unbewilligte WEF-Demonstration vom 19. Januar 2008.

Unter diesen unerfreulichen Aspekten stellt sich die Forderung nach einer geordneten Kanali-

sierung der Demonstrationsroute auf.

Die Schweizer Demokraten (SD) der Stadt Bern fordern deshalb den Gemeinderat auf, fol-

gende Demonstrationsregelung einzufiihren:

Fur Demonstrationsrouten fur Auf- und Abmarsch und als Demonstrationsplatz sind nur noch

folgende Strassen und Platze zugelassen: als Beispiel, Bundesgasse-Bundesplatz.

Diese Demonstrationsregelung muss folgende Vorteile beinhalten:

1. Die gesamte Altstadt wird von Demonstrationen mit allen negativen Auswirkungen entlas-
tet.

2. Alle angrenzenden Seitenstrassen kdnnen mit einfachen Mitteln abgesperrt werden.

Auf der genannten Route ist keine Ballung von Geschéftstreibenden vorhanden.

4. Die genannte Route hat eine genligende Kapazitat, auch fiir Grosskundgebungen.

w

Bern 31. Januar 2008

Motion Dieter Beyeler, Lydia Riesen-Welz (SD), Ernst Stauffer, Peter Biihler, Thomas Weuil,
Peter Bernasconi, Roland Jakob, Beat Schori, Ueli Jaisli, Manfred Blaser
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Postulat Fraktion SVP/JSVP (Peter Biihler, SVP): Ausbau des Gratisservice beim Ar-
beitsgericht der Stadt Bern

Das Arbeitsgericht der Stadt Bern leistet eine sehr lobenswerte Arbeit. Es entscheidet tber
Streitigkeiten, die sich aus dem Arbeitsrecht ergeben, erteilt unentgeltlich einfache Rechts-
auskinfte im Zusammenhang mit dem Arbeitsrecht am Telefon oder in der Sprechstunde.

Es ist zustandig fur Beratungen, sofern sich der Arbeits- oder Wohnort in der Stadt Bern oder
einer der Anschlussgemeinden befindet oder befand. Wahrend den Sprechstundenzeiten kon-
nen Ratsuchende (Arbeitnehmende und Arbeitgebende) ohne Voranmeldung zu einer person-
lichen Beratung vorbeikommen. Schriftliche Anfragen werden leider nicht beantwortet.

Vor allem der Telefonservice wird rege genutzt. So kommt es, dass die einzige zur Verfligung
stehende Leitung dauerbesetzt ist. Es braucht viel Geduld um ans Ziel — bzw. zu einer Aus-
kunft zu kommen. Ich habe dies auf einen Hinweis hin selber ausprobiert und habe mehrere
Tage gebraucht um endlich durchzukommen.

Um diesen ,Missstand“ zu beheben, wird der Gemeinderat gebeten, zu prifen, ob es nicht
sinnvoll ware eine oder mehrere Telefonleitungen zusatzlich zur bestehenden aufzuschalten.
Die bestehenden Zeiten brauchen nicht geandert zu werden. Des Weiteren sollte ebenfalls
geprift werden, ob es nicht moglich ware, den Service mit der Beantwortung von schriftlichen
Anfragen aus zu bauen.

Bern, 31. Januar 2008

Postulat Fraktion SVP/JSVP (Peter Blihler, SVP), Thomas Weil, Peter Bernasconi, Roland
Jakob, Ueli Jaisli, Beat Schori, Manfred Blaser, Rudolf Friedli

Postulat Fraktion SP/JUSO (Corinne Mathieu, SP): Messung von nicht-ionisierender
Strahlung in der Stadt durch die Mobilfunkbetreiber

In der Antwort auf die Motion SP/JUSO: ,Umsetzung der Verordnung uber die Nicht-
lonisierende Strahlung (NISV) in der Stadt Bern“ aus dem Jahre 2006 prasentiert der Ge-
meinderat ein Konzept fir die Messung von nicht-ionisierender Strahlung von Mobilfunkanla-
gen an Orten mit empfindlicher Nutzung (OMEN). Er kommt in seiner Antwort zum Schluss,
dass sich langerfristige wiederkehrende Immissionsmessungen nicht aufdrangen, fir die Ab-
klarung der aktuellen Situation eine einmalige Messkampagne jedoch aufschlussreiche Infor-
mationen liefern kdnne. Da aber die Messungen nicht in den Zustandigkeitsbereich der Stadt
fielen, sei der Gemeinderat nur bereit, diese durchzufihren, sofern der Kanton und/oder Dritte
die Messungen finanzieren wirden. Der Vorstoss wurde vom Stadtrat als Postulat Gberwie-
sen.

Aus dem nun vorliegenden Prifungsbericht geht hervor, dass der Kanton seinerseits keine
Notwendigkeit fir eine kontinuierliche oder einmalige Messung im Sinne der geplanten Kam-
pagne sieht.

Als letzte Mdglichkeit, um diese aus unserer Sicht sinnvollen und notwendigen Messungen
durchzuflihren, sehen wir eine Finanzierung einer solchen Messkampagne durch Private bzw.
die Mobilfunkbetreiber selber, umso mehr, als ein Konzept vorliegt und die Messungen eigent-
lich umgehend gestartet werden kénnten.

In diesem Sinne wird der Gemeinderat gebeten, bei denjenigen Firmen, die in der Stadt Bern
Mobilfunkantennen betreiben vorstellig zu werden und sie geméass dem Verursacherprinzip zu
einer Finanzierung der Messkampagne zu bewegen.

Bern, 31. Januar 2008
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Postulat Fraktion SP/JUSO (Corinne Mathieu, SP), Andreas Flickiger, Thomas Goéttin, Markus
Lathi, Guglielmo Grossi, Gisela Vollmer, Ursula Marti, Giovanna Battagliero, Andreas Krum-
men, Beni Hirt, Rolf Schuler, Patrizia Mordini, Liselotte Lischer, Hasim S6énmez, Claudia
Kuster, Annette Lehmann, Andreas Zysset

Postulat Fraktion GB/JA! (Hasim Sancar, GB/Anne Wegmiiller, JA!): Alternativen zu Vi-
deoiiberwachung im 6ffentlichen Raum in der Stadt Bern
Mit Anderung des Polizeigesetzes mochte die Kantonsregierung die dissuasive Videoiiberwa-
chung im o6ffentlichen Raum einfliihren. Die Gesetzesanderung ist noch im Vernehmlassungs-
prozess, was den Gemeinden auch Zeit gibt, sich mit der Frage auseinanderzusetzen, wie sie
mit der neuen Form der Uberwachung umgehen wollen. Denn die Umsetzung der entspre-
chenden Artikel soll kommunal geregelt werden.
Wir stehen der Videolberwachung grundsatzlich skeptisch gegeniber. Die erhofften Wirkun-
gen der Videoilberwachung sind aus kriminologischer Sicht nicht unproblematisch. In diesem
Zusammenhang ist es wichtig zu betonen, dass die Kriminalitdtsrate durch Videouberwachung
nicht abnimmt, sondern eine blosse Verlagerung an andere Orte stattfindet. Diesem Verdran-
gungseffekt strafbarer Handlungen (von Abfallsiindern bis hin zu Bedrohung von Leib u. Le-
ben) in nicht videoiberwachte Rdume muss genigend Gewicht gegeben werden. Denn wie
verschiedenste Studien belegen, ist die erhoffte abschreckende Wirkung von Videokameras
nur sehr beschrankt — wenn Gberhaupt — vorhanden.

Zwar muss das subjektive Sicherheitsempfinden der Bevdlkerung ernst genommen werden.

Allerdings sind auch bei der Kriminalitatsfurcht widersprichliche Effekte auszumachen: Eine

Kamera kann bei der einen Person ein verstarktes Sicherheitsgefiihl hervorrufen, bei einer

anderen Person erweckt es den Eindruck, dass der Ort erst recht gefahrlich ist.

Bevor eine Videouberwachung des o6ffentlichen Raumes in der Stadt Bern eingefuhrt wird,

muss geklart werden, ob eine solche Uberwachung fiir Bern liberhaupt in Frage kommt.

Der Gemeinderat wird deshalb beauftragt, folgende Punkte zu prifen und ausfuhrlich darzu-

legen:

1. Welches waren nach Ansicht des Gemeinderates die im PolG vorgesehenen ,6ffentlichen
und allgemein zugénglichen Orte an denen wiederholt Straftaten begangen worden sind®
in der Stadt Bern, bzw. um welche Straftaten kénnte es sich handeln und in welchen grds-
seren Zusammenhangen stehen diese? Welche weiteren Kriterien wiirde der Gemeinderat
in seine Uberlegungen mit einbeziehen?

2. Mit welchen anderen Massnahmen als mit der Videoliberwachung kénnte an diesen Orten
die Sicherheit verbessert werden?

3. Welches sind offentliche Orte, an denen der Gemeinderat explizit keine Videolberwa-
chung installieren wirde und was sind die Kriterien daftr?

4. Welche weitergehenden Massnahmen mussten eingeleitet werden, um einer allfallige Ver-
lagerung von moglichen Straftaten in nicht videoliberwachte Radume entgegenzuwirken?

Bern, 31. Januar 2008
Postulat Fraktion GB/JA! (Hasim Sancar, GB/Anne Wegmdller, JA!), Cristina Anliker-Masour,

Urs Frieden, Stéphanie Penher, Natalie Imboden, Rolf Zbinden, Emine Sariaslan, Karin Gas-
ser, Luzius Theiler
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Interpellation Fraktion GB/JA! (Natalie Imboden/Stéphanie Penher, GB): Mehr Larm und

Co; iiber Bern wegen neuer Boeing 737-500 und Billig-Fliigen im Belpmoos?

Vor der Abstimmung Uber den Kantonsbeitrag wurde den Stimmbdirgerinnen und Stimmbdir-

gern in der Abstimmungsbotschaft glaubhaft gemacht, dass mit der Pistenverlangerung nicht

mit wesentlich grdsseren und lauteren Flugzeugen zu rechnen sei: ,Ausldser der Pistenver-
langerung sind verscharfte Sicherheitsbestimmungen und nicht mehr Flugbewegungen oder
grossere Flugzeuge.“ Die Pistenverlangerung wurde mit regional- und wirtschaftspolitischen

Argumenten (Tourismus im Berner Oberland) begriindet. Diesen Sommer werden Boeing 737-

500 der Tunis Air und der Karthago Airlines im Auftrag der in Basel ansassigen FTI Touristik

AG Badegaste nach Tunesien bringen.

Neuerdings propagiert Bern Tourismus dass mit Billig-Fluglinien der Wochenendtourismus

angekurbelt werden soll (Bund, 30.1.2008). Gleichzeitig hat die Stadt eine Energiestrategie

verabschiedet, welche einen nachhaltigen Umgang mit Energie und eine Reduktion von Co»
fordert.

Fragen:

1. Um wie viele Dezibel lauter ist die neue Boeing 737 gegeniber den bis anhin mehrheitlich
eingesetzten Propeller-Regionalflugzeugen und mit welchen zusatzlichen Larmemissionen
missen die Stadt Bern und die umliegenden Gemeinden aufgrund der neu eingesetzten
Jet-Flugzeuge insgesamt rechnen?

2. Warum ist die Stadt Bern als betroffene Gemeinde bis heute bei der Festsetzung der
Larmmesspunkte vom Kanton nicht einbezogen worden und was unternimmt sie um kinf-
tig informiert und einbezogen zu werden? (Die REKO UVEK hatte mit Entscheid vom
14. April 2003 die Alpar AG zu periodischen Larmmessungen zur Verifizierung der ge-
rechneten Larmkurven verpflichtet. Gemass dieser Auflage sind die ,Messpunkte vom
Kanton nach Absprache mit den von Fluglarm betroffenen Gemeinden zu bezeichnen®.

3. Wie lasst sich die Forderung von Badeferien in Tunesien durch Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler mit der stadtischen Energiestrategie vereinbaren (Reduktion Co3)?

4. Wie steht der Gemeinderat zu weiteren Billig-Fluglinien in Belpmoos, welche den Wo-
chenendtourismus ankurbeln sollen, bzw. gedenkt er mit Berntourismus Gesprache aufzu-
nehmen, welche nachhaltigere Alternativen fir die Tourismusférderung ermdglichen?

Bern, 31. Januar 2008
Interpellation Fraktion GB/JA! (Natalie Imboden/Stéphanie Penher, GB), Hasim Sancar, Cris-

tina Anliker-Mansour, Urs Frieden, Emine Sariaslan, Anne Wegmiller, Karin Gasser, Rolf
Zbinden, Luzius Theiler

Schluss der Sitzung: 22.35 Uhr.

Namens des Stadtrats
Der Prasident: Andreas Zysset

Die Protokollfuhrerin: Ursina Wélchli
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